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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Изъ „ЧтенШ въ Императорскомъ Обществ* Исторш и Древно- 
стей Росс1йскихъ при Московскомъ Университет'Ь'*. 



ПОСВЯЩАЮ МОЕМУ ОТЦУ. 



БОРЬБА СЪ КАТОЛИЧЕСТВОМЪ 
и западно-русская литература кон. XVI — пер. пол. XVII в. 

(Исторяко-латературные очерн). 

I. 

28 1ЮНЯ 1569 года, въ Люблин'Ь, на общемъ сейм']^, въ присут- 
СТВ1И полъскихъ сенаторовъ и короля Сигизмунда Августа, могуще- 
ственн%йш1й представитель Литвы, ЮрШ Ходкевичъ, староста жмуд- 
СВ1Й, во глав'Ь другихъ литовсво-русгвихъ депутатовъ, прибывшихъ 
на сеВмъ, отъ имени всего литовско*русскаго народа говорилъ поль- 
скому государю: „Св'&тлМшхй, милостив'Ь&ш1й король! Мы пришли 
сюда къ вашему величеству, чтобы покончить это дЬло (д'Ьло поди- 
тическаго объединен1Я Великаго Княжества Литовсваго съ Польшей). 
Мы соглашаемся на него, но съ великою болью и ст'Ьснен1емъ сердца, 
по приказу вашей королевской милости, повинуясь волЪ вашей. Какъ 
все это намъ больно, невозможно выразить того словами. В'Ьдь мы 
обязаны нашему отечеству, какъ в'Ьрные сыны его, заботиться о его 
благ%, на сколько есть у насъ си.1ъ. Призываемъ во свид'Ьтели ваше 
королевское величество и все настоящее собранхе: отечество свое мы 
защищали зд'Ьсь столько, сколько могли! Мы не въ силахъ довершить 
втой защиты, и пусть это будетъ приписано препятств1ямъ, судьб*, 
времени... Намъ приходится уступить, и мы уступаемъ, вверяя 
наше д'Ьло милости вашего величества, какъ исполнителю закояовъ и 
общему нашему законному государю... Благоволите, ваша королевская 
милость, такъ привести къ концу это д4ло, чтобы оно не было сое- 
динено съ нашею неволею или посрамлен1емъ нашимъ или нашихъ 
потомковъ... Не допустите, ваше величество, посрамить насъ. Пусть 
этотъ актъ такъ совершится, чтобы на насъ не было ни одного пятна! 
Будьте сами, ваше величество, стражемъ и умирителемъ ровершаемаго 
д'Ьла... Было бы7 очень больно намъ иди внукамъ напшмъ, если бы 
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пришлось вспоминать о сегодняшнихъ событхяхъ съ сожал%н1емъ, 
вместо радости, или обвинять насъ, что мы не видели своей неволя... 
Мы уже доведены до того, что должны броситься съ униженной 
просьбой въ ногамъ вашей королевской милости („туть, зам^чаетъ 
современный актъ, вс^ съ п^ачемъ пали на кол^ни'^), — умоляемъ васъ, 
ради самого Бога, благоволите припомнить нашу службу, нашу вер- 
ность и кровь нашу, которую мы для твоей царской славы проливали. 
Благоволи такъ насъ устроить, чтобы это было для вс4Ьх!ъ съ чеспю, 
а не съ униженхемъ, съ сохранешемъ добраго имени нашего и твоей 
царской сов'Ьсти^...') Недаромъ литовскхе депутаты на колЪняхъ азы- 
в^&ли ъ милости къ польскому королю, не даромъ они соглашались 
на ушю „съ великою болью и сгЬснешемъ сердца '^г совершившееся 
черезъ два дня посл']^ этого событхе— люблинская ун1Я 1569 года — 
надолго самымъ р']&шительнымъ образомъ пгыЬяплв, судьбы литовско- 
русскаго края. Юго-западная Русь, составлявшая дотол'Ь самостоя- 
тельное Великое Княжество Литовское *) — съ этого момента была 
непосредственно присоединена къ Польш']^. 

Находясь подъ литовскими князьями, край* этотъ по крайней 
м^р^ не ррачивалъ своей народности. Его языкъ былъ языкомъ 
государственнымъ, языкомъ княжескаго дома, языкомъ законодатель- 
ства и управлешя. Почти всЬ государственные акты и грамоты Бели- 
каго Княжества Литовскаго писались по русски; на русскомъ же 
язык']^ изданы были Судебнпт Казимира и Литовскгй Статутъ. 
Въ „Статут*", даже прямо узаконялось: „писарь земсий маетъ по 
русски, литерами и словы русскими, вси листы, выписы и позвы пи- 
сати, а не иншымъ языкомъ и словы". ') Но что еще важн']^е, уже 



^) Кояловичъ, Люблинская унгя, или поелп»днее еоединенге Житовскто 
княжества съ Польскимъ королевствомь на люблинскомь сейлт вь 1569 
году. СПБ. 1863^ стр. 75 — 79 (р1^чь 1итовско-руескихъ депутатовъ на се1и%). 
НалышевсЕ1Й, Люблинскгй сътьздь 1569 г. Пам. Рус. Старины въ зап. губ., 
ПИ, СПБ., 1885, стр. 184—185. 

') Княжество это къ концу 1У1 в'Ька обнимаю собою обширную область 
теперешняхъ губершй: виленской и ковенской (собственно такъ назыв. „Ли- 
тва'' XVI в^^ка), смоленской, витебской, минской, гродненской, иогилевской, 
чернитовской, юевской, волынской и подольской. Область эту издавна населяли 
два олеменм: литовское, въ собственной Литв1&, и русское, — б^^лоруссы и мало- 
руесы, — въ остальной части княжества. 

*) Пам. Рус. Старины, VI, стр. 150. И въ Другомъ м*ст* Статута: 
«Уставуемъ, нжъ воеводове и старостове судовые мають зоеобна кождый зъ 
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съ Х1У в1ва, руссшй языкъ въ самой Литв^ начиналъ делаться азн- 
комъ простонароднымъ, языконъ всего литовскаго народонаселен1я, 
какъ православиаго, такъ и католическаго. Андрей Васи л л о, пер* 
внй ватоличесшй епископъ въ Вильн'Ь, вынуаэденъ былъ сознаться, 
что въ Литв%, и по введен1и въ ней католичества, продолжаетъ го- 
сподствовать русск1й язшБъ и русская грамота; въ своемъ латинскомъ 
за№Ьщан1и онъ м самъ приводить несколько русскяхъ словъ, замечая, 
что ВТО слова простовародныя... ^ Литовско-руссшй край продолжалъ 
оставаться политически пазависимымъ отъ Польши: онъ им^лъ от- 
д1льную тбрритор1Ю, особые органы законодательной, судебной и ад- 
министративной власти. Ун1я 1386 года им^ла значеше лишь нолд- 
тическагб союза» какъ и понималась въ оффиц1альныхъ актахъ Х1У — 
ХУ вв. О Русское населен 1е, представляя бол^ девяти десятнхъ 
всего количества народонаселен1я, оставалось и могло' оставаться 
православвымъ. Мало того; православное населен1е, какъ господство- 
вавшее по численности, начинало уже оказывать зам'Ьтное вл1ян1е 
на населен1е литовское, въ собственной Литв']^. Помимо языка, вл1Я- 
н1е это начинало сказываться и въ сфер^ религшзной. Въ литов- 
ской столице, въ Внльн']^, уже въ ХУ в^кЬ половина жителей были 
православными '). Православ1е начинали испов']^дывать зд'Ьсь не только 
въ низшей масс^, гд'Ь оно больше всего распространялось, но и въ 
высшихъ слояхъ, въ средЪ литовскихъ вельможъ и хаязей. Въ 
XIV — ХУ вв. сами литовскхе великхе квяяья нер^ко переходили въ 



нихъ на вряде своемъ выбратн и на судъ засадятя, нан^стннка адбо подстаро- 
етего, судью замкового и писара, людей добрнхъ, цнотлнвыхъ, годныхъ, въ 
прав']^ и тема руского умиетныхъ Ш1Яхтнчовъ (по язданхю 1586 года). ХГолс. 
Рус. Стар., VI, стр. 150. 

^) В. Ваеильевскаго, Очеркъ ист. гор. Вильны. Пом. Рус. Старины^ 
У, СПБ., 1872, стр. 11. Въ Х1Т ст. одинъ н']^мецк1И омсатель называетъ Виь- 
ну „русскммъ городомъ^ („с1тНа1его гиШешсаш^). Полл. Рус. Стар. у V, стр. 
11, прим. 

^) Ма1ышевск1й, ЛюблинскШ съ^здъ 1569 г. Пам. ^Рус. Стар.^ Т111, 
стр. 109. 

*) Общая масса литовскаго племени до ХШ— НУ в. была погружена еще 
въ язычество, высшЛ же слой, князья и вельможи, издавна считались ка- 
толиками. При ГедиминЪ русск1е православные и жмудск1е язычники одина- 
ково ненавид^и католиковъ, и не разъ заявляли, что истребить родъ Гедими- 
новъ, если онъ, Гедиминъ, обратится въ католичество. При Ольгерд^^ восточ- 
ное православ1е иродолжаетъ-оставаться въ Вильн^^ ШЪе прочнымъ, ч1^мъ като- 
личество. Пам, Рус. Стар., V, 12. 16. 
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пра90СД4кК1е.,. Вм^ст^хъ этимъ^ влшше проникало и другими путями. 
Весь общественный бытъ Литвы постепенно все бол'Ье ибол'Ье склады- 
вался подъ вд1ЯН1емъ русскимъ. Особенно этому способствовали весь* 
ма нер']^дк1с случаи родства литовскихъ князей съ русскимъ велико- 
кнлржескимъ домомъ: этимъ путемъ руссше вносили въ литовское об^- 
щесхво свои общественныя поняпя, нравы, обычаи. Литовцы учились 
у русскихъ военному искусству, уменью строить и защищать крепо- 
сти, . руссше часто занимали у нихъ высшк общественныя должности, 
нередко были правителями ц'Ьлыхъ областей, и т. д... 

Уже Лгелло, актомъ соедииешя Литвы и Польши въ 1386 го- 
ду, нанесъ сильный ударъ распространен1ю и упрочен1Ю русской 
народности въ Литв% ^); теперь, съ момента люблинской ун1и 1569 
года,— началось окончательное порабощеше русскаго, православнаго, 
населев1я польскимъ, католическимъ. 



^) Главн'Ьйшимъ усдов1енъ ун1Н 1386 года было постановлено оффищадь- 
ное господство и распросуранен1е въ Бняжеств*]^ католичества. Въ воролевскоЁ 
гранот^^, данной по случаю этого акта ввденсвоиу католическому епископу, 
Ятелло пряио' заявлядъ: „Мы разсудили, постановили, об'^^щали, обязались и по 
принят» св. тайнъ дали клятву — вс^^хъ людей народа литовскаго, обоего пола, 
въ какоиъ бы они не были зван1И, соетоянш и чин^^, къ в^^% католической и 
св. послушйнш римской церкви привести, принудить и вс^^ми способами при- 
соединить, какой бы секты и различ1я они не были^ (Еояловичъ, Литое, 
церк. унщ I, стр. 8.Съ какою ревностью р^^шился Ягелло осуществлять свое об^^ща- 
Н1е, показываетъ то, что вскор1^ самъ онъ, его братья и мнопе изъ литов. кня- 
зей приняли католичество, и даже снова перекрестились, хотя были. уже кре- 
щены по восточному исиов']&дан1Ю. Тотчасъ начались и открытый пресл1&доваи1Я 
православныхъ. Отъ имени самого короля они объявлены были теперь „мятеж- 
никами и схизматиками". (Кояловичъ, ^Гмт. цер. унгя^ I, стр. 84. 244). Мир- 
ное распространен1е въ кра1^ русскаго вл]ян1Я уступило М'1^сто католической 
пропаганд']^. Вм^^ст^^ съ зтимъ, на почв'Ь того же акта 1386 года польское пра- 
вительство сд^^лало первыя попытки нъ сл1ЯН1ю литовско-русскаго населения 
съ, польскимъ. На городельскомъ сейм']^ 1413 года впервые узаконены были 
и для Литовскаго Княжества н']&которыя общественныя должности, по образ- 
цу Польши, предоставлено было Княжеству им1^ть свои сеймы, по образцу 
польскихъ сеймовъ; кром1^ того, тогда же, въ видахъ объедвнен1я, многимъ изъ 
литовско-русскихъ магнатовъ даны были гербы польскихъ родовъ, — чтб влекло 
за собою введен1е различныхъ обычаевъ польской жизни. См. Макушева, Об- 
щественные и государственные вопросы въ польской литератур'^ въ XVI в. Сла- 
вян. Сборпикь, т. Ш, СПБ., 1876 г., стр 29 — 30, Кояловича, Чтенгя по 
цапорги зап. Россги, 1884 г., стр. 172. 
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Господствуя оффищадьно, Польша нашнаетъ теперь открыто 
стремиться къ подавлен1ю и уннчтоженхю въ присоединенномъ кра'Ь 
нац10ши1ьной и религхозяой самостоятельности. 11одяки наводнили теперь 
Литву „АЛЬ чорна хмара**,— до выражен1ю одной малорусской п']Ьсни. 
Они чувствовали себя полными хозяевами, и дМствителъно были ими. 
Литовск1я должности быстро очутились въ рукахъ поляковъ. Въ силу 
договора, поляки могли им'Ьть теперь въ Литв'Ь поземельную собствен- 
ность, и не замедлили воспользоваться своимъ правомъ, явившись вскор^^ 
влад'Ьтелями ц']&лыхъ лйтовско-русскихъ областей. Имъ даже могло 
принадлежать право патронатства надъ местными православными хра- 
мами и монастырями. Юго-западная Русь и Литва должны были теперь 
составлять съ Польшей одно государство, им'Ьть одинъ сенатъ, одни 
финансы, одно войско. Сеймы стали смешанными, и чаще стали 
бывать въ Польше; представители Литвц см'Ьшалдсь съ представи- 
телями Польши. Два различныхъ народа — различныхъ по языку, в^рЪ, 
общественному строю, обычаямъ исимпапамъ,— теперь, въ силу искус- 
ственно придуманныхъ обязателствъ, должны были превратиться въ 
одинъ народъ, неразд'Ьльный и единодушный. При этомъ само собою 
подразум^^валось, что юридическая равноправность обоихъ государствъ 
должна быть фактической гегемошей Польши... 

Перев'Ьсъ, впрочемъ, долженъ былъ склониться и самъ собою на 
сторону^бол'Ье культурную. Бол^е образованная, бол'Ье близкая к ь запад- 
ной Европ'Ь, Польша не могла не охватить Литовскую Русь своимъ вл1я- 
Н1емъ. Посл'Ьднее шло преимущественно черезъ высшее слои, а за ними 
тянулось и среднее дворянство, быстро начавшее превращаться въ 
польскую шляхту. Превращен1е часто делалось само собой: мелкое за- 
падно-русское дворянство, въ силу договора, уравнивалось съ поль- 
ской шляхтой,— у этой шляхты ему приходилось теперь учиться своимъ 
новымъ правамъ, и тЪмъ самымъ, незам'Ьтно для себя, сблиакаться и 
сродняться съ новыми, польско-католическими, обычаями и нравами. 
Рядомъ съ всемогуще силой культуры, образовашя, шло и подкупающее 
вл1яв1е простой вн'Ьшности. „Русское дворянство изъ потребности просв'Ё- 
щешя, вс'Ьми силами стало стараться быть похожимъ на польское. Ляхъ 
для русскаго сталъ сущсствомъ высшимъ. Богатые паны, лнтовскхе и рус- 
ск1е, завели у себя при дворахъ притоны для приходившихъ ляховъ-циви- 
лизаторовъ... Въ домашней жизни, въ пр1емахъ обращен1я, въ нравахъ — 
все, составлявшее признаки русской старины, стало по современ- 
нымъ понят1ямъ призвакоМъ грубости и нев'Ьжества; все польское и 
западное — служило выв-Ьской образованности и хорошаго тона'' *)... 



^) Бостонаровъ, Истории, монаурафш^ т. 1111, стр. 196 — 200. 
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Вл1яше сказывалось, говора характернымъ языкомъ 1оанна Вышен- 
скаго, — „во иногыхъ мисахъ, полмискахъ, приставкахъ чорныхъ и ша- 
рыхъ, чирвоныхъ и б^лыхъ юхахъ и многихъ склянЕцахъ и келиш- 
кохъ и винахъ мушкателахъ, малмазыяхъ, алякантохъ, ревулахъ, медахъ 
и пивахъ розмаитыхъ, — въ барилахъ зъ медаии, барилкахъ зъ винами, 
шкатулахъ зъ фляшами, наполненными виномъ, малмазыею, зъ гор'Ьлкою 
горко дорогою, въ гордыхъ бадав4яхъ, валахахъ^ дрыкгантахъ, ступа- 
кахъ, едноходникахъ, — колыскахъ, лектыкахъ, брожкахъ, карнтахъ... 
въ обилш слугъ^ ^)... Старинный руссшя однорядки казались те- 
перь безобразными, и быстро зам']^нялись вычурными польскими на- 
рядами^ старинныя пом'Ьщен1я русскихъ пановъ также сд'Ьлались не- 
удобными — ихъ стали зам'Ьнять пышные палаццы, построенные и убран- 
ные во всевозможныхъ вкусахъ Польши и западной Европы". 

Вм'Ьст^ съ вл1яшемъ бытовымъ, шло вл1ян1е въ сферахъ нрав- 
ственной и умственной. Половина и конецъ ХУ1 в'Ька было вре- 
менемъ перелома въ умственной жизни Польши. Это было время, 
когда „вс! реформаторы, в&Ь новаторы, преследуемые за вольнодум- 
ство, релипозное или политическое, б^^али въ Польшу и находили . 
зд'Ьсь себ'Ь спокойное пристанище и посл']&дователей. Въ ничтожней- 
шихъ селешяхъ и деревушкахъ основывались типографш, который 
отпечатывали и пускали въ обращен1е несм'Ьтное количество книгъ и 
броппоръ, политическихъ, богословскихъ, научныхъ, полемическихъ""^). 
Польша тянула къ западу и стревшлась впитать въ себя и перерабо- 
тать по своему образованность романскихъ и н'Ьмецкихъ народовъ. 
Связанная политически съ Польшей въ одно неразрывное ц'блое, Русь, 
въ лиц% своего высшаго класса, должна была идти невольно за Поль- 
шей". **) Вл1ян1е польской образованности ва литовско-русскую ари- 
стократ1ю особенно облегчалось развившимся къ этому времени обы- 
чаемъ по^здокъ молодыхъ людей въ западно-европейсшя страны и 
долгагр пребыван1я ихъ въ западно- европейскихъ университетахъ. 
Вл1ян1е было т*мъ сил^н'Ье, что и дома, за отсутствхемъ собствен- 
ныхъ средствъ къ образовангю, приходилось или отдавать д^тей 
въ польск1Я 1езуитск1я училища пли держать домашнихъ учителей, 
также въ большинств'Ё случаевъ поляковъ или 1езуитовъ. Вм'Ьст^ 
съ польскииъ, и вообще иностраннымъ, воспитангемъ невольно явля- 



") Акты южной и западной Россги, т. II, 1866, стр. 215, 222. 
'^) Пыиинъ I Оиасовшъ, Ист. Слав. Литер.^ И, 480. 
**) Костомаровъ, Исгп. мон., ХШ, 197. 
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лась привязанность ко всему польскому, иностранному, и отчуждете 
от^ своего роднаго, руссваго. Молодые литовск0'руссв1е аристократ», 
воспитанные поляками и хевуитами, долго странствовавш1е потомъ 
по западнымъ университетамъ, невольно разучивались въ своемъ род- 
номъ язык%, д&[ались равнодушными къ родной в'Ьр^^,— на все начи- 
нали глядеть глазами своихъ воспитателей, во всемъ, что являлось 
особенностями русской жизни, начинали видеть противоположность 
просв'Ьщен1Ю, нЪчто такое, чего нужно не только изб'Ьгать, но и 
стыдиться... „Очистите церковь отъ всякихъ прелестей и забобо- 
новъ еретическихъ,— безъ пестроты, въ простот-Ь сердца, Бога 
хвалите; латинскхй смрадъ песней изъ церкви ижден'Ьте, простою 
нашею п-Ьснш русскою поюще Бога благодарите... Еретичество и не- 
в'Ьрхе всякое отъ себЪ отверж']Ьте. Иконное поклонеше съ учтивостю 
почитайте, и въ дом^^хъ, ид'Ьже пребываете, образъ Матере Бож1я съ 
предв'Ьчнымъ ея Младенцеиъ на ст^нахъ въ ковци трапезы вашея 
пригвозд'Ьте. Крестомъ Христовымъ, до церкви пришедпш^ крести- 
тисц — не сором^те. Або в'Ьмъ, нын^ христхане Малый Росс1и 
всЪ поеретич'Ьли, яко креста Христова, славы своея соро- 
м'Ьються. И це тодко въ церкви, але ц на трапезу сбдаючи крестомъ 
знаменайте. Если бы и латина или еретики быти съ тобою ся 
прилучили, не соромЪйтеся... Иноческаго чину не пору'говайте...; 
нын'Ь вы помудр&1и, Бога отгнали и благочэстхе стратили, и зъ иноче- 
скаго чина ся см'Ьете, и духомъ проклятаго дьявола хулите" — укоря- 
етъ современциковъ I. ВишенскШ. ^Поеретич'Ьхомъ вси обитал ници 
Малой Россш, жалуется онъ, — отъ Бога устранихомся далече, къ 
нев']Ьр1Ю и зло жит1е припрагше... Русине, бывш1й благочестивый хри- 
сшнинъ прежде и ц&юмудрецъ— съ ляхи ж»вущ1й нын']^ од'бти- 
нЪлъ еси, разд'Ьлился на папежника, евангелиста, нововыкрещенца... 
Отъ главы и до ногъ осгруп-бли есте,— отъ начальникъ, отъ свя- 
щеннтъ и до простыхъ онечисгЬли есте, осмрадн^лн есте гноемъ 
м1ролюб1я, обрайъ Бож1й огноили есте, н4сть м'Ьста ц'Ьлаго отъ гр*- 
ховнаго "недуга, — все струпъ, все рана, все пухлияа, все гнилство, 
все огнь пекельный, все бо.тЬзнь, все гр'Ьхъ, все неправда, все лу- 
кавство, все хитрость, все коварство^'")... Правда. Тоаппъ Вишенсий 
былъ слишкомъ суровый обличитель; но самая крайность обличе- 
шй, р'Ьзкость ихъ тона, не можетъ не свидетельствовать о сил4 
новыхъ иноземныхъ вл1яшй въ сред'Ь западно-русскаго православ- 
наго общества. 



лЛЛтЛЛЛл 



^«) Акт. юоюн. и зап, Россги, П, стр. 209-211. 221. 226. 
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Всеоиатившее. вл1ян1е польской культуры особенно скоро ска- 
залось на язык'Ь. РуссвШ языкъ сталъ' или заменяться нольскинъ, 
или ощущалъ на себ']^ со стороны носл^дняго столь сильное вл1ян1е9 
что д'Ьлался неузнаваенымъ. Въ конлсб XVI в'Ьва мнопе русскте Ли- 
товскаго Княжества по польски говорили и писали больше и охотн'Ье, 
ч'Ьиъ по русски. Въ частной переписк'6 чаще всего употребляли 
польсюй языкъ, хотя нередко польсюя слова писали русской азбукой. * ^) 
Присланную отъ Курбскаго въ славянскомъ перевод-Ь бесЬду 1оанна 
Златоуста кн. К. К. ОстрожскШ считаетъ, „л^птаго ради выразумЬ- 
Н1я", необходингымъ перевести напольсгай языкъ **). Во времена Курб- 
скаго въ Литовской Руси, повидимому, легче можно было найти че- 
лов'Ька, знающаго гречесшй или латинскШ языкъ, ч'Ьмъ знающаго 
языкъ славянск1й; по крайней м']Бр'Ь, такое мн^нте выражалъ самъ 
Курбсюй. * ') Въ одномъ памятнике конца XVI в%ка читаемъ: „Учен1е 
святыхъ писанШ з^ло оскуд*, паче же словенскаго россхйскаго 
языка, — вси челов-Ьцы приложишася простому несъвершен- 
ному лядскому писан1ю, сего ради въ различный ереси впадоша, 
не в'Ьдуще въ богослов1и силы совершеннаго грамматическаго сло- 
венскаго языка^^^. На тоже жалуется 1оаннъ Вишенсшй. ,, Славян- 
СК1Й языкъ, пишетъ онъ въ одномъ изъ своихъ послашй, омерз'Ьлъ 
многимъу его не любять и хулятъ "*)... Славяно-русск1й языкъ казался 
ничтожнымъ, б^днымъ, въ сравнен1И съ языкомъ польскимъ, и осо- 
бенно латинскимъ, на которомъ писалась тогда вся научная литера- 
тура. О литератур'Ь на славянскомъ язык1 никто не говорилъ, да ее 



*») Пам. Рус. Стар., VI, втр. 139—140. О*, также! Выленскгй Вп^дш- 
никъ, 1866, № 184. 

^^) Сказанья кн. Курбскаю, СПБ.. 1868 г., отр. 222. 

^^)Въ П11СЫ11^ къ одному жзъ своихъ л нтовсЕихъ знакоиыхъ БурбсЕЁ! пере* 
даетъ свою бес1^ду съ кзв1^стиымъ старцемъ Артем1е11ъ о крайней недостаточно- 
сти въ южно-русскомъ обществ1^ елавянскихъ переводовъ творен1Й отцовъ церкви 
и о необходимости новыхъ переводовъ; Артен1Й немду прочииъ сов'Ьтовалъ осо- 
бенно посп1^шить переводонъ на елавянскШ языкъ книги Васид1Я Великаго 
„Шестодневъ^, и по этому поводу просилъ Бурбскаго указать ему такого чело- 
в^^ка, который могъ бы перевести ее съ греческаго иди датинскаго; на это 
КурбскШ отвЪтиъ ему: „аще и добуду грецкииъ уи'Ьющаго або датинскииъ, но 
славен'ски'иъ не будутъ ум^^ти*'. Сказатя кн. Курбскаго^ СПБ., 1868, 
стр. 224. 

***) Акты зап. Россш^ т. IV, № 32 (окружное послаше, 1592 года). 

®*) Акты зап. Рос.^ т. II, стр. 210. * ;- 
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мало и знали... Писатели - католики указывали на бедность литер<1- 
туры на славянскомъ язык'6, на плохое знан1е языка самими западно- 
русскими православными, и посл'Ьднхй упрекъ былъ не совсЪмъ не 
справедливъ. „Бще не было, писалъ въ своемъ сочинеши лО]е^1товбь 
ковбюЫ ВоЩо^ Петръ Скарга, — на св4т* академ1и, гд-Ь бы философхя, 
богослов1е, логика и друпя свободныя науки преподавались по сла- 
вянски. Съ такимъ языкомъ нельзя сд^^латься ученымъ. Да и что это за 
язвкъ, когда теперь никто не понимаетъ писаннаго на немъ? На 
этомъ языкФ н'1тъ ни грамматики, ни риторики, да и быть не можетъ. 
Сами священники православные не понимаютъ теперь этого языка, и 
спрашиваютъ обьясневШ по польски. Благодаря славянскому языку, 
у православныхъ н§тъ другихъ школъ, кром'Ё самыхъ элементарныхъ, 
для обученк чтевш. Этимъ и ограничивается вся ихъ наука. Отсюда — 
общее нев&кество и заблужден1я. Да и естественно: съ славянскимъ 
языкомъ выходитъ—сл^пецъ слепца водить ^%. Въ виду этихъ напад- 
ковъ, вопросъ о славянскомъ язык^ волновалъ многихъ и былъ предме- 
томъ оживленной полемики. Западно-русскимъ православнымъ приходи- 
лось серьезно говорить о прав^ и славянскаго языка па*существован1е; о 
его важности и необходимости. „Книгы церковные всЬ и уставы сло- 
венскимъ языкомъ друкуйте/ пишетъ Хоаннъ ВыпгенскШ. „Што 
н^котор1е наши на славенсшй языкъ хулять и не любять, — да знаешъ 
запевно, яко того майстра (дьявола) дМствомъ и рычанхемъ, духа его 
поднявши, то творять. А то для того дьяволъ на словенскхй языкъ борь- 
бу тую маетъ, занеже есть плодоноснМш1й отъ вс^хъ языковъ и Богу 
любим1йШ1й: понеже безъ п^оганскихъ хистростей и руководствъ, 
се же есть граматикъ, риторикъ, дхалектикъ и прочшхъ ихъ 
коварствъ тщеславныхъ..,простымъ прилежнымъ читанхемъ, безъ всякаго 
ухищрешя, къ Богу приводить" **)... «Суть н*цыи глаголюще, чесо ра- 
ди словеньская письмена, — читаемъ въ Сказанги како состави св. 
Хирилм Философъ азбуку славенскуу приложенномъ къ виленской 
грамматике 1621 года — ни бо т-Ьхъ Богъ сътвори, ни ангелъ, ни 
суть законни, яко жидовская' и елинская, иже отъ закона суть и пр1ят- 
ны Богомъ. И мнять таковш, яко единемъ имъ сътвори Богъ письме- 



^*) О 16(1008(^1 ко8(^10^а Во^е§;о и пр. Рус» Ист. Вибл,^ т. VII, со1. 485 - 486. 

^^) Лк. юоюн. и зап. Россги, II, стр. 209. См. также обширныя разсужден1Я 
автора о важности славянскаго языка н превосходств*]^ его передъ латвнскинъ — 
въ Зачапкгь мудраго латыниика еь глупьишь русиномъ въ диспутацги и пр. 
Соч1н«н1е издано Голубевыиъ въ прнложен1Яхъ въ нзсл^^довашю: Петръ 
Могила н пр., I, етр, 67—108. 

2 
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на^ и не в^дятъ, что глаголють ОБаяннш, яко треми языки токмо Богъ 
повел']^ книгакъ быти, р']&ша, яко же п въ евангелш глаголется, иже 
6*6 титла написана на кресте Господни— еврейски и греческий ла- 
тлцсм, а славеньски н^сть ту. И того ради глаголють, не суть ела* 
веньсБ1и книги оть Бога. Но что възъглаголемъ о тац^мъ безунншгь; 
обаче да речемъ къ нимъ отъ святого писан1Я, якоже научихомся, 
яко вся взможна суть отъ Бога, а не отъ инаго. и 1но, якоже и псал- 
мнстъ глаголетъ: хвал'Ьте Господа вси языци, и похвалите его вси 
людае, а не едиными треми письмены и языки, якоже они басносло- 
вятъ. Не сотвори Богъ жидовска языка прежде, ни еллинска, ни рим- 
ска, но сиръск1й, имъже Адамъ глагола^... '^) Другой современникъ, 
посвящая князю изданную имъ книгу и обращаясь къ нему, съ еще 
б5льшей подробностью доказываетъ силу и важность славянскаго язы- 
ка: «Есть заправдыи то межи иншыми *'*), непосполитая, ижъ ваша княж. 
милость прирожоный свой славенск1й дхалектъ або языкъ любипгь и 
выславуешъ, и силу его разум-Ьючи, радъ книги того дхалекту читаешъ, 
и многихъ до читаня и коханья ся въ немъ побужати рачишъ. И слуш- 
не: маетъ бо ьЫъ языкъ славенсшй таковую въ соб'Ь силу и зацность, 
же. языку грецкому якобы природне съглас'уетъ, и власно- 
ст|д его съчиняется: и въ перекладъ свой приличие, и не яко 
природне онъ беретъ и пр1ймуетъ, въ подобный спадки склоден1й 
и съчинешя падаючи; венцъ, и найзвязнМшее сложное грецкое слово, 
подобнымъ такъже звязнымъ, и сложнымъ по славенску выложити 
есть можно, чого ишпимъ жаднымъ, а н^ латинскимъ недоказати язы- 
комъ: чого доводомъ есть, же латинсти переводники таковыи слова, 
обшдрне зъ околичностями на свой прикладаютъ языкъ, многими 
околичностями ширити мусятъ. Отколь безпечн']^йшая есть речъ и ув^^- 
ренн-Мшая философхю и ееологш славенскимъ языкомъ ни- 
сати и зъ грецкого переводити, нежли латинскимъ: который 
оскудный есть, же такъ реку до трудныхъ, высокихъ и богословныхъ 
реч1й недоволный и недостаточный: для того жь въ книгахъ латин- 
скихъ барзо много словъ ся грецкихъ находитъ, и гдыбысмо зъ книгъ 
языка латицского хотели вс^ грецк1и выбрати слова, сталъ бы ся якъ 
единъ отъ иныхъ. И не дармо славный и мудрый в']&ковъ нашыхъ по- 
литикъ и историкъ глубокШ, въ книз^ подъ именемъ Мачузского вы- 
даной, языкъ латинсюй, до ученой конской едноходы: а грецк1й до 



") Голубева, Ист. К%ев. дух. ак., I, стр. 181. 
^0 т. е. — ^доброд1&те1яин княвя: авторъ говорить передъ этяиъ о достоня- 
етвахъ н добро д'1^телахъ ввязя, заставляющихъ посвятить ему книгу... 
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прироженой ровнаетъ. Зъ вЬту заисте той славенсЕШ языкъ есть 
знаменитъ, которого Хафетъ и его поко.1']&нье уживало: широко и 
далеко ся ростягалъ, и славный былъ: для чого отъ славы славен- 
скимъ названый есть: зажъ бо в'Ьмъ не славный естъ, гды отъ 
заходу Б'Ьлого моря и Бенецкихъ и Рымскихъ ся тыкаетъ границъ, 
а отъ полудня з Грещею въ сус'Ьдств'Ь и въ братерств-Ь жйветъ: на 
всходъ зась солнца надъ Чорнымъ моремъ до Персш притягаеть, а у 
Ледоватого моря ся опираетъ на полночъ в н'Ьмцами, и которь^и уча- 
сноцтво зъ ними маютъ, отпирается. Не погоржа.1И тымъ языкомъ 
славенскимъ и царск1и и кролевсши дворы, м']&лъ заисте у нихъ свою 
знаменитую повагу. Припомню домовый, приклады. Меховита, исто- 
рикъ польскихъ д']&евъ, пишетъ, ижъ кролевая Ядвига читовала Бйб- 
Л1Ю славенскую, и до вырозум^Ьнья ей м'^^ла выклады отцевъ свя- 
тыхъ славенскимъ языкомъ, который зъ Библ1ею читала. Друпй 
прикладъ: за Казимира кроля въ Краков'^ дру ковано по славенску 
книги в']&ры и набоженства такового, яковое мы по сш дни ведлугъ 
чину церкве Всходней заховуемо" **)... 

Самымъ роковымъ образомъ вл1яше люблинской уши сказа- 
лось въ сфер']^ религ10зной. Политическая ушя въ Люблине приве* 
ла къ релипозыой ун1и въ Бресг]Ь (1596). Съ вн'Ьшней; фактической 
стороны^ актъ люблинскаго „единен1я^ поставил ъ православную 
церковь въ новомъ объединендомъ государств, и само по себ']^ в> 
крайне ложное положен1е, — при чемъ, этотъ актъ, окончательно пе- 
редавши польско-литовскимъ королямъ-католикакъ право патронатства 
надъ зопадно-русскою церковью, т'^^мъ самымъ далъ имъ въ руки мо- 
гуществен']^йшее средство для быстраго внутренняго ея обезсиленк; съ 
другой стороны, — и это самое главное — ун1я открыла въ Литву широ- 
кую дорогу 1езуитамъ, которыхъ польское правительство пригласило 
сюда въ томъ же 1569 году, спустя лишь н'Ьсколько м^сяцевъ посл^ 
люблинскаго акта, и борьба съ которыми для м']Ьстной православной 
церкви была т^жь труднее, что она какъ разъ передъ этим*^ понесла 
сильный потери отъ нахлынувшаго протестантства... 

Уже со времени объединешя въ 1386 году, а теперь, посл% 
1569 года, несравненно въ еще ббльшей степени, — литовско-рус- 
ское православ1е, господствующее <1е ^игс, Ле Гас1о являлось в']^рои- 
спов'Ьдан1емъ лишь терпимымъ. Т1ольское правительство продолжала 



'^) „Посвят.предмова" Зах. Коиыетенсваго кг 1>ес1^дамъ I. Златоустаго на 
поелан1я Ав. Павла, К!евъ, 1623 г., — л. 4. 
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И теперь, вакъ прежде, д']Ьйствовать въ отношенш къ нему крайне 
двулично, и иосл^ люблинской уши польск1е короли очень хорошо 
вид']&ли, что ихъ Великое Княжество Литовское не столько собственно 
литовское, сколько русское, что русское населешевъ немъ господ- 
ствующее, что населеше это предано своей исконной в'1р^, право- 
слав1ю, что языкъ Княжества въ массЪ — языкъ русск1й> что и въ 
высшихъ слояхъ общества, при всЬхъ усн^хахъ зд'1^сь полонизац1и, 
есть еще много знатныхъ русскихъ фамилхй, влад'Ьющихъ грокаднымн 
поземельными имуществами, представители ихъ еще св^^о чувст- 
ву ютъ свою кровную связь съ Москвой, и въ случае чего, легко мо- 
гутъ, со вс^ми своими влад'Ьн1ями, отойти къ великому князю Мо- 
сковсвому, который, конечно^ не откажетъ своимъ единовЪрцамъ въ 
покровительстве и защите *^)... Эти и подобныя соображен1Я застав- 
ляли лольскихъ королей иногда относиться съ наружнымъ расположе- 
н1емъ къ православному населен1ю края. При встунленш на престолъ, 
каждый король обыкновенно давалъ торжественныя клятвы сохранять 
вс% „права и нривиллегш^ правосдавныхъ; нередко издавались подоб- 
ныя постановлен1я и посл']^, во время правлетя... Но то, что д'Ьла- 
лось въ этомъ отношен1и одной рукой, тутъ же разрушалось другой. 
И личныя католическ1Я симпат1и и бол'Ье отдален ныя политическ1Я 
соображен1Я заставляли польско-литовскихъ правителей въ душ'б со- 
чувствовать иному и на д'ЬлЪ стараться проводить другую политику. 
Православ1е въ Литовской Руси являлось если не единственнымъ, то 
самымъ главвымъ препятствхемъ къ осуществлен1ю исконной ц'Ьлп 
Польши въ отношеши къ литовско-русскому краю,--„ополячен1ю его 
посредствомъ католицизма.^ ^*) Отсюда, рядомъ съ постоянными на 
бумаг'Ь заявлешями о совершенной полноправности иравославныхъ, 
шло систематическое подавленге западно-русскаго православ1я на д'Ьл'Ь- 
Рядомъ съ грамотами, благопрхятными для православныхъ, тутъ же 
издавались постановленк, совершенно имъ враждебныя: то православ- 
ные лишались права занимать высш1я должности въ государств'^, то 
вмъ запрещали строить и даже возобновлять свои церкви, или же 
церкви эти прямо отнимались у нихъ и передавались католикамъ, то 



*•) Преосв. Макар1я, Ист. Русск. Церкви, т. [X, ст. 9. Таие пере- 
ходы итовоко-русскяхъ князей подъ В1асть Моековсваго государства не только 
въ д1Ьйствительност1 быля, но въ конц1^ XV — нач. XVI в1^ка вызвали даже 
открытое ето1кновен1е Москны и Польши. 

^^) Макушева, Обществ, и государств, вопросы въ польской литератур']^ 
XVI в'|^ва. Слеш. Сборн., т. 111, стр. 31—32. 
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ихъ лишали исконнаго права отправлять торжественао свои церковный 
службы и праздники, то вдругь самое в^роиспов'Ьданхе православное 
въ оффищальныхъ бумагааъ являлось „схизмою", а православныя церк- 
ви— „синагогами^ или, наконецъ, православные подвергались прямымъ 
полицейскимъ пресл^^ован1Ямъ и насилкмъ... ^') 

Практиковать въ отношен1и къ местному православш свою дву- 
личную политику польско-литовскимъ королямъ особенно легко было 
благодаря припадлежавшему имъ праву патронатства иадъ запад* 
но-русскою церковью,— праву короля раздавать но своему усмотр^нш 
местный православныя епискоши, монастыри и церкви. 

Въ западно-руссквхъ областяхъ прихожане издавна принимали зна- 
чительное участхе въ д^лахъ своего прихода. Избран1е, напр., епис- 
копа зд^сь издавна совершалось не такъ, какъ въ МосквД, не собо- 
ромъ окружвыхъ епископовъ, при согласш великаго князя, а кородемъ 
съ духовенствомъ, дворянствомъ и в&Ьиъ „людствомъ^ той енаркш, 
куда назначался епископъ. Мало по малу участ1е М1рявъ и духовен- 
ства стало стушевываться, и назначен1е ецарх1альнаго арх1ерея исклю- 
чительно сосредоточилось въ {^укахъ короля ''). Тоже было въ отно- 
шен1и къ важн^йшимъ монастырямъ и приходамъ. Понятно, кйкъ 
должны были пользоваться такимъ важнымъ правомъ короли-католики. 
Духовный м'Ьста стали считаться наградами за граждацск1я или воен- 
ный заслуги. Интересы самой церкви были для королей совершенно 
чужды; напротивъ, задв1Я политическ1я соображен1Я должны были за- 
ставлять ихъ поступать въ такомъ случае прямо во вредъ этимъ ин- 
тересамъ. Злоупотреблен1Я явились вошюпця. „Въ епископы и настоя- 
тели монастырей избираемы были ббльшею частш лица св'Ьтск1я изъ 
дворянскихъ фамилШ, не приготовленный къ исполнешю выоокнхъ 
1ерархическихъ обязанностей. Ихъ привлекали богатый церковный имЪ- 
Н1Я, пожалованный епискошямъ и монастырямъ древними князьями 
русскими, великими князьями литовскими и другими лицами, для бла- 
гоустройства церквей, для устройства школъ и богад'Ьленъ... Еще 
при жизни престар^лыхъ епископовъ, шляхтичи знатныхъ фамилхй, 
желавш1е захватить въ свои руки церковный им'ёнхя, отправлялись къ 
королю, упрашивали сенаторовъ, платили деньги— и получали право 



^*) Преоев. Ма1ар1Я, Ист, Рус. Церк&и, т. II, стр. 9—10. Ср. также 
Васильевекаго, Очеркъ вст. гор. Вн^ьвы. Псинятн. Рус. Стар.^ V, стр. 
51 — 52(нападен1е воспвтаннаковъ {езувтекой коллепж ва православныхъ въ 1699 
году, въ церквв, во вроня паехальвой мужбы). 

**) Преосв. Манар1Я, Ист, Рус. Цернвщ т IX, стр. 11. 
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вступить въ управлен1е епарххею по смерти престар^лаго епископа. 
До посвящешя въ еписвопсЕхй санъ^ они назывались „нареченными 
епископами^... Также точно и богатые монастыри, по вол^ короля и 
по ходатайству сенаторовъ^ раздавались въ управлен1е свЬтскимъ ли- 
цамъ шляхетскаго сослов1я. Шляхтичъ, получивш1й отъ короля жало- 
ванную грамоту на епископш, могъ передать свое право другому 
лицу, получивъ за^то достаточное вознагражденхе. Иногда право на 
еписБотю король предоставлялъ двумъ лицамъ въ одно и то же время. 
Въ тавомъ случа'Ь споръ между „нареченными епископами^^ обращал- 
ся въ открытую войну. Они набирали толпу вооруженныхъ людей и 
силой ^овлад'Ьвали епископскою резиденц!ею и церковными им'Ьнхя- 
ми, употребляя^при этомъ пушки, гаковницы и другое огнестр'Ьльное 
оруж1е... Нареченные] епископы по н'Ьскольку л^тъ управляли епарх1я- 
ми, оставаясь въ св']&тскомъ зван! и; но и посвятившись въ епископ- 
СК1Й санъ, продолжали вести безпорядочную, буйную жизнь, которою 
отличалась тогда большая часть польской шляхты. Им'Ья въ услуже- 
Н1И отряды гайдуковъ и другихъ ратныхъ людей, они позволяли себ^ 
самоуправство и лично участвовали въ разбояхъ, грабежахъ и на'Ьз- 
дахъ, нарушая законы и пренебрегая королевскими повел^шями''^^)... 
Подобно этому игуменами въ монастыряхъ часто бывали не монахи, а 
М1ряне, которые брали монастырь въ арендное пользован1е, управ- 
ляли вс^ми монастырскими вотчинами, совс&мъ не думая принимать мо- 
нашество, да и по закону это было для нихъ не обязательно... Такъ 
безцеремонно пользовались правомъ патронатства польскхе короли- 
а прим'Ьру короля сл'Ьдовали и друпе бол']^е мелше патронаты- 



^^) Иванишевъ, Св1^д']&н1Я о нача1'Ь унш, нзвдеченныя изъ актовъ Шев- 
скаго Центрадьнаго Архива. Сочин,^ 1876 г., стр. 302 — 304 (первоначально 
статья быда напеч. въ Рус, Бесгьдгь, 1858, № 3). Съ подовины ХУЦ стол, 
подьскоо правительство стало особенно вракдебно относиться къ православнымъ. 
На варшавсвомъ есИи^ 1658 г. {езуитъ Корватъ, напр., требовадъ, чтобы кородь и 
сейиъ истребили вс1^хъ инов']&рцевъ въ Подьш1^, вакъ краговъ Бога... Въ 1667 
году быю постановлено, чтобы православное духовенство отбывало постойную повин- 
ность, чтб было для него крайне тягостно, по причин1^ своевол]я и буйства ноль- 
Акнхъ войскъ; тогда же православные лишены были ррава занимать староства. 
Въ 1676 г. православнымъ, подъ опасен1емъ смертной казни и конфискацш 
имущества, было запрещено вы1^3]вать за границу и т. п. См. Антоно- 
вича, Очеркъ сост. прав, церкви въ ю.-з, Россги^ съ полов. XVII до кот^а 
XVII в. Монографш по исторвн зап. и юго-зап. Росс1и, 1, стр. 279 — 343. 
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католики, князья и паны^ также им'Ьвш1е въ своихъ по1гЬетьяхъ пра- 
вославные монастыри и церкви. Такой порядокъ вещей въ корн-Ь под- 
дтачивалъ православную западно-русскую церковь, уничтожая въ ней 
самое главное — церковную 1ер|фХ1ю ^ *)••• 



Къ концу XVI в^ка передъ нами—дМствительно со вс^хъ сто- 
ронъ жалобы, отъ лица самихъ западно-русскихъ православныхъ, на 
ихъ современную церковную 1ерарх1ю. Въ 1580 году, въ предг4Слоеги 
въ Библш, кн. К. К. ОстрожскШ пишетъ: з^Вид'Ьхъ церковь Христову, 
честною кровью Его искупленную, отовсюду враги противящимися 
попираему и нещадными волки, пришедшими въ м1ръ, безъ милосер- 
Д1Я пожираему... Кто бо есть отъ благодарныхъ и благоразумныхъ, 
его же не подвиже жалость, зряще ветхость церкви Христовы, на 
паден1е клонящуся, или кто не смирится и не смутится, видя виног- 
радъ, Богомъ насажденный, его же объимаютъ вси мимоходяпци пу- 
темъ, разорен1я ради оплотовъ его?... Различныя супостати и многооб- 
разныя лукавства обстоятъ ны^/ '')... Какъ относились къ нуждамъ 
м']&стной православной церкви ея „оплоты", можно видеть изъ посла- 
игя галицкО'русскиосъ дворянъ къ юевскому митрополиту Онисифору 
Д']&вочк'Ё въ 1585 году. Упомянувъ о насил1яхъ и прит^сненкхъ пра- 
впславнымъ въ Львове отъ католиковъ^ дворяне продолжаютъ: „А что 
сказать о поруган1и св. крестовъ, объ отобраши кодоколовъ въ зймокъ 
и отдаче ихъ жидамъ? И ты еще самъ даешь открытные листы на 
помощь жидамъ противъ церкви Божхей, къ погбх^ ихъ и къ боль- 
шему поруганш нашего св. закона... Как1я при томъ совершаются 
опустош(ВН1Я церквей! Изъ церквей д'Ьлаются хезуитсше костелы... Въ 
чсстныхъ монастыряхъ, вм']^сто игуменовъ и брат1й, живутъ игумены 
съ женами и д-Ьтьми. Изъ того, что отдано въ честь и хвалу Богу, 
совершаютъ святоврадства, д^лаютъ себ']^ пояса, ложки, злочестивые 
сосуды для своихъ похотей, изъ ризъ д-Ьдаготъ саяны, изъ епитрахи- 
лей брамы... Въ велик1й епископсшй санъ возводятся люди негодные, 
которые, къ поруган1ю св. закона, на епископскомъ с^далищ^ жи- 
вутъ безъ всякаго стыда, съ женами и д']&тей рождаютъ. И множе- 



'*) Преоев. Макар1Я, Ист. Рус, Церкви^ IX, 12 — 13. 
, **) Предисловге къ ОстрояскоЙ библ'и 1580—1581 гг., л. 9. Строева, 
Опис, тгаропеч. кн. слав, библготеки гр. Толстого, М., 1829, стр. 54 — 55. 
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ство иныхъ И иныхъ веливихъ б^дъ и нестроен1й, о чемъ мы къ со- 
жал^шю теперь писать не можеиъ. Ёпископовъ наставилось много, 
по два на каждую каеедру, оттого и порядокъ сгибъ... Бога ради 
осмотрись, вспомни святыхъ твоихъ предм']^стниковъ, митрополитовъ 
шевскихъ, и возревнуй ихъ благочестхю... Намъ жаль души твоей... 
Даемъ знать твоей милости, прибавляютъ въ заключеше дворяне: 
арх1епископ1я гаевская (Б1ево-соф1йск1й соборъ), сущая нын^ подъ твоею 
властью, отдана н']Ькоему еретику жолнеру, а архимандрит1я уневская 
обещана такому же^^^... Или вотъ что писали, спустя семь л^тъ, въ 
1592 году, львовск1е братчики костантинопольскому патрхарху 1ере- 
М1и: жалуясь на прит'Ьсненхя отъ м'бстнаго епископа Гедеона (...яНе- 
преставными б']^дами томить насъ, между всякими чиновными людьми 
оклеветалъ насъ,— мы не можемъ соорудить ни церкви, ни школы, 
какъ бы сл']&довало, и отпустили нашихъ дидаскаловъ, Кирилла въ 
Вильну, Лаврент1я въБрестъ, а другхе разошлись по другимъмЪс- 
тамъ, и только Стефанъ остался зд^сь" ...) и указывая дал^е на не- 
достойную жизнь другихъ православныхъ ёпископовъ (...„епископъ 
Х0ЛМСК1Й и ПИНСК1Й живутъ съ женами, еще и перемышльсшй епи- 
скопъ съ женою на епископство возведенъ"...), братчики пишутъ: »Цер- 
ковь сильно смущается; люди сановитые, впавш1е въ разный ереси и 
хот^вш1е возвратиться къ своему правов']&р1ю, нын^ отказываются 
отъ того, порицая церковное безчин1е, а вс% люди единогласно 
говорить: 9 если не исправится въ церкви беззаконхе, то въ конецъ 
разойдемся, отступимъ подъ римское послушанхе и будемъ жить 
въ безмятежномь поко^^... „Да вЪдаетъ твоя святыня, продолжаютъ 
взывать братчики во второмь своемъ посланш къ патрхарху, отправ- 
ленномъ всл^дъ за первымь, въ томь же 1592 году, — что у насъ 
такъ называемые святители поистин'1 сквернители, обещавшись ино- 
чествовать, живутъ невозбранно съ женами..., друпе прижили д^тей съ 
блудницами. Если таковы святители, то какимъ же быть священни- 
камъ?... Епископы расхитили себ'Ь архимандритства и игуменства, вве- 
ли въ монастыри своихъ родственниковъ и М1рскихъ урядниковь, исто- 
щили ВСЁ церковный им^шя и испразднили иночество... Церковь на- 
ша православная является исполненною всякаго злов'Ьр1я, и люди ему- 
ща|ю]тся недоум'Ьшемь, не^настаеть ли время погибели. М ногте утвер- 
дили сов4тъ предаться римскому единоначальному арххрейству и 
пребывать подъ папою римскимь... Власть мхрская потрясла всФ- 



'*) Ант, зап. Россги^ !•. Ш, Аб 156. Иреосв. Макардя, йст. Рус. 
Ц^мсеи^ т. IX, стр. 476 — 477. 
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наши города, и готовятся совершить по своеку хот^пхю. Народъ 
же разсуждаетъ, что в^ра Христова можетъ правоверно испов1;дъ1. 
ваться и подъ римскою властью, какъ было изначала: потому что 
въ многоначал1и нашеиъ безначалхе обр'бтается, отечесше законы по- 
праны и ложь лицем*1рствующихъ православхемъ учителей покрыла 
церковь"^')... яНе стало у насъ учителей, не стало проповеди слова 
Бож1я, не стало науки^ пишетъ кн. К. К. Острожек! и къ И п. 
Поц^ю въ 1593 году, накануне брестской унш: „пришло наконецъ 
на насъ то, что у насъ не остается ничего, чЪмъ бы мы могли угЬ- 
шиться въ нашемъ законе. Сл'Ьдуетъ намъ сказать словами пророка: 
кто дастъ глав^^ нашей воду и очесамъ нашимъ источникъ слезъ — 
чтобы мы могли оплакивать день ц ночь обнищап1е и уладокъ на- 
шей в'Ёры и закона? Все ниспроверглось и упало, со вс^хъ сторонъ 
скорбь, сЪтован1е и б^да, и если не будемъ заботиться, Богъ в^сть, 
что съ нами будетъ"... ") 



^') Акты зап. РоссЫ^ т. IV, № 33, стр. 42—47. Преосв. 11акар1Я, 
Ист. Рус. Церкви, т. IX, стр. 522- 526. 

^*) Акт. зап. Россгщ IV, № 45, стр. 63—66. Въ „Перестрог-Ь" (1600— 
1605 гг.) читаеиъ „НастуловАли на столице митрололитове и епискове неиску с- 
сные, не так1е, як1е иеперва бывали..., л^^^нивые и недобрые настали, ж зъ ними 
порядки церковные у забвен1е нрвшлж. Книги тые, що еще ихъ позоста- 
ло, норохоиъ припали и все набоженство пришло ко взгорд']^, такъ нжъ не 
тылько шляхецкого, але и простого люде стану у иновЪрство и отщепенство 
приходили, отъ духовныхъ соблазнени будучи''... Акт. зап. Россги, т. IV, 
№ 149, стр. 205. „Чтожь за чюдо, говорить друго! совреиеиникъ, нжъ и нын']^ 
отъ православные в^^ры (и1ролюбцы и роскошници св^та сего) до иатере пре- 
лести (саиолюбхя и т1^лоугод1я) отпадаютъ и отступпютъ. Не дивуйся тоиу и 
не соблажняйся, возлюбленный брате, было то прежде, есть и будетъ; а до того 
правду хотячи почтитй, а похлебству и1&сце не дати, н1^стъ у нашее рускимъ 
и въ дружестве стояти, и н'З&сть отъ кого пользовати, и не чюдо что и вси не 
отступятъ. А то яко, и для чего? — для того: словесныхъ пастыревъ никакоже 
обр1&сти н1^сть, Т0Ч1Ю по бруху и саиолюбш "... (Голубева, Кгев* митр, П. 
Моггма^ I, прнлож., стр. ТО). Монашеская жизнь въ западно-русскихъ монаеты- 
ряхъ къ концу XVI в. находилась въ полноиъ упадке; даже К1ево-печерская 
обитель не представляла исвлючен1я въ этоиъ отношенш (Голубева, 1Ь., I, 257 — 
258). Припоинииъ, что во вреия брестской унл (1590) только два епископа 
остались в1^рныии православ1ю: львовскШ, Гедеонъ Балабанъ, и перемышльск1Й, 
Михаилъ Копыетенек1Й... Западно-русская православная ]ерарх1я и въ ХУП в. 
чаще всего д']^йствовпла въ видахъ ун1И. ^Слышу отъ благочестивыхъ духовныхъ 

3 - 
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Еакъ разъ оболо этого времени западно-русское православхе ста- 
л о нести больш1я потери въ борьб'Ь съ протест а нств ом ъ, — а съ мо- 
мента люблинской ун1и, еще съ другимъ, несравненно бол4е хит- 
рымъ и могущественнымъ врагомъ — хезуитами. 

Въ Польше и Литв']^ протестантство сделалось изв'^стнымъ очень 
рано, въ самое первое время его появлен1Я въ западной Европе. II 
географическая близость къ протестантскимъ странамъ, и международ- 
ныя сношен1Я, и политическхя условхя — все способствовало зд-Ьсь ус- 
пеху протестантства. Особенно «открытымъ и почти беззащитнымъ 
полемъ" для дМств1я протестантства была юго-западная Русь. У Поль- 
ши и Литвы издавна была частыя и разнообразныя сношен1Я съ за- 
падной Европой. Ером']^ того, въ XV— XVI вв. польская и литовско- 
русская аристократическая молодежь свои молодые годы обыкновен- 
но проводила въ западныхъ университетахъ, и, конечно, не могла зд'бсь 
не знакомиться съ новьши протестантскими идеями. Въ перходъ 
этой продолжительной жизни, въ молодости, за границей чаще всего, 
в']^роятно, и полагались зародыши будущаго релипознаго индиффе- 
рентизма, который такъ скоро сталъ обнаруживаться въ литовско- 
русской аристократ1и, д'Ьлая для нее вопросомъ весьма нетруднымъ, лег- 
ко р^шаемымъ, и переходъ въ протестанство, и переходъ въ католи- 
чество, и самый вопросъ объ унш... Протестанство, впрочемъ, шло 
въ Литву и юго-западную Русь и другимъ путемъ: въ польскихъ и 
литовско-русскихъ городахъ издавна было очень много н^мцевъ-коло- 
нистовъ; въ XIV — XV вв. ихъ можно было встретить во вс4хъ 
важнМшихъ городахъ Польши и западной Руси. Между этими н']^м- 
цами- переселенцами, кажется, и стало раньше всего распространять- 
ся протестантство "). Какъ бы то ни было, сделавшись рано изв-Ьст- 
нымъ, протестантство быстро стало пр1обр4тать себ^Ь последователей 
въ польскомъ и литовско-русскомъ обществ*. Сочинен1Я Лютера, Ме- 
ланхтона, Кальвина и въ польскихъ и литовско-русскихъ областяхъ 
расходились во множеств*. Уже въ 1520 году и светская и духов- 



и М1рскихъ, писалъ въ Москву изо Львова иосковокШ посолъ Тяпкинъ въ 
1075 г., — что ихъ владыки зд'^^еь только иапт1ей благочестивой в^^ры восточной 
украшаются, внутри же тяжки ев. церкви, какъ волки, и больше римскому ко- 
стелу похлебствуютъ, ч'1'»мъ церкви Бож1и защищаюгь" (Соловьевъ, Испюргя 
Рогбш, XII, 2*27). При поннииъ 1осифа Шуилянскаго, Иннокент1Я Винниц- 
наго, Варлаама Шелтыцкаго, Сильвестра Тваровскаго... 

^'*) Кояловичъ, Лч^т. цгрк. ушя^ стр. 13.Соколовъ, Отночаете про- 
тестантизма кь РосЫи въ XVI — XVII вв,^ стр. 247, 399. 



^ ^ 
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пая власти въ Полып'Ь начинаютъ запрещать эти сочииен1я; запре- 
щен1Я повторяются въ 1523, 1530 и 1532 гг. Въ королевскихъ ука- 
захъ, по.!1Якамъ — подъ страхомъ конфискадш имущества и в'Ьчпаго из- 
гнан1я изъ отечества— запрещалось „ввозить, продавать и употреблять 
книги Лютера". Въ 1541 году вышло даже бол'Ье рЬйаительпое поста- 
повлеп1с: польскилъ молодымъ людямъ запрещалось 'Ьздить для обра- 
зован1я въ Гермап1Ю, а равно и приглашать изъ Германхи учителей 
въ Польшу; вм^ст-Ь съ этимъ, — всЬхъ, кто заразился какою-либо 
ересью, предписывалось „лишать дворянства и наказывать, какъ ви- 
новпиковъ въ оскорблен1и величества и изм'Ьн'Ь отечеству ** '")... 

Очень скоро указы, изданные сначала только для Польши, приш- 
лось распространить и па Литовскую Русь. Протестантство распро- 
странялось въ лцтовско'русскомъ обществе, кажется, еще быстрее, чЪмъ 
въ Иольш']^ . Распространешю здЪсь протестантскихъ идей больше всего 
помогъ самъ Сигизмундъ Августъ, съ 1544 года избранный ли- 
товскииъ великимъ княземъ. Воспитанный въ идеяхъ протестантства, 
новый князь, переселившись въ Вильну, не скрывалъ своихъ симпат1и 
къ этимъ идеямъ. Онъ окружилъ себязд^сь лицами свободнаго обра- 
за мыслей; изъ его собственной библ1отеки, раздавались публике для 
чтен1я сочи11ен1я Лютера^ Кальвина и другихъ реформаторовъ; его 
придворные пропов']^дники открыто пропов']^дывали реформатск1Я идеи, 
несмотря на угрозы и противод']^йств1я со стороны в^рныхъ католи- 
ковъ. Ставши позднЬе (съ 1548 года) польскимъ королемъ, Сигиз- 
мундъ, по политическимъ соображенгямъ, долженъ былъ переменить 
значительно свое отношеихе къ религ1ознымъ вопросамъ въ самой 
Иольш!;, но въ юго-занадной Руси опъ попрсжнему продолжалъ пок- 
ровительствовать протестантству. Очень много способствовали распро- 
странен1ю въ ЛитвЬ протестантства также некоторые богатые пред- 
ставители литовско - русской аристократ1и, какъ кн. Николай 
Радзивиллъ Черный, кн. Николай Радзивиллъ Рыж1Й и бо- 
гатый магнатъ Янъ Кишка. Это были представители самыхъ бо- 
гатыхъ литовскихъ фамилгй, пользовавшихся огромнымъ влхяшемъ 
и въ обществ'^ и при двор']^^ — и всЬ свои громад ныя матергальныя 
средства, все свое общественное вл1ян1е они отда.1и на распрост- 
раненхе принятъгхъ ими идей! Радзивиллы были последователями про- 
тестантства въ форм'Ь кальвинизма, Янъ Кишка —въ формЬ край- 
нихъ с#ктъ социнханства. Въ своихъ многочисленныхъ помЬстьяхъ 



•°) Преосв. Макар1Я, Ист. Рус, Церкви^ т. IX, 312 — 314. 
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названныя лица основывали шболы, заводили типографш, строили про- 
тестантск1я церкви, собирали ученыхъ для перевода протестант- 
скихъ Бнигь на литовскШ и руссвШ языки— словомъ, принимали вс^ 
м^ры для усилешя и развит1я протестантской пропаганды среди ли- 
товско-русскаго православнаго населен1я **)— Результаты этихъ уси- 
Л1Й были огромны. На первыхъ порахъ протестантство особенно рас- 
пространялось въ сред'Ь католиковъ. Почти все католическое дворянст- 
во края изм'Ьнило своей родной в^р'Ь. Католичесше священники оста- 
лись бсзъ паствъ, ц'1&лые католическхе приходы переходили въ про 
тестанство.... Скоро, всл^дъ за католиками, пришла очередь и пра- 
вославныхъ. Новыя идеи распространялись преимущественно въ вые- 
шихъ классахъ православнаго населешя, прюбр'Ьтая себ']^ посл']^до- 
вателей здЪсь ц'Ълыми массами. Еъ 1596 году въ одномъ новогрод- 
ск')мъ воеводстве (въ епарх1и, которою непосредственно зав^дывалъ 
санъ митрополитъ), протестантами отнято было до 650 православ- 
ныхъ церквей, и изъ 600 дворянскихъ домовъ, считавшихся рань- 
ше православными, только 16 домов ъ остались в']^рными правосла- 
В1ю: остальные перешли въ протестантство, именно въ крайшя секты 
социнханства ^^), — посл'Ьдователями которыхъ православные являлись 
преимущественао передъ другими формами протестантскихъ идей ^*)... 



^'} Соколовъ, Отношенге протестантизма л пр., стр. 251 и С1Д. 

^^) Рус. Ист. Библготека^ УШ, 951. Прессе. Макар1Я, Ист. Рус, 
ЦсрквЫуГ.Цу стр. 14 322.326. Прваомнииъ также свид^^тельство кн. Курбскаго 
о Волын']^^ гд1& онъ ироживадъ съ 1564 по 1586 гг., что въ его вреиа она 
быда „мало не вся заражена язвой архансваго учен1я". Сказангя кн. Курб- 
скащ II, 224. 

^^) Быстрое распространен1е социн1ансБихъ сектъ 'отчасти не иогю не 
завнс^^ть и отъ саиого ихъ характера. „ Протеста нтизмъ въ По1ьш1^, отвер- 
гнувъ авторитетъ церкви, не поставилъ никакого новаго закона нравствен- 
наго ви'бсто ватолическаго, и видимо стремился въ ащпсчв% авабаптизм1^ 
и другихъ сектахъ къ превращенш религ1И въ чистую Философш, оправдываю- 
щую по шЪ]^Ъ надобности м вровосм^шен1е, и внЬбрачныя связи, и захваты ду- 
ховныхъ имуществъ, и всяий нроизволъ... Протестантская шляхта наслаждалась 
свободой в1&ровашя во что либо или свободой ни во что нев%роваи1я, и ц1^нила 
высоко эту свободу"... Пыпинъ и Спасовичъ, Ист. Слав, лит., П, 504—505. 
О характер1& самыхъ сектъ, на который рано раздробилось западно русское про- 
теста нство, н^^«оторыа св1&дЪн1Я даегь у^Цосланге многословное^ Зинов1Я 
О те иска го. Послаи1е напеч. А. Поповы иъ въ Чтешяхъ Моск. Общ. Ист. м 
Древн. Рос, 1880, къ 2 (по рукописи ХП в1&ка, съ обширны^ъ предисловхемъ 
издателя). 
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Несмотря однако на весь вредъ, сд'Ъланный западно-русскому 
православш протестаиствомъ, вредъ "этотъ былъ ничтоженъ въ срав- 
нен1и съ т^мъ, чт5 было сд'Ьлано въ этомъ отношен1и всл'Ьдъ явив- 
шимися сюда 1езуйтами. 

Бъ Вильну^ какъ мы зам'Ьтили, хезуиты были призваны въ томъ 
же 1569 году, спустя несколько м^сяцевъ посл^ люблинской унш. 

Сильн'1йшимъ средствомъ пропаганды въ рукахъ хезуитовъ всег- 
да было воспитан! е. БездЪ первымъ ихъ д'1ломъ было заведеше учи- 
лищъ, коллепумовъ, академхй, съ ц^лью воспитав1я въ нихъ молодо- 
го покол'Ьн1я въ дух'Ь католичества ^*). Такъ поступили они и въ юго* 
западной Руси. На другой же годъ своего прибыт1я, они открыли въ 
Вильни коллег1умъ и при немъ низшую школу. Наставники-хезуиты 
съумЪли очень скоро привлечь къ себ^^ местное населен1е. Ихъ шко- 
ла быстро стала наполняться учениками, всЬ вид^Ьли блесгящ1е усп'Ь- 
хи ихъ учениковъ, особенно въ латинскомъ языкЪ; къ тому же д^тей 



^^)Уетро1ство1езуитек11хъ школъ представляю прнн^^ръ неслыханной нмгд'Ь до 
т-Ёхъ ооръцентрализащи. ОпЪ были устроены однообразно, налЪйшее отстуален1е отъ 
оощаго плана требовало особаго т^щЪшшя пребывающего въ Рнм^ и облеченнаго 
диктаторскою властью генерала ордена. 11реподаван1е было въ полномъ снысл1^ слова 
коснополнтнческое, вн1^ вс1^хъ уеловШ н1^ста н времени, виолн^^ подчиненное 
одной только иде^ все]11рнаго господства рииско-католнчесвой церкви, — одно и 
толе въ Итал1И, Испац1И, Австр1и и Польш1^; какянъ оно было задумано осно- 
вателемъ хезуитской педагогики и сподвнжникомъ Лойолы, Петромъ Канмз!- 
емъ, такимъ почти и оставалось до паден1Я срдена. Оно пренебрегало народною 
и1^стною литературою и нов^^Йшей истор1ею, науками общественными м есте- 
ствознан1емъ. Главнымъ предметомъ его заботы былъ языкъ римско-католической 
церкви, языкъ латинск1й, и римская литература, то^ательно очищенная 
огь всякихъ идей, несогласныхъ съ церковной ортодокс1ей, — ъ&к классики изу- 
чаемы были по такъ называемымъ еЛШонев ^ЫщШ. Ученикъ изучалъ въ 
двухъ низшнхъ классахъ (1аПта и ^гатшаИса) основанЕЯ латкнскаго языка по 
-знаменитому учебнику 1езуита Альвара; въ З-мъ класс1& (8ул(ах18) оканчи- 
валъ грамматику, въ 4-мъ (роё$18) выучивался свободно читать и понимать 
груди1^йшихъ прозаиковъ (въ особенности Цицерона) и поэтовъ латинскихъ; въ 
5-мъ кдасс1^ (гЬе1ог1са) былъ занять теор1ей краснор1&<11я, всноиогательпыми 
пауками и упраяшен1яии въ стилистик^^. Сверхъ этихъ пяти классовъ, при 
н1&которыхъ важв^^йшихъ коллег1яхъ состояли еще два высш1е курса: философ- 
ек1Й (фялософ1я проподавадась преимущественно по Аристотелю) и богословск1Й, 
въ которомъ господствовал ь авторитотъ св. Оомы Ак^жната". Си. Пынмна м 
Спасовича. Ист, слав, литер. ^ II, 521. 
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б'Ьдныхъ родителей {езуиты принимали къ себ']^ даромъ. Скоро въ 
ихъ школу стали присылать своихъ фгей и православные, чего, ра- 
:^ум'Ьется, особенно и добивались хезуиты. Театральныа представде- 
Н1Я, публично даваемыя учениками въ 1езуитском шш)й% различный рс- 
липозныя процесс! и, въ которыхъ ученики, одетые въ соотв'Ьтствен- 
ные костюмы, изображали апостоловъ, пророковъ, ангеловъ и т. д., 
одинаково восхищали и учениковъ и ихъ родителей, и быстро распро- 
страняли популярность новыхъ преподавателей ^^). Рядомъ съ школой, 
шли своей очередью друпя средства пропаганды, — въ вид* церков- 
пыхъ братствъ, публичпыхъ диспутовъ, богослужен1я, пропо- 
в'Ьди. Проповедь была непрерывна. Каждый день, утромъ и вечеромъ, 
она раздавалась въ хезуитскомъ костел* па четырехъ языкахъ: поль- 
скомъ, латинскомъ, нЬмецкомъ и итальянскомъ, при чемъ пропов*дни- 



^^) Вотъ иапр. программа рел1Г103наго празднества, устроеннаго {езуитами 
въ Вильи*]^, 4 мар. 1604 г.: Торжественная лроцесс1Я съ хоругвью св. Казимври 
шмл черезъ городъ, останавливаясь на вс1^хъ Г1авн1;йшихъ иунктахъ. У Рудииц- 
квхъ воротъ, устроенныхъ въ вид^^ исиодянской птицы, явилась женщина въ 
г^у6окомъ траур 1^, изображавшая городъ Вильно (который страдалъ отъ 
частой г^аразы^^ женщина ут11шаетъ себя т1^мъ, что иосл^^ канонизащи св. 
Казимира она получитъ въ яеб1^ надежнаго ходатая и защитника. Два ангела 
съ ^и^^ями въ рукахъ возв'1^щаютъ ей, что надежды ея исполнились и что ка- 
ионизац1я совершилась. Тогда женщина'Ви^ьно мгновенно преображается въ ца- 
рицу съ багряницей, короною и скипетромъ, садится въ колесницу, и направ- 
ляется въ городъ, предшествуемая Славой, держащею въ рукакъ золотую трубу. 
Близь ратуши путь ея загораживается огромнымъ картоннымъ замкомъ еъ высокими 
башнями. Четыре ангела и четыре доброд1^те1и: Мужество, Ум1^ренность, Расто- 
ропность и Сяраведливость, ведутъ между собою передъ замкомъ разговоръ, 
П0СЛ1& котораго замокъ загорается и исчезаетъ среди пламени, шума и ружей- 
ныхъ выстр^^ловъ. Предъ академическою церковью св. Яна, предшествующая кор- 
тежу Слава зоветъ академ1Ю, чтобы она лриняда участхе въ празднеств1&. Является 
акадеи1Я, сопровождаемая богословгею, фолософ1ею, истор1ею, красно- 
р']&Ч1емъ, поэз1ею, филолог1ею, грамматикою, наконецъ девятью му- 
зами, покинувшими Олимпъ и поселившимися на берегахъ Вил1и. Посл'Т^диюю 
часть празднества составлялъ д!алогъ, въ которомъ участвовало семь юно- 
шей, олицетворявшихъ семь главпыхъ вилеискихъ церквей, пт. д. См.Иыпина и 
Спасовича, Нап. Слав,лнш,, II, 530 — 531. Торжественность и блескъ като- 
дическаго 6огослужсн1я очень нер1&дко привлекали православныхъ въ католиче- 
ск1е костелы, и мног1е отъ представителей православнаго духовенства сильно 
безпоканлиеь этимъ. См. у Голубева, Кгев. митр. П Могила^ I, 214 — 215, 
прим^^ч., — выписку изъ одной рукописи 1629 года. 
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ками являлись таше блестящхе ораторы, какъ Станиславъ Варше- 
ВИЦК1Й, первый ректоръ вилеескаго хезуитскаго коллепума, Петръ 
Скарга, вскор'Ь прибывш1й въ Вильну и быстро прхобр-Ьвшхй извест- 
ность своимъ необыкновсннымъ красяор']&ч1емъ, и др. Вл1ян1С 1езуит- 
скихъ пропов-Ьдей было иногда до того сильно, что весь народъ въ 
церкви рыдалъ. 

Свою д'Ьятельпость 1езуиты скоро перенесли и въ друпе пункты 
юго-западной Руси. Покровительство новаго польскаго короля, Стефа- 
на Батор1Я, особенно помогло имъ въ этомъ. Въ 1578 году, королев, 
ской грамотой, виленскШ 1езуитск1й коллег1умъ былъ преобразовапъ 
въ академ1Ю, а въ 1579 г. новая академ1Я вполшЬ была уравнена въ 
правахъ съ академхей краковской. Въ 'томъ же году; взявши Полоцкъ, 
1>атор1й, въ благодарность хезуитамъ, сопровождавшимъ его въ похо- 
де, основалъ гкЬсъ для нихъ новую коллег1ю и костелъ, и отдалъ 
въ полное ихъ распоряжен1е всЬ жкствые православные церкви и мона- 
стыри, а также принадлежавш1я посл']&днимъ владея1Я, отдалъ зат'&мъ, 
чтобы 1езуиты устроили семинар1ю для воспитан1я юношества^ рас про* 
страняли въ „схизнатическихъ странахъ' католическую в%ру, основы- 
вали приходы —и 1езуиты тотчасъ же открыли въ Полоцке се мина- 
р1Ю, которая быстро наполнилась учениками, въ томъ числ'Ь и пра- 
вославными. Въ 1582 году такая же се ми нар 1я была открыта Сте- 
фаномъ Батор1емъ для 1езуитовъ въ Риг4, и при ней низшая шко- 
ла. Въ 1585 г. новая {езуитская семинар1Я основана была въ Несви- 
ж^у на средства малол^тпяго наследника князей Радзивилловъ, кн. 
Николая ХристофораРадзивилла, обращеннаго изъ протестантства въ 
католичество. Кроме того, уже съ 1571 года существовала еще одна 
1езуитская коллепя въ Ярослав*, въ Галищи — въ местности съ сплош- 
нымъ русскймъ населен1емъ... 

Въ противовесъ существовавшимъ издавна въ крае православ- 
нымъ церковнымъ братствамъ, 1езуиты основывали таковыя же соб- 
ственныя. Такъ въ 1573 году въ Вильне, по мысли Петра Скарги, бы- 
ло учреждено католическое братство св. тела Господня; своими бле- 
стящими театральными торжествами и процесс1ями братство это силь- 
но привлекало къ себе окружающее населеп1е. 

Одновременно со всемъ этимъ, хезуиты обратились еще къ одно- 
му средстг>у пропаганды, оказавшемуся особенно могущественнммъ— 
къ литературной полемике '^*)... 



•^*) Околотого же времени, по предложепш А. Поссевина, при 1еауитской 
виенской школ-Ь была заведена тинограф1я съ славянскииъ шрифтоиъ, для 



к 
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Энергичная пропаганда хезуитовъ очень скоро начала приносить 
плоды. Прежде всего хезуиты поколебали протестантство, которое 
быстро стало падать въ стране. Наиболее могущественные поборники 
протестантскихъ идей перешли въ католичество. Такъ Варшеввц- 
кинъ быль обращенъ въ католичество заклятый врагъ его, кальви- 
нистъ Ходкевичъ; Петръ Скарга привелъ обратно „къ послушан1ю 
римскому престолу" малолЪтнпхъ д'бтей Николая Радзивилла Чернаго, 
насл'Ьдниковъ громадныхъ влад%п1й. Оба случая были блестящими 
победами 1езуитовъ. Скоро возвращены были „въ лоно вселенской 
римской церкви" и мнопе другхе пропагандисты протестантства— Са- 
поги, Сайгу шки, Часловсше и пр. „Чего не могла сделать пропаган- 
да, то довершалось насил1емъ: во многихъ городахъ „зборы^ (проте- 
стантск1Я церкви) были разрушены народомъ по наущен1Ю хезуитовъ, 
школы были разгоняемы учениками 1езуитами, и на это насилхе нельзя 
было нигд1^ найти ни суда, ни расправы^ ^^). 

Быстро стала сказываться д^^ельность хезуитовъ и въ сред^ 
православныхъ. Больше всего помогало этому воспитанхе юношества; 
воспитанхе это гезунты теперь окончательно взяли въ свои руки. 
1езуитск1Я школы были переполнены детьми православныхъ; правда, 
родители скоро сталс раскаиваться въ этомъ, когда увидали, что 1езуи- 
ты взъ своихъ православныхъ учениковъ „мало не вс']&хъ", поль* 
зуясь ихъ малол^тствомъ, „намовя ихъ хитролестн'Ь', отвратили 
„отъ родной в^ры и перекрестили въ свое полув']Бр1е^у — но это 
было позднее: на первыхъ порахъ опасность невполнЪ сознава- 
лась. Успехи 1езуитовъ сосредоточивались преимущественно въ вые* 
шихъ классахъ, и были зд']&сь самые блестяпце: въ как1е нибудь 40 — 
50 л'1тъ, посл^ своего появлен1Я въ Вильн'Ь, хезуиты оторвали отъ 
западно-русской православной церкви почти всю местную аристокра- 
Т1Ю. Въ 1610 году западно-русская православная церковь такъ перс« 
числила свои потери, понесенный ею отъ 1езуитовъ: „Гд'Ь тотъ без* 
ц№ный камень, который я, въЛстЬ съ другими перлами, какъ солн* 
це между зв&дами, носила въ короне на голове своей; — гд'Ь домъ 
кн« Острожскихъ, сквппй бол^е всЬхъ другихъ блескомъ своей ста- 
рожитной в^ры? Гд'Ь и друпе драгоценные камни моей короны, роды 
кпязей Слуцкихъ, Заславскихъ, Збаражскихъ, Вишневецкихъ, Сангу- 
шекъ, Чарторыжскихъ, Пронскихъ, Рожинскихъ, Соломерецкихъ, Го- 



раепрострааешя католи^ескихъ кнкгъ въ русскоиъ леревод1^. Максимовича, 
Сочин., I, 180. 

°^) Пыпина и Спасоввча, Ист. Слав, лит., II, 522. 
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довчинскихъ, ЕршинскихЪу МасадьсБихъ, Горскихъ, Соколинскихъ, Лу- 
коискихъ, Пузыновъ и другихъ, — которыхъ перечислять было бы^ очень 
долго? Гд^ ироч1Я мои драгоцЪнностНу гдЪ древше, родовитые, силь- 
ные, во всеиъ сЛтЬ славные своикъ мужествомъ и доблестью, —Гле- 
бовичи, Ходвевичи, КиппБи, Сап'Ьги, Дорогостайсв1е, Войны, Воловичи, 
З^овичи, Пацы, Халецше, Тышкевичи, Корсаки, Хрептовичи, Триз* 
ны, Горностаи, Мышки, Гойскхе, Самашки, Гулевичи, Ярмолинсюе, 
Калиновсюе, Бирдеи, Загоровсте, Мелешки, Боговитуны, Павловичи, 
Сосновстае, Скумины, Поц^и ^^)?... 

И протестантство и католичество съ хезуитами во главЪ . были 
крайне гибельны для западно-русскаго православ1я потому, что они 
нашли западно-русскую православную церковь въ крайней степени 
внутренняго разстройства. 11овыражен1Ю натр. Хоакима въ его грамоте, 
западно-руссие православные къ этому времени „оскудели вс^мибла- 
гами*. „ОскудЬпе'' действительно было полное, и заключалось хакъ въ 
крайней деморализащи высшей местной 1ерарх1и,~о чемъ уже было 
замечено, такъ, и это главное, — въ совершенномъ отсутств1и у зашц- 
но-русскихъ православныхъ, до самой второй половины ХУ1 в^ка, вся- 
каго образован1я.... 



Въ то время, когда социн1ане и хезуиты покрывали с^тью сво- 
ихъ школъ юго-западную и западную Русь, у православныхъ ея оби- 
тателей не было никакихъ собственныхъ средствъ къ образовашю. 
Православныхъ школъ, кроме разве самыхъ элементарныхъ, долгое 
время вовсе не существовало; до 70 гг. ХУ1 ст. во всей литовско- 
русской митропол1и не встречается ни одного училища для право- 
славныхъ детей *'). Поступавш1е въ духовное звате ограничивались 
одною начальною грамотностью, и учились ей, вероятно, у различ- 
ныхъ „отцевъ и мастеровъ'' на дому, какъ это въ то время было и 
въ московской Руси. Общественныхъ православныхъ школъ не суще- 
ствовало не только для детей низшаго православнаго населен1я, но 
и для детей высшихъ классовъ общества. Поневоле приходилось отда- 
вать детей въ 1езуитск1я школы и коллепи. Въ отсутспи у православ- 
ныхъ школъ современники видели главную причину внутренняго цер* 
ковпаго разстройства и отпаден1я въ католичество высшихъ слоевъ 



^^) ареовв« Макар{я, Ист, Рус. Церк&и^ т. X, стр. 408 — 409. 
^^) Преоев. Макар1Я, Ист, Рус. Церкви, т. IX, етр, 209, 410. 
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общества. „То вельми зашкодило паньству русскому, читаемъ въ йа- 
мятник^ первыхъ годовъХУП в4ка,— же не могли шко/лъ и наукъ 
посполитыхъ (общенародныхъ; розширяти и оныхъ не фундовано: бо 
коли бъ были науку м^ли^ не пришли бъ до таковой погибели. Чи- 
таючи кроники польск1я, знайдешь о томъ достаточн^^ якъ поляци 
руссБ1я паньства пообс^^дали, попрктел'бвшися зъ ними и цурки своя 
(своихъ дочерей) за русияовъ давши, чрезъ нихъ свои обычаи оздоб- 
ные и науку укоренили,— Русь, посполитовавшясь (сдружившись) зъ 
ними, позавид^ла ихъобычаямъ, ихъмов^^ и наукамъ, и не маючи 
своихъ наукъ, въ науки римск1я д%т^ давати почали, которые зъ на- 
уками и в*1р'Ь ихъ навыкли, такъ по малу малу науками своими все 
паньство руськое до в'Ьр'Ь римской привели, потомкове княжатъ рус- 
скихъ зъ в-Ёры православной на римскую выкрестились и назвиска и 
имена собЬ поотм^няли, якобы николи не зналися быти потомками 
благочестивыхъ прародителей своихъ^ ^^)... „Зд'Ьсь, писалъ М. Смот- 
рицк1й Константин, натр. Кириллу Лукарису, не съ к^Ьмъ посов']^- 
тываться, — ученаго челов']&ка и со св4чей не найдешь" *')... 

У западно'русскихъ православныхъ было мало самыхъ книгъ на 
славянскомъ язык%. Правда, по н^которымъ монастырямъ существовали 
библ10теки, и иногда даже довольно обширныя ^ ^); но так1я библ10теки 



**) Акт. зап. Россгщ т. IV, № 148, стр. 204 — 205 {,^ Перестрогав, 
1600 — 1605 г.). Говоря предъ Э1жмъ о первоиъ распростраиен1и на Руси хри- 
ст1анства, авторъ заи1&чаетъ: „Были (на Руси) велЕте ревнители, яжъ иного зъ 
ведивииъ коштоиъ церквей и монастырей намуровали и иаетностяии опатрии 
(над1&ли1и), золотомъ, серебронъ, перхаии и дорогими каменями церкви прЫдо- 
били (пр1украсм1и), книгъ языкомъ словенскимъ великое множество нанесли, — 
лечь того, чтб бьио наипотребн^^Яшее, шволъ посполитыхъ^ не фундовали^... 

**) Голубевъ, Кгев. митр. П. Могила и пр., I, стр. 164. 

^^) О характер*!^ и объем*!^ существовавшей около этого времени въ юго- 
зэпадной Руси письменности отчасти можетъ дать пояят1е сохранившаяся до 
насъ опись книгъ въ библ10тек% супрасльскаго монастыря, составленная въ 
1557 году настоятелемъ монастыря, архмм. Серпемъ Кубаремъ. По этой „опи- 
си^ въ монастырской библ10тек^ находилось: у^Евангелге пархгаменное старое, 
другое Евангелге напрестольное, третее Евангелге, четвертое Евателге.*] пятое 
Евангелге..; шестое Евангелге... Евангелге Толковое великое. Евангелге 
Учительное старое. Евангелге въ полдесть, Толковое, Евангелге Матвея 
Толковое. Книга Криница... На весь годъ 4 Прологи..\ а пятомъ Про- 
лоз1ь 6 М'Ьсяцевъ; а въ шестомъ и въ семомъ ц^^лый годъ. Книга Змарагдь, 
Бнига Злапая Чепь. Дв^^ жыг% оба Маргариты. Книга Григсргя Бо- 
гослова. Книга Пророчества. Книга великая Длонисге Лреопагитскгй. 
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были вообще большой р'Ьдкостью, а главное —случайностью. По край- 
ней м'Ьр'Ь, библютеки даае въ к1евонея[ерскомъ нонастыр']^ до 70 гг. 
XVI ст. не было. Недостача нер'Ьдко чувствовалалась даже въ бого- 



Кн1га Кирила Херусалимскшо, Биига Григоргя^ Двоеслова; Книга другая 
Грторгя Двоеслова на паркганен']^. Уставы 2... Вннгъ великихъ въ десть 
Соборниковг 4, а пятый на парвгаиен^; а полудестныхъ соборникобъ 3; 

» 

а у въ однонъ соборннку книга Асафь и Хоженге Данилова. Книга Псал^ 
ть^я..; книга Псалтыря митрополита Солтана. Книга Псалтыря Толко- 
вая. Книжка толковая избранныхъ псалмовь и о умеришхъ слова. Книги 
Ефремевы дв'Ь. Книги 2 Отечники. Дв1& книз1& Симеона Метофраста^ одна 
въ десть, а другая въ полдесть, да ъъ деснонъ напи«анъ Синаксарь. Дв^ внизЪ 
Иеяка Сиргянина. Лпостоль Толковый. Апостолъ великгй на паркгаиив^. 
Лпостоловг десныхъ (въ десть) 3. Часословы 2 веливихъ, старыхъ. Книга 
Лгьствица^ другая и съ Отечникомъ. Книга Лнтгохь и зъ Житгемъ Богослов^ 
скимъ. Книга въ которой писаны Слова на четырдесятницу и пятдесятни- 
цу... Дв'Ь книз1Ь Златоустаго^постныхъ. Книга 12 1яковличовъ. Ъ>лж1^ Цар- 
ст^енникъ зъ .11ьтописцемг. Книга Асафъ и съ Житгемъ светого С^г1я 
чюдотворца руского. Книга Кирилова на Улгяна. Книжка Патерикъ Печер- 
стй. Книжка Григорея Синаита. Книжка На латину . Книжка Житге вели^ 
кого Веодосгя киновгарха и иныхъ светыхь. Книга Грторгя Лрмаритскаго 
на Брвана. Книга Зерцало. Кинга съ Плпненгемъ Терусалимскимъ. Книжка 
Таранковская Моноканонъ. Книги 2 великихъ правиль церковныхъ. Книжка 
Василей Новый. Миней старыхъ 12. Треоди 2, постная и цветная. Охтаики 2, 
Книгъ Служебниковъ 7. Книжка Зонара. Книгъ битыхъ (печатанныхъ) 5. 
Книга Доровей и зъ Житгемъ 1оанна Златоустаго. Ермолоевъ знаиенныхъ 4, 
а пятый стихиральчикъ. Ермолой безъ знамен]я. Псалтырей проходенекъ 10. 
Псалтыря^ по которой въ церкви говорить. Псалтыря великая келейная. 
Книга Требникъ. Книжка, въ которой Богородицы каноны^ што поются на пове- 
черницахъ. Книжка Панахидникь,..^ Ъд. перечислен1емъ этихъ книгъ, въ описи за- 
м'Ьчается: ^А вс^^хъ книгъ старыхъ 129. А то книги новыя, што за мене 
Сер11Я прибавлены церкви светой^, — и дал']^е идетъ новый перечень книгъ: 
, Книга правила светыхъ отцевъ зуполные. Книга Великаго Василгя Еесог 
ргйскаго^ новописанная. Книга Никонъ, новописапная. Книга Шестодневникъ 
Тоанна Антгоха и въ ней же написано Козма Индикопловъ. Книга 1оаннъ 
Дамаскинъ. Книга Апокалипсгя съ толковангемъ. Книга Временникъ^ изъ 
Константинова Временника выписанъ. Книга Палея. Книга Бытгя, Книги 2 
Златоустаго о лущи. Книги 2 Отечники и зъ Паисгевымь житгемъ,^ ново- 
писанный. Книга Соборникъу новописанный. Псалтыри 2, одна велик1е пап..., 
а другая Жабинская. Псалтырка проходенка^ новописанная, а другая битая 
(печатная). Книга веодора Студита^ отъ Соп1Ьги. Книга Лгьствиг^а.. Книга 
Отечникъ Египетские. Книга Соборникь, на пред')^ Житге Кипргяново, а 
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служебнхъ внигахъ; напр. даже въ той же шево-печерской лавр!» въ 
конц^ XVI в. не находилось .полнаго круга богослужебныхъ книгъ ^^). 
Въ самомъ обществе ощущался врайнШ недостатовъ въ книгахъ для 
чтен1я, особенно въ переводахъ важн^йшихъ творен1й отцовъ церкви. 
Въ существовавшей письменности КурбскШ не могь найти „и десятой 
части книгъ учителей нашихъ старыхъ^... Славянсвихъ книгъ было мало 
въ западно-русскомъ обществе нередко по причинамъ, чисто м^стнымъ: 
католики всячески старались уничтожать ихъ. Именно на это и указываетъ 
авторъ„Апокрисиса^,какъ на причину^ почему онъ посвящаетъ свою кни- 
гу Яну Замойскому: имя могущественнаго магната должно было сохра- 
нить ее отъистреблен1я. О томъ же говоритъ и авторъ 12врвс^ош: 
„Въ самомъ Кракове корунномъ, зам'Ьчаетъ онъ, и въ костелахъ римскихъ 
книгъ словенскихъ великими склепами знайдешь замкненыхъ, ко- 
торыхъ въ св^тъ не выпустятъ, также есть и во Львове у мнихо1зъ 
доминиковъ склепъ великШ книгъ нашихъ словенскихъ учитель- 
ныхъ до купы възнесенныхъ'' ^^)... 

Таково было положенхе западно-русскаго православ1я къ концу 
XVI в. Ч^^мъ ближе къ 1596 году, ткиъ ярче и безотраднее возии- 



потоиъ иншихъ светыхъ. Княжка въ которой написано Житге Авонасгя 
Аеонскахо. Псалтыря Толковая. Охтаики 2 новыхъ. Треода 2, поотная н 
цв'1^тная. Миней новыхъ 13. Евангелге Учительное коъое^ а другое Учитель- 
ное-шъ Жабянское. Апостоловь 3, а четвертый битый, а пятый датынск1Й. 
Панахи^ичокь. Часословы 3. Уставь ве^нI^йу иовописанный. Служебникь 
новый. Минея новыхъ светыхъ. Соборничокь новыхъ светыхъ. Греюеяяхъ 
кяягь 5. Еняга Требникъ..^ старый, друпй Требникъ^ иовописанный. Книжка 
Минейка образовъ светыхъ. Жабинское Евателгйце я зъ Апостоломъ и Апо- 
калипсгею. Книжка по которой кажутъ всенощное. Книжка иалая и зъ Святцы 
ж Четыредесятницею и пятдесятницею я съ Канономь воскреснымь. Книжки 
2 съ тьснми Моисеевыми я зъ притьвы. Брмолойцы 2 новыхъ. Книжка 
яалая чернеческого правила келейного, новая. Книжка яалая, у которой на- 
писана служба толковая. Книга Тисусъ Навынг и Царства въ ней написа- 
ны... Требникь новый. Книга Л1ьствица^ новонаписяна. Панахидникъ новый. 
Ж^ьствица, Козма Индиктгловъ. Книга Андр^ья У2юдиваю*^ .^.Оп^с. рук. Ви- 
денск. публ. биб110теки церковно-сдавяискнхъ и русскихъ. Вильна, 1882, стр. 
XXVII — XXXIII. Ср. составъ бибдштеки х1ево-печерскаго ионастыря по яОписи^ 
1554 года: Годубева, Шевск. яитр. Петръ Могила, I, придож., стр. 10. 
**) Годубевъ, Кгев. митр. П. Могила^ I, стр. 254. 276. 
') Акт, зап. Россги^ IV, № 140, стр. 204 {,^ Перестрогав). 



^«) 
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ваетъ передъ нами картина б^дственнаго состояшя западно-русской 
церкви. Выспие классы ивиФнили православхю^ представители 1ерар- 
Х1И— на крайней степени нравственнаго безсил1я; „оплоты'', церкви ру- 
шились^ — н^тъ учителей^ н'Ьтъ проповЪди^ н'Ьтъ науки! Все сильнее 
и СИЛЬВЕ развивается релиповный индифферентизмъ, мнопе открыто 
заявляють о своеиъ желаши отдаться Риму, о готовности принять 

уВ1Ю«.. 



Но нЬтъ худа безъ добра... То, что способствовало крайнему 
обезсилен1Ю западно-русской церкви, косвенно въ тоже время было 
причиной ея внутренняго нравственнаго возрождешя. Быстрыя по- 
беды надъ западно-русскимъ православ1емъ, сначала со стороны про- 
тестантства, потомъ католичества, и въ частности {езуитовъ, — ^тЪмъ 
самымъ вызвали на защиту родной в^ры новыя силы. Овладевши безъ 
большого труда высшимъ слоемъ общества, найдя прямую поддержку 
своимъ ц^лямъ въ корыстныхъ и эгоистичныхъ представителяхъ м']^- 
стной православной 1ерарх1и, хезуиты при всЬхъ усил1яхъ не могли 
привлечь на свою сторону простонародье, господствовавшую массу 
западно русскаго населен1я, городскаго и сельскаго, — напротивъ, сво- 
ими происками и пасил1ями вызвали въ этой массЬ открытый про- 
тестъ и так1я силы на защиту исконной вЪры, кавихъ, повидимому, 
никакъ не предполага.ш. Защита выступила— въ лиц% церковныхъ 
братствъ. 

Начальная истор1я западно-русскихъ православныхъ церковныхъ 
братствъ не достаточно выяснена. Въ древней Руси, почти съ до- 
историческихъ временъ существовали зачатки братствъ, такъ называе- 
мый „братчины"^'), Благопр1ятныя услов1я западно-русской городской 
жизпи могли да1ъ этимъ зачаткамъ особое развитхе. Общественная 
жизнь въ литовскихъ и западно-русскихъ городахъ была издавна осо- 
бенно развита. По примеру западной Европы, зд']&сь издавна суще- 
ствова.1и купечесшя гильд1и, промысловые и торговые союзы или це- 
хи, — развитш посл'Ьднихъ очень много способствовало издавна суще- 
ствовавшее во многихъ городахъ литовской Руси „магдебургское пра- 
во", существовам1е котораго, въ свою очередь, сильнее всего способство- 
ва.10 большему сравнительно развитш въ юго-западной Руси обще- 



**) Соловьева, Ист. Роши, т. VII, стр. 142—143. См. также его 
статью о ,,брат1иаахъ^ въ Рус. Бес1&Д'Ь, 1856, кн. 4, сиФсь, стр. 108, 399. 
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ственно-городсЕОй жизни (сущность „пр&ва^ состояла въ томъ, что 
управдеше городомъ въ значительной степени переходило въ руки 
самнхъ горожанъ. Въ связи съ этими оеобыми усдов1яни обществен* 
ной жизни западно-русскихъ городовъ, в'^роятно, и стоить древн1»йшая 
истордя западно-русскихъ церковныхъ братствъ ^'). Точнаго момента ихъ 
возникновен]я указать нельзя; первый исторически изв'^^спя о нихъ 
относятся къ половин'Ё ХУ в^ка. Случайное изв^стхе этого времени 
указываетъ на существованхе двухътакихъ братствъ— одного въ Льво- 
в-Ь (1439), другого въ Вильни (1458) ^^). На первыхъ порахъ^ судя 
по сохранившимся изв^спямъ, братства являлись съ характеромъ 
учрежден1й исключительно церковно-хозяйственныхъ и релипозно* 
филантропическихъ. Братчики, въ среду которыхъ въ начале прини- 
мались и люди католическаго в'Ьроиспов'Ьданхя, даже ' католичесше ду* 
ховные ^*)^ исключительно заботятся о нуждахъ своего прихода и 
своей церкви; вм^ст']^ съ т^мъ, братства примыкаютъ къ торговымъ 
гильд1ямъ, нося на себ*]^ какой-то торгово-промышленный отпечатокъ. 
На последнее указываюгь самыя назвашя древнМшихъ братствъ: 
^кушнерское^, „кожемяцкое^ и т. п. Впрочемъ, каково бы ни было 
первоначальное происхожден1е этихъ братствъ '^), уже очень скоро, съ 
половины и 80-хъ гг. ХУ1 в']&ка, особенно же предъ наступлен1емъ 
брестской ун1и и всл']&дъ за нею, для вс^хъ нихъ главною, вполн']^ 
сознательною, ц']^лью деятельности становится — распространеше въ 
м'Ьстномъ православномъ населенш образован1Я и защита право- 
слав1я, а вм^стЬ и своей народности, огь все бол'Ье и бол'Ье уси- 
ливавшейся пропаганды хезуитовъ. На этотъ новый характеръ д'&|- 
тельпости братствъ ясно указываютъ „Чинъ львовскаго братства^ 
1586 года и »Чинъ виленскаго братства** 1588 года"). Около време- 
ни брестской ун1и, и число братствъ и ихъ д'Ъятельность въ указан- 
номъ направленш особенно усиливается. „Борьба съ аротестантствомъ 
и латинствомъ придала этимъ бытовымъ и филантропическимъ учреж- 
ден1ямъ релипозный характеръ, а ун1я еще гЬсн']Ье сплотила эти сою- 
зы и направила ихъ къ охране церкви православной. При отпадеши 
аристократическихъ родовъ въ протестантство и латинство, среднее 



^*) Бояювичъ, Литое, церк. унгя^ I, стр. 55. 
*^) Преосв. Макар1Я, Ист. Рус, Цгркви^ т. IX. стр. 32. Соловьева, 
Ист. Россги, т. VII, стр. 142—143, 

^') Преосв. Макар1я, Ист. Рус. Церкви^ т. IX, 35, 260. 

") Ср. у Голубева, Ист. Шев. дух. ак., I, стр. 79—91. 

*^) Изюжеше этидъ ,,чвдовъ*— у пр. Накархя, т. IX, стр. 412—419. 
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соелоые, купцы и м'^п^апе, соккиулись тЬсн^е, соединяя битовые 
интересы съ церковными и не щадя ни силъ^ ни средствъ на 
помощь нуждамъ церкви*'. ^*) Глаьнымъ своимъ д'Ьломъ братства 
считаютъ заведеше школь и тинографхй, составлен1е и печатан1е 
церковно-богослужебныхъ и духовно-нравственныхъ книгъ, раввипе 
учебной литературы, и, наконецъ, путемъ литературной полемики, 
открытую борьбу съ усиливавшимся въ стране католичествомъ ''% 
Въ ряду другихъ, своими главнМшими обязанностями братчики 
ставить себ4— ,,радити о церкви Божой", «радити и пилное старане 
м^ти, абы наука вшелякая христ1янскимъ д^темъ въ школ^ была; 
обмыслити (заботиться) дидаскалови учоному, пилному набоженства, на- 
уку доскоиалую д^темь щире даючому, тризвому, слушное выховане 
и нагороду^ жебы за пилною наукою его люде росли^ ''*)... „Оть наукъ, 
ааявдяють братчики — хвала всемогущаго Бога на земл^ модштся, по- 
тЬха родичомъ изъ сыновь наказанныхь ростетъ, р'Ьчи посполитой 
оброна моцная и осдоба предивная фундуется и цв^тетъ^ ^^').*. Осно- 
вывая у себя вь 1615 году церковное братство, тевсше граждане 
въ ^^уписЬ* на его учреясденхе писали: „Начинаемъ ае душеспаси- 
телное друголюбное соединен1е, братство церковное, въ богоспасае- 
момъ град^ Шев^ — на ут%шен1е и утверждеше въ благочест1и нашому 
ресаАскому роду сыномъ всходнего правосдав1я, обнвателемъ воевод- 
ства к1евскаго, такь духовнаго вшелякаго, яко и свЪтскаго шляхетска- 
го стану, и всее рЬчи посполитое м']^стское и всФмъ христоименитымъ 
людемъ, на выконанхе христ1анскихъ милосерднихъ учинков ъ, 
тавъ духовнБЕхъ, въ размвоженью и вкорененъю христ1анскихъ доб- 



^^) Чистовжча, Очеркъ ист. западно-русской ц^ркеи^ П, стр. 2 — 3. 

^^) Западно-русск1я братства обн1^Н1вадись неяду собою нздан1яин кнжгь, 
Такъ виюнское братство посыхаетъ дьвовскому 30 экз.-кнцгя, содержаще! по- 
рядокъ нл ,ч1нъ^ своего братства, и книгу „Иаргаржть^. Сохрани1ась также 
росписка (оть 1017 года) ректора пево-братской шко1Ы, Това Борецкаго (впо- 
с1'Ьдств1и К1ев. митрополита),-- которой онъ обязывался уплатить 20 польскихъ 
злотыхъ 1ьвовскииъ братчикаиъ, за купленные у нихъ экзеипляры ^греческой 
граииати»^ Си. у Гедубева, Кгев. митр. П. Могила ш пр., I, приюж., 
X XXXIV. Его же. Ист. Клев, ак., 1Г>2. Акт. зап. Р., 1У, № 4. Лож. 
Рус. Старины, V, стр. 46. 

^^) Голубевъу Петрг Могила^ I, приюж.» стр. 245 (уставъ вилеяск. 
братства; „уставъ" сполна налеч. Голубевыиъ въ прилож. къ изсл1^дован1ю, 
стр. 235—256). 

^^) Голубевъ, Лет. Кш. ак., I, приложм стр. 2 (уписъ В1евск. братстаа). 
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родителей честнаго иноческого житш» въ подаваню наукъ учти- 
выхъ и въ цвичен1Ю д'Ьтей народу христ1анского^ '•)... „Что 
есть въ нашей земли братство православннхъ?'' — писали въ 1625 
году К1евск1е братчики къ московскому думному дьяку Ив. Т. Грам- 
магину,— и отв-Ьчають: „Братство нарицается, егда христ1ане пра- 
вославный, живуще посреди инов'1рн]ыхъ, посреди ляховъ, 
ун'Ьятовъ и проклятыхъ еретиковъ, и хотяще отъ нихъ отлуча- 
тися и съ ними ничто же см^стнп им^ти, сами съ собою любовж 
совокупляются, имена своя во едино вписуютъ и братзами нарицаются: 
се же да твердое и скор'1е противов'Ьрныхъ отразити возмо- 
гу тъ. Схе братство и мы, граждане и благородн1и^ духовный н мир- 
стш во градЪ Е1ев%^ ид&ке инов^рство возрастаетъ, сотворихомъ^ '')... 
„На утвержден1е благочеспа и правосл. апостольск1я и отече- 
СК1Я вФры, такождена тверд'Ьйшее отраженхе и отгнан1е ересей, 
въ церковь Бож1ю отъ врага вс^хъ общаго д1авола нас^янныхъ, мы 
христхане различи ыхъ сановъ, достоинствъ и упражнешй суще, въ 
единство любве и въ тождество духа совокупльшися братство... устрой- 
хомъ^,— писали тогда же шевсие братчики къ царю Михаилу веодо- 
ровичу, и продолжаютъ: „И училище отрочатомъ православнымъ милоспю 
Бож1ею языка славено-росскаго, еллино-греческаго и проч1ихъ ди- 
даскаловъ великимъ иждивешемъ устроихомъ, — да не отъ чуждаго 
источника П1юще, смертоноснаго яда западшя схизмы упив- 
шеся, ко мрачно-темнымъ римляномъ уклонятся^ **)... Лучшею 
рекомендац1ею успЪшнаго выполнен1я западно-русскими православными 
братствами этихъ задачь служить отчасти заявлете утатскаго митро- 
полита Рутскаго, который, донося о заботахъ своихъ по распростра- 
нен1ю въ стране ун1и, писалъ, — что этимъ заботамъ великую препону 
полагаетъ новое, основанное здЪсь (въ Шев^) схизматиками братство; 
„трудно и думать о чемъ нибудь добромъ (т. е. благопр1ЯТномъ для 
латино-ушатовъ), если оно не будетъ уничтожено"**). 



^^) Голубе въ, Ист. К%ев, дух. акад.^ I, пряло«ен1я, стр. 2. 

**) Голубевъ, Петрь Могила и пр., I, стр. 289 -290. 

•**) Годубева, Ист. Егее. дух. ок., I, 160—151. 179. Его же, Пшръ 
Могила н пр., I. стр. 289 — 290. Письма напечатаны въ Архивгь юго-эап. 
Росс, т. У1, ч. I, № СС1Х1--ССХШ. 

*') Голубева, Ист. Кгев. ок., I, 160. — ^Козаки не опасны^, пншутъ въ 
1628 году поборннкж ун1и: вся сила въ братствахъ; „братства злоумыпиениыхъ 
люде! (православнылъ) — вотъ что нуяно уничтожнть: въ нвхъ разсадннкъ вся- 
1нхъ снутъ"... Васнльевскаго, Очернъ ист. гор. Внлыы. Псш. Рус. Стар.^ 
Т1, стр. 23. 
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Упомянутыя древц'6йш1я братства, львовсвое и виленское^ были 
первыми, выступившими на поприще общественно-церковной д^тель* 
ности, съ офищальнымъ характеромъ учрежденШ, призванныхъ и ут- 
вержденныхъ церковной властью. Лъвовское было утверждено антю- 
Х1йскимъ патр]архомъ Хоакимомъ въ 1585 году, виленское констант, 
патр. 1ере^1Ю въ 1588 году. Оба братства были поставлены въ не- 
посредственную зависимость отъ еамихъ патрхарховъ и над'блены бы- 
ли ВСЛ%ДСТВ1е этого обширными П0ЛН0М0Ч1ЯМИ ^')- 

Рядомъ съ братствами львовскимъ и виленскимъ, уже очень ра- 
но въ самой Вильн'Ь видимъ н'Ьсколько другихъ братствъ,— какъ упо- 
мянутыя „кушнерское", „кожемяцкое", „купецкое* и др. Въ 1579 году 
возникаетъ братство въ Мстиславл'Ь; въ 1582 г. — братство росское, 
въ предмЪсть:Ь Вильны, РосЬ, а также— въ Гологорск'Ё и Гродн^; 
въ 1589 г.— „кушнерское" братство въ Могилев*; ок. 1589 г. 
возникаетъ братство въ Замость'Ь, уставъ котораго былъ утвержденъ 
въ 1606 г."); также въ Люблин*, — при чемъ бритчикамъ позволялось 
„наука школная чадомъ своимъ м*ти, пришелцовъ убогихъ по чину 
школному примовати" и пр. ^^). Въ 1591 г. возникаетъ братство въ Бре- 
ст*, въ 1592 г. — въ Минск*, Кричев*, Оршев* и Перемышл*; 
въ 1594 году» въ грамот* брестскаго собора упоминается ц*лый рядъ 
новыхъ братствъ, неизв*стно когда возникшихъ, но уже существовав- 
шихъ въ это время: красноставское, гольшанское^ городецкое, 
галицкое, б*льсБое и „многхя друг1я*. Всл*дъ за брестской 
уп1ей 1596 г. открываются новыя братства: въ 1597 г. — въ Минск*, 
въ 1615— въ К1ев*^ въ 1617 въ— Луцк*, и т. д. *'). 



^^) ЧЕСТовшч9^^ Очершисторгизап.-рус.ц^.^ и, 3^ 399. Митр. Мака- 
р1я, Ист. Рус, Церкви, И, 421 — 519. Бакянъ значешемъ подьзоваюсь среди 
и1&стнаго йравосдавнаго населен1Я напр. 1ьвовское братство, можно вид^^ть изъ 
посдашя къ братству переиыш1ьсваго епископа Ми1аи1а Копыстенскаго. Си. 
Преосв. Макар1я, Ист. Рус. Церкви, IX, 528—529. 
I "^) Петрова, Холмско-под1ясск1е православные монастыри: ХолмскШ, За- 

моетскШ и Ябючинсшй. Пам. Рус. Стар., VII, стр. 190 — 191, 192 С1Д.; 

VIII, стр. 294. 
«*) Пам. Рус. Старины, УШ, 294. 
*^) Флерова, О правосл. церковнызсъ братствахь, противодтьйство- 

вавшихь унт въ юго-западной Россги, Спб,, 1857, стр. 22, слд. Бояло- 
вмча, Литое, церк. утя, I, 112. Преосв. Макар1Я, Ист. Рус. Церкви, 

IX, стр. 410, 509, 532—533, 546. Начальную истор110 К1евскаго братства см. 
у Голубева, Ист. Шее. дух. ак., I, стр. 147 — 175. 

5 
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В(Л эти быстро В03НИКШ1Я братства тъЛля въ общемъ одинако- 
вое внутреннее устройство и пресл'^^довали одни и т4же ц4ли. Д^Ья- 
тельность ихъ главнымъ образомъ направлялась, какъ ужб замечено 
было, на поднятхе образовашя въ м^стномъ православномъ населенхи 
и на борьбу съ католической пропагандой. Въ видахъ того и другаго, 
братства больше всего заботились о распространен1и въ краЪ право- 
славныхъ школъ и типограф1й. 

Какъ было уже зам'Ьчено, образован1е въ юго-западной Руси 
въ продолженхе ц'Ьлыхъ в^ковъ находилось въ крайнемъ упадке; 
до 70-хъ гг. XVI ст. во всей области Беликаго Княжества Литов- 
скаго мы не видимъ напр. сколько нибудь правильно организованныхъ 
школъ для правое л авнаго населешя: и зд'Ьсь, какъ въ северно- 
восточной Руси, были только частные „мастера^, у которыхъ на 
дому учились начальной грамот*]^ желающхе, и преимущественно 
т^, которые готовились къ духовному зван1Ю^^). Православныя шко- 
лы начинаютъ появляться въ Литв% и юго-западной Руси лишь съ 
началомъ просв'Ьтительной д']&ятельности братствъ, и на первыхъ по- 
рахъ,— по почину частныхъ лицъ. Ок. 1572 г. кн. К. К. О строж- 
ек 1й первый открылъ на свои средства начальную школу въ Туров^, 
а спустя несколько л-Ьтъ, въ 1577 году, другую школу во Владим1р4- 
Болынскомъ. Въ 1580 году имъ же были основаны дв% пшолы — 
въ Острог']^ и Слуцк^, об*! на личныя средства князя. Школы эти 
принадлежали, повндимому, къ разряду высшихъ, и ии^ли особен- 
но важное значеше для края. Ант. Поссевинъ, въ своихъ донесе- 
Н1яхъ, указываетъ на нихъ какъ на препятств1я къ готовящейся ун1и: 
въ ОстрогЬ и Слуцк*, пишетъ онъ, имеются свои типограф1и и учи- 
лища, — „въ коихъ сей расколъ (православ1е) питается"")... Въ 1586 
году, по образцу острожской и луцкой школъ, открыло школу и 
братство львовское у себя въ Львов*. Не задолго до смерти, Острож- 
скимъ же была основана школа въ монастыр*]^ дермаискомъ ^'). 



•') Ср: Акты зап. Россги, т. IV, Л? 48, стр. 69, 
'*^) Максимовича, Сочин,, I, 179 — 180. 



"*) Отдавая дериансюй монастырь подъ общежит1е, въ своей записи 
(1602 года) по этому поводу, кн. Б. К. Острожск1Й требуетъ, чтобы въ мона- 
стырь принимались только так1е иноки, которые бы им1^ди твердое р1&шен1е 
исполнять монашеск1е уставы „и которые бы зайшли до науки; маютъ гЬжъ 
способиМшЕС до науки учиться письма словенского, грецкого и латинского, 
отъ особъ в*ры святое восточное будуще"... Масимовичъ, Соч«1«., I, 187. — Въ 






ЗАД.-РУСС&. ЛИТЕР. КОНЦА XVI — ПЁР. ПОЛ. хги В. 35 

До насъ сохранился уставъ львовской школы, утвержденный 
въ 1586 году патр. Херешею '")• По уставу, учвтель долженъ былъ 
не только обучать чтешю и письму, но и грамматике, ритори- 
к'Ь, д1алектике, музыке, св. евангелш и книгамъ аностольскимъ^; 
по вс^мъ этимъ предметамъ учитель долженъ выдавать ученикамъ 
„записки^. Бром'Ь того, посл^ об^да, учитель обучалъ воспитанниковъ 
„пасхал1и, ариеметик-Ь и церковному пЪшю''. 11о праздникамъ и въ 
воскресные дни, д%т2]мъ объяснялось значеше праздниковъ^ а также 
толковались положенный на т^ дни чтешя евангельск1я и апостоль- 
СК1Я. Изъ устава не видно, чтобы въ львовской школ^ преподавался 
латинск1й языкъ; называлась она «школою греческаго и славянскаго 
письма''. Судя по характеру преподаван1я учебныхъ предметовъ, ду* 
маютъ, что это школа была^ если не изъвысшихъ, то средняя^*)... Въ 
1588 г. такая же школа открыта была м'Ьствымъ братствомъ въ Вильн'Ь. 
Бъ этой школ1> преподавался уже и латиисшй языкъ,— какъ видно 
изъ письма виленскихъ братчиковъ къ львовскимъ, въ 1619 году ^*); 



1593 г. въ своемъ письи'Ь къ И. Поц1^ю, только что передъ г1^нъ возведенному 
въ епяекопы, кн. К. К. ОстрожскШ пнсалъ о необходимости заботиться — „ояа- 
кладанш шко1Ъ м наукъ вольныхъ, а звлаща Д1Я цвнченя духовныхъ; 
пнльно потреба, же быхмо м']^ли ученые ирезвитеры и казнод^е добрые; 6о 
за тыиъ, ижъ наукъ н1тъ, великое грубиянство въ нашмхъ духовныхъ уино- 
жилося"... Максимович ъ, Сочин.^ I, 187. 

^®) ,,Уетавъ^ напеч. въ Лк^палъ зап. Россш, И, № 154. 

^') Пр. Макар1Й, Ист, Рус. Ц^ркшщ IX, 415. 

^*) ^...11^Фа 1617-го, пишутъ братчнки, Бож1ею помощш сооружнхомъ ка- 
менвымъ наздаи1емъ домъ школный, въ пять училнщъ (классовъ) раздЪленый, 
отъ нихъ же во трехъ латинская наука инов1^рными (скудости ради своихъ) 
н'Ьмцами чтется, въ четвертомъ русская, аятое воолавенскаго и греческаго 
языка наказан1е: въ ннхъ же ъс%\ъ своего рода и благочеет1Я трудолюбны учи- 
теля ми1^ти ироиышляюще, посылахомъ, о нихже искусныхъ на д']^ло е1е в-Ьд^^- 
хомъ, молихонъ и уб1&ждахомъ; донын1& обаче соизволен1я ихъ не улучихомъ. За 
еже и васъ брат1ю благочестивую, о нолезномъ церкви христовы иногопромы- 
сливую, и родови своему тенлЪ прилежащую брат1ю умолены быти симъ посла- 
Н1еиъ нашииъ тщимся и удоваемъ, да его же таковыхъ иужей близь васъ быти 
в'1&сте, или ув^^сте, иолен1еиъ вашииъ убежденна къ наиъ, во общую рода на- 
шего пользу, нрепослете"... Акты зап. Россгщ 1У, Л'ё 217, стр. 506. Въ 
к1евской братской школ1^, до преобразоваюя ея въ акадеи1ю, было четыре от- 
д1Ьлен1я: 1) русская школа, 2) инфима, 3) грамматика и 4) синтаксиеъ. Голу- 
бевъ, Ист. Кгевск. дух. ап.^ Ь 190. 
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ДЛЯ ЭТОЙ шволЫ; кажется, въ 1619 г. МелетШ СмотрицкШ, бывш1й 
въ то время ея преподавателемъ^ и составилъ свою изв']&стную Славян- 
скую грамматику. Въ 1591 г. брестсме мещане устраиваютъ у се- 
бя въ Брест* церковное братство и при немъ школу, — „свою мест- 
ную волную русскую, для науки дгЬтей ихъ м-Ьщанскихъ, такъ тежъ 
и иныхъ посполитныхъ людей, ктобы кольвекъ з народу хрестьянского 
въ науку языка русекаго дотоешколы ихъм*стскоедатихот4лъ", — 
почему и названа въ грамот* „русскою школой^ ^^); впрочемъ, школа 
брестская уже въ 1597 г. королевскимъ приказомъ, отдана была 
Игнат1ю Иоц'Ью, „чтобы онъ постерегалъ, аже бы тамъ наука добрая 
и порядокъ слушный во всемъ быти моглъ^ ^^), т. е. для превращен1Я 
православной школы въ ун1атскую. Въ 1592 г. была открыта шко- 
ла въ Минск*, при братств* м*стномъ, „для науки (наученья) 
д*токъ малыихъ^; братству позволялось въ школ* „бакаляра ховати и 
тамъ д*тей письму греческому и русскому учити""). Кром*этой, 
повидимому, весьма ^незвачительной и, кажется, вскор* прекратив- 
шейся школы, въ Минск* же, при другомъ братств*, существовала 
другая школа, возникшая вм*ст* съ братствомъ въ 1613 году '*). 
Отъ этого, другого, минскаго братства до насъ сохранился любопыт- 
ный протестъ, поданный братчиками на монаховъ м*стной унгатской 
церкви, по поводу насил1й и оскорбленШ, как1Я терп*ли ученики 
братской православной школы отъ у^ениковъ ун1атской: братство 
жалуется, что ун1атск1е монахи научаютъ „выростковъ и хлопятъ 
своей школы^ ловить братскихъ школьниковъ и д*лать имъ всевозмож- 
ныя обиды, ун1атск1е ученики, „слушаясь черньцовъ бакаляровъ своихъ^, 
схватывали нравославныхъ д*тей по улицамъ, „били ихъ и кровавили 
безнаказанно"... '')Въ 1592 году ус1фоена была школа въ Иеремыш- 



'^) Акты зап. Россги^ т. IV, № 28 (жалованная королевская грамота 
брестскимъ православнымъ м-Ьщанамъ, о дозволении имъ при соборной Николаев- 
ской церкви ии^ть братство, по прим-бру таковаго жъ львовскаго, и учредить 
при немъ „русскую школу"). 

'*) Акты зап. Росст, т. IV, № 122. 

^*) Акты зап. Россщ т. IV, Л» 86 (жалованная грамота минскимъ 
нравославнымъ мФщанамъ, на учрежден1е при соборной церкви братства, школы 

и богад-^^льни). 

''^) Собрате %рамо1ш> и актовъ минской %уб.^ № 124; ср. 1Ь., № 65. 

'') Собрате ьрамотъ и актовъ минск. губ,, № 62. 
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л*"). Въ 1594 году въЕ^льск-Ь^^). Въ 1597 г. возникшее братство 
въ Могилеве, ыЛстЬ съ утвержден1емъ своего существовашя, вы- 
хлопотало особую грамоту, которою учреждалась при братстве школа 
„для безмезднаго обучен1а д'Ьтей вписныхъ братШ и убогихъ сиротъ 
языку и письму славянскому, русскому, греческому, латин- 
скому и польскому^, и позволялось „держать ученыхъ людей, ду- 
ховныхъ и св11тскихъ, для преподаванхя въ школ^ и для пропов'Ьди 
слова Бож1я^'"). Братская могилевская школа, несколько разъ, по на* 
в^тамъ ун1атовъ, переменявшая свое м'Ьсто въ город'Ь, существовала 
до позднЪйшаго времени и служила въ свое время „однимъ изъ са- 



^^) Тотчасъ по вбтупленл въ увравленхе перемышльской епархтею, Ми- 
хаиъ КопыстенекЯ позаботился объ устройств1& въ ней гако1ы; до насъ дошли 
шсьма Миаиа Копыстенскаго къ львовскимъ братчикамъ, гд^^ онъ ироситъ 
братчявовъ при1иать къ нему въ Переиышль — „дндаехала, для научен1я пись- 
мен наг о д1^тей, Т0Ч1Ю искусна мува^, прибавляя: ,»а се зд'ё отъ благород- 
ныхъ становъ желаютъ сицеваго учителя и хощутъ подаяти д1^ти свои къ на- 
учен1Ю письменнаго^ Письмо послано въ 1юл1^ 1592 г.; въ томъ же шл^^ 
братчнки прислали и отв1^тъ, въ которомъ писали: „Пишеши во честномъ ти 
посланш къ намЪу усердно желающе преподатясл образъ по благочест1ю школь- 
наго учен1Я, и послати спудеовъ школы братства нашего къ твоему 
епископству, ихъ же усердно съ всякимъ тщашемъ послати безъ закоси']^н1я 
об1^щаваемся. Но понеже нын1& спудеи разыдошасн, овш во градъ Вилен. 
СК1Й, 0В1И же во велик1Й Берести, ин1и же инд1&, но какъ скоро послан1емъ 
натимъ призовутся, посланы будутъ ко твоему благочест1Я желашя независтно". 
Въ август!^ 1592 г. перемышльсие граждане снова обращаются къ львовскимъ 
братчикамъ съ просьбой о присылк1& къ нимъ въ Перемышль какого нибудь дида- 
скала, „понеже— писали граждане Перемышля — желающииъ намъ з'Ьло начала 
благочеепя увидЪтя, исправлев1е училища им1^ти, но во град']^ нашем'ъ 
мало таковыхъ челов^^къ обр^^тается''... Хеланве гражданъ было испол- 
нено: въ томъ же август1^ 1592 г. львовское братство прислало въ Перемышль — 
„Александра, дидаскала правоверна и честна и благопотребна, и вся надлежа- 
щая съ нимъ, да устроится во всемъ, вся поряду братства и ткольнаго уче- 
и1я чинъ совершенными богоугодна"... Въ томъ же августЬ, особымъ послан1емъ, 
Ниханлъ ЕопыстенскИ благодарить братчиковъ за мсполнеше просьбы, извещая 
ихъ, что присланный ими дидаскалъ Александръ-— „начинаетъ чинъ творити 
школьнаго учен1я и насыщаетъ брашныиъ душевнымъ по изволен]ю Бож1ю и бла- 
гословенхемъ нашимъ, и видячи С1е отъ него ут']Мшихомся з1^о^... Голубевъ, 
Петрг Мог., I, прим*ч., стр. 29—35. 

'•) Флеровъ, О правосл. церковн. братстваосъ и пр., стр. 106. ^4лтъ• 
зап. Россги, т. IV, Ли 49. 

®®) Акты зап. Россш^ т. IV, № 119. 
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мыхъ твердыхъ оплотовъ православха въ вра^''. Въ 1615 году возни- 
каетъ братство и при немъ школа въ К1ев^ — будущая акаде]11Я ^')* 
Въ 1617 году открывается школа въ Луцк'Ь при м^^стномъ братстве; 
въ 1624 году луцкая братская школа составила для себя „уставъ^, 
утвержденный королемъ и дошедпйй до насъ подъ наввашемъ: Арти-- 
кули правь школы греко-латиио-словякскай луг^и и порядок^ школь^ 
яый ^') Въ 1634 году луцкое братство подверглось жестокому напа- 
ден1ю хевуитовъ и ушатовъ: посл^ праздничной процесс1и, несколько 
членовъ хезуитской коллепи, собравъ толпу до ста челов'Ькъ, воору- 
женные, напали на братство, опустошили церковь, школу, больницу, 
нещадно избили игумена, монаховъ, старцевъ, учениковъ — всЪхъ, „абы 
только былъ русинъ^ ^^). Луцкое братство и школа существовали око- 
ло ста л^тъ, пока наконецъ въ 20-хъ годахъ прошлаго в^ка не 
были отданы унхатамъ ^^). Несколько поздн^ открываются при м'Ьст- 
ныхъ братствахъ новыя школы — въ Пинск'Ь (1633), Оршанск'Ь 
(1649) и т. д. 

Внутреннее устройство вс^хъ этихъ школъ, нуашо думать, 
было въ общихъ чертахъ одинаково. Помимо упомянутаго устава 
ЛЬВОВСКОЙ школы, некоторое попяпе объ устройств'Ь братскихъ 
школъ можегъ дать названный сейчасъ ^уставъ'' луцкой школы. По 
правиламъ этого устава» — „въ школ*]^ учатъ только наукамъ и 
добродетели"*); поэтому запрещается учеиикамъ им'Ьть как1я либо 
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') О К1евской ШВ0Д1& и ед начальной истор11 см. подробное нзсд'1^дован1е 
Голубева, въ его Истор. Кгев. дух, а^^ш^., Ь стр. 2—98, 139—152. ис11;д. 
^Уписъ" к]евска го братства, начатый въ 1615 г., и дарственнная запись Галшкн 
Гуловнчовны нап. Голубевынъ, въ при10жен1Я1ъ къ нзсдЪд., I, стр. 1 — 10. 

^^) Напеч. въ Памятникааъ Кгевской ком,^ т. 1, отд. I, Кевъ, 
1847, стр. 83 — 115. Памятннкани луцкаго братства остаются между прочнмъ 
АвЪ рукописи, сохранивш1Яса до насъ: Сборникъ 1620 г. нПомйнни1{ъ, „въ року 
1618 писати зачатый^. Сборникъ заклочаетъ въ себ*!^ патр1арш1я грамоты, по- 
рядокъ и иостанов1вн1я братства, уставъ находившейся при немъ греко-датино • 
словенской школы и т. п. Поиянникъ нредставляетъ и'1^которыя св'Ьд'1&н1я о рус- 
скихъ| дворянскнхъ фамил1яхъ того вреиени. См. Максимовичъ, Сочин., 
I, 201—203. 

*') Намят. Кгевск. ком.^ I, стр. 204 — 224. 

**) Флеров ъ, О правое, церк. брапшпеахъ и пр., стр. 103— 104. 

*•*) Флеровъ, О православ. церков. братствахъ и пр., стр. 107. 

^^) Учитель долхенъ былъ быть, „благочестивъ, смиренномудренъ, кротокъ 
воздераенъу не пьяница, не блудникъ, не лихоимецъ, не сквернословь, не гордый, 
не басносказатель, не пособникъ ересей, но спосп^^шникъ благочеспя, во- 
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инструменты и ими заниматься, а также для пр1обр^тешяи соблю* 
дев1я истияныхъ доброд'Ьтелей, основывающихся на православ1и, они 
не должны им^ть у себя никакихъ инов'Ьрческихъ и ерети- 
ческихъ книгъ".... Ученики делились на три отд^лен1Я: одни 
учились «литерами и складамг"*, друце „читали на память^ 
третьи „выкладывали, разсуждали, разум'Ьли''. Утромъ, посл'Ь 
молитвы, каждый долженъ прочитать свой вчерашшй урокъ передъ 
учителемъ и показать ему свою тетрадь, на которой онъ переписалъ 
дома тотъ урокъ, — ,,зат^мъ долженъ учиться, подъ руководствомъ учи- 
теля, псалтыри, грамматик'6 и другимъ наукамъ'... Учитель обя- 
занъ выдавать ученикамъ „въ запискахъ учешя отъ св. евангел1й, 
послан1й апостольскихъ, пророковъ, св. отецъ, философовъ, 
поэтовъ, историковъ и проч.^ Суббота употреблялась на повто- 
рен1е пройденнаго въ течен1е недели; кром'Ь того въ этогь же день 
„учились пасхал1и и луннаго течен1я и церковному п'Ън1ю^... 
Въ дни воскресные и праздничные „учитель долженъ разсказывать 
д^тямъ о праздник'Ь и учить вол'Ь Бож1ей, посл'Ь же об'бда объя- 
снять евангел1е и апостолъ того праздника^..Изъ числа учениковъ 
выбирали на каждую нед&[ю двоихъ или четверыхъ, по очереди, чтобы 
они подметали и отапливали школу, сид']&ли у дверей и зам'Ьчали 
поздно приходящихъ и рано выходящихъ, также не знающихъ уро- 
ковъ, шалуновъ — въ классЬ, на улицахъ и въ церкви*. Часто опус- 
кающихъ классы въ школу не принимали... Порядокъ прецодавашя 
былъ сл%дующ1й: „научивши учениковъ складывать литеры, начи* 
вали обучать ихъ церковному п'Ьн1Ю и ьъЛстЬ грамматик'Ь; за- 
т^мъ приступали къ риторике и Д1алектик']^, который должны 
были излагаться на язык^ славянскомъ; а списавши по русски рито- 
рику и Д1алектику, можно было переходить къ другимъ частямъ 
философ1и'' ^^) Ученики каждый день должны были говорить по гре- 



вееиъ лредетавляющ!! собою образецъ благнхъ д1^лъ^. Въ учителя братскихъ школъ 
допускались и иностранцы, но это было вообще исключешеиъ. Гол у бе ва, Ист, 
Кгевск. дух. ак., I, 212. 

*^) „...Школы славенское наука починается: нанервМ научившися сила- 
довъ литеръ, потоиъ грамматики учатъ, при томъ же церковному чину 
учатъ, читаню, сп^ваню.., а такъ тому научатся, до больгаихъ пркступаючи, 
къ Д1алектиц'1& и риторик'Ь... и инымъ философскимъ письмамъ школ% 
належащимъ"... (уставъ луцкой школы). О преподаванЁи въ львовско! школ1& 
учешя грамнатическаго, Д1алектическаго и риторическагп, еще до 1592 года — 
см: А. Зап. Р., IV, № 24. 



ттттттяштвтшштшттщ^шяяшшгшт 



40 ЗАП.-РУССК. ЛИТЕР. КОНЦА ХУ1- ПВР. ПОЛ. XVII В. 

• 

чески или по славянски, а не простого новою ^^). Ивъ явыковъ, 
кром']^ русскаго и славянскаго, въ братскихъ школахъ, по крайней 
жЬрЬ въ н']&которыхъ изъ нихъ^ какъ видимъ; преподавали гречесшй 
и латинсшй. Бол'Ье или менЪе обычнымъ назвашемъ школъ въ ко- 
ролевскихъ гранотахъ было „греко-латино-словенсшя". Въ 1604 году 
1овъ БорецкШ, будучи ректоромъ лъвовской школы^ преподаетъ въ ней 
латинскШ языкъ ^^). Въ 1619 году виленское братство, какъ мы 
вид'Ьли, сожал^ло^ что у нихъ „латинская наука иноверными (ску- 
дости ради своихъ) немцами чтется ** ^°). Когда въ 1591 году 
митр. Михаилъ Рогоза прибылъ во Львовъ и пос^тилъ здешнюю 
братскую школу, — ученики школы приветствовали его греческими 
и славянскими стихами ^'). „О довольно шировомъ применевш 
греческаге языка въ южно-русскихъ школахъ свид^тельствуготъ, за- 
м^чаетъ проф. Голубевъ, дошедш1е до насъ памятники на грече* 
скомъ языке, принадлежащхе перу наставниковъ и воспитанниковъ 
южно-русскихъ школъ (Греческая грамматика, изд. 1591 г. во Льво* 
не, Просфонима и друг, панегирики на греческомъ языке). Самыя на- 
звашя учителей — дида скалами, а учениковъ спудеями нельзя не 
считать признакомъ значительнаго преобладанхя въ означенныхъ шко- 
лахъ греческаго элемента" ^^). Преподаванхе латинскаго языка так- 
же существовало въ западно-русскихъ школахъ, — какъ объэтомъ сви- 
детельствуютъ неоднократныя усазан1я вышеприведенныхъ письмен- 
выхъ памятниковъ и актовъ; но было поставлено; очевидно, гораздо 
ниже преподаван1я языка греческаго. Возвышен1е уровня преподаван1я 
латинскаго языка, какъ и всей вообще „латинской науки" въ истор1и 
западно-русскаго образовашя принадлежало Петру Могиле. Сильвестръ 
Коссовъ въ своей защите вновь уСтроенныхъ Могилою училищъ — въ 
частности долженъ былъ защищать и необходимость преподаванхя въ 
нихъ* латинскаго языка. „Первая причина, писалъ онъ между прочимъ, 
почему нашему народу потребна латинская наука та, чтобы нашей 



^^) „... Также учатъ на каждый день, абы д^^ти единъ другого пы- 
талъ по грецку, абы ему отпов'1^дадъ по словенску, а тыж'ь пытаются 
по сювенсву, а бы имъ отпов^^далъ по простой чоп^. И тыжъ не маютъ 
8Ъ собою новитн простою новою, еио сдовенскою н грецкою" (уставъ 
1уцкой школы). Пам. Егев. ком., I, отд. I, № 10, стр. 03—115. 

*•) Голубевъ, Лет. Егев. дух. а»., I, стр. 213. 

•^) Акты зап. Россги, т. IV, № 217, стр. 506. 

**) Голубевъ, Ист. Егев. ак., I, 207. 

•*) Ист. Егев. дух. ак,^ I, 184. 
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Руси не называли глупою Русью. А то по'Ьдетъ б4дняга русинъ на три- 
буналъ, на сеймъ, на сеймик ь, въ городской или земск1Й судъ, — смот- 
ришь, безъ 1ас1пу, р]ас] ^1пу: ни судьи, нистряпчаго, ни ума, ни по- 
ела; глядитъ только то на того, то на другаго, вытаращивь глаза, какъ 
ворона'' ^^)... Что вообще въ братсшя школы уже рано стала проникать „ла- 
тинская прелесть'' — въ вид'Ь не только латинскаго языка, но и другихъ 
латинскихъ наукъ, косвевнымъ свид']^тельствомъ этого являются нападки 
на латинскую науку со стороны 1оанна Вишенскаго, который писалъ въ 
Зачапк-Ь: „Боячисл, жебы есте дЬти своя хитрост1ю и ересью латин- 
скою не отравили и не' поморили, залецаю вамъ православнымъ право- 
в'Ьрную школу, и пораду даю, чого ся учиги им^ють, чтобы д'Ьти ваши 
спасли, и по васъ благочест1е задержали и христханство своей в']&ры не 
стратили. Вопервыхъ ключъ, или грецкую, или словенскую граммати- 
ку да учатъ. Но граматиц*]^ же, во м']^сто лживое дхалектики (зъб'Ьлаго 
въ черное^ а нзъ чернаго въ б'Ьло перетворяти учащее), тогда бо учатъ 
богомол ебного и праведнословиаго часословца; во м^сто хитрор*- 
чныхъ силлогизмъ и велер-Ьчивое риторики, тогда учатъ бого- 
угодно молебный псалтырь; во м'Ьсто философ1и, надворное и по 
воздуху мысль разумиую скитатися зиждущее, тогда учатъ плачивый и 
смирен но-мудривый охтаикъ, а по нашему церковнаго благочест1я дог- 
маты, ормогласникъ: таже конечное и богоугодное предсп4ян1е въ ра- 
зум* дельное бог<)слов1е; тогда у*чатъ святую евангельскую проповФдь, 
съ толковашемъ простымъ, а не хитрымъ, не слухи (р^Ьчь упремуд- 
ривши токмо) чесати словомъ пропов'Ьднымъ, але силу св. Духа вла- 
гати въ слышащихъ сердца" ^О- 

Вообще курсъ преподаван1я въ братскихъ школахъ былъ, 
какъ видимъ, по крайней мЬр!; въ н'Ькоторыхъ, довольно обшир- 
нымъ. Во многихъ изъ школъ преподавались: ариеметика, грамма- 
тика, поэз1я,^ риторика, Д1алектика, а иногда — и »друг1я части" 
философ1и ®^). Въ вЬкоторыхъ, „высшихъ", курсъ преподаван1я, по 



«') Голубевъ,— Л., I, 186. 

*'^) „Зачапка" лапеч. Голубсвыиъ въ приложен!яхъ къ пзсл'1^дован1ю: 
К1гвск. митр. Пешрь Моик}п п ею сподвггоюиикг^, I, стр. 07 108. 

*^) Въ 1590 году К1евск!й мптр. Мнхаилъ въ С'?оей ^клятвенной грамот-Ь" 
на лъвовскихъ мЬщанъ Рудькп и Билдагая, отлучая ихъ отъ церкви, писалъ: 
Маеиъ того в1^домость, нжъ вы соедииившнся зъ епископомъ львовскииъ, 
тамошпему братству льповскому храму Пречистыа Богоматере повазнился на нихъ 
саиыхъ и па школьное ихъ учеп'1е, будучи противни неиомалу книгамъ святымъ 
распространеш'ю и слона Божого пропов']^ди священическаго ученья, и много 

6 
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видимому, расширялся даже до полыаго объема такъ называемыкъ 
семи „свободныхъ наукъ"; королевская грамота 1592 года даетъ Львов- 
скому братству право содержать школу ^рго 1гас1ап(118 ИЬспз аг(1Ьи8 ^^) 
(подъ семью „свободными науками"" разумелись: грамматика, логика, 
риторика, географ1я, аривметика, астроном1я, музыка). Но вообп^е глав- 
н'^пшее вниман1е, въ братскихъ школахъ обращалось, повидимому, на 
преподаванхе св. писав1я, изучен1е творен1й отцовъ церкви, церковна- 
го устава, чтеы1е и п'Ьнхе. Главной цЬлью этихъ школъ было низшее, 
первоначальное образован1е; правда, братства, повидимому, употребля- 
ли ъсЬ силы на то, чтобы расширить и поднять уровень преподаван1Я 
въ своихъ школахъ, по часто встр-^^чалн непреодолимое преаятств1е 
къ этому — въ крайнемъ недостатк'Ь способныхъ православныхъ уча- 
телей "')... Позже, во второй половинЬ XVII в., въ православныя брат- 
СК1Я школы переход итъ обычай польскихъ и м']^стныхъ 1езуитскихъ 
училащъ — устраивать въ школ*, при участ1и самихъ учениковъ, теат- 
ральныя представлен1Я духовнаго содержан1я, мистер]'и и дхалоги; 
такъ, въ 1689 году въ львовской школ'Ь было дано такое представле- 
ше,~-„съ великою пышностью, при многочисленномъ стечеши зри- 
телей •'*).... 



стропотны^ъ сдовъ съ козногласхеиъ отъ худьнаго иаучен1я въ едином^сд1и зл'Ь 
ревиующи, и гдагодющи на братстко тамошнее иснко неиравду, при'штаючи ииъ 
н'!>што въ иесонершсаиои науц'к нустошпого и рлстд'1[^иаого и иадооотребиого 
отъ нихъ учви!я, запрещакиш своимъ здыиъ наукоиъ до нихъ приходити, гра- 
матыческого, д1алектическаго и ритор аческаго учен!» и церковного 
сог1ас1Я научатися, многнмъ людемъ до пхъ соборпсе шкоды"... Акты ъап. 
Рос, IV, Лс 24, стр. Зг). 

*") Жцрнал}. Мин. Нар, Просе.. 1849, май, отд. И, стр. 64. 

*^) Уже въ 10!'2 г. кн. Острожск1Й, въ письм'Т'. къ львовгкому братству, 
жалуется на скудость въ своей школ'Ь учителей и на вслик1Й всл'Г»д<*>тв1е :)того 
научный голодъ (письмо наи. у Максимовича, Собран, сочнн., I, 190). „Вс1; 
ваши попытки поднять просв'Ьщен1е не удаются", — писалъ, обращаясь къ пра- 
вославнымъ, М. Омотрицк1Й, послТ. своего перехода въ уи1ю: „Плохи были ваши 
П1К0ЛЫ прежд»*, а теперь стали еще хуже. ГдЬ училища острожское, львов- 
ское, брестское п друг1я? А виленское? Много было потрачено на него 
кошту (й:)держекъ), а вольны мало; вотъ уже скольк(» л^гь п.п> него, какъ тъ 
камня, — ни огня, пи воды... ДТ.ти въ вашнхъ школахъ только и получаютъ 
тотъ прибытокъ, что иаъ тслятъ становятся во.ымп"... Голубевъ, /7. Мошла. 
I, «тр. 123. Любопытпыя данпыя для характеристики братскихъ п1К0лъ 20-хъ гг. 
XVII ст. прсдставляетъ послан1е къ львовскнмъ братчикамъ александр1Йскаго 
натр. Кирилла Лукариса, нап. у Голубева, г^., I, стр. 197—208. 

') Лхурн. Мин. Нар. Просе,, 1юнь, стр. 122. 
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Но каково бы ни было устройство этихъ школъ, каковъ бы ни 
бнлъ уровень преподаван1я въ нихъ, изъ сохранившихся отрывочных^ 
указан1& мы можемъ заметить, что уровень этоть въ общемъ быль 
далеко не ничтожнымъ; братск1я школы им'^^ли огромное значен1е для 
края. Довольно того, что эти школы были первыми школами для за- 
падно-русскаго православнаго населенхя, первыми разсадниками среди 
него образован1я. Другимъ весьма ваакнымъ достоинствомъ западно- 
русскихъ братскихъ школь была ихъ общесословность, — доступъ въ 
нихъ былъ* свободно открыть для вс^хъ С0СЛ0В1Й, духовныхъ и св^т- 
скихъ, богатыхъ и б^дныхъ, даже нищнхъ. До насъ сохранились 
«списки'' учениковъ н'^Бкоторыхъ школъ, съ указашемъ зван1й кажда- 
го изъ нихъ; въ одномъ изъ такихъ списковъ (львовскаго братства, 
1588 года), наприм']Ьръ, значится: „Катерина вдова дала (въ ученье) 
сына ея Юлка— нищхй** *^*).... «Богатые предъ убогими — говорилось 
въ школьныхъ уставахъ — нич^мъ не могутъ быть выше, какъ только 
наукою. Ибо вс'Ь мы брат1я о Христ*!, ьс'к мы члены одной главы, 
Христа, и ни одинъ членъ, напр. глазъ рук']^ и рука ног'Ё не можетъ 
сказать: „ты мн'6 не нужна'' *^')—- 

Вм^ст^ съ школами въ пред'Ёлахъ юго-западной Руси къ 
концу XVI в. разростается и книгопечатание. Типографхи быстро 
возникаютъ одна за другой. Печатан1е славянскихъ книгъ началось 
еш,е съ конца XV в., и заграницей. Въ 1490 — 1491 годахъ, въ 
Краков:^, н'Ькто Швайполтъ Ф'^^оль, „м']^щанинъ краковскШ, изъ 



'^^) Гол у бе в ъ, Ист. Кгев. ак., I, 209; 

'®^) Годубевъ, гЬ., I, 209. Возставая противъ сосювноХ заносчявостж, 
1оаннъ Вишенсюй писадъ, обращаясь къ людянъ, съ высока относившимся къ 
горожанамъ и крестьянамъ: ^ Пытаю тебя, ругателя имени, чинъ ты 11^пш18 
отъ холопа? албо ты не таяжъ матер1Я глина и персть, ознай ми? албо ты не 
тое т^ло и кровь? албо ты не тая жь желчь, харкотина, слина ж тл1&н1е? или 
ты отъ каменя утесанъ и не маешь кишовъ и слюзу холопскаго? ознаймя 
ми... А егда показати не можешь, яко ты каменный, костяный или наветь и 
золотый, только так1Й же гной, и т^^ло, и кровь, яко и всякъ челов^къ,. чимъ 
же ты ся л^^пшимъ показати можеши надъ хлопомъ? Явно, ничимъ другимъ, 
только хулою и величан1емъ гордости предъ челов1^ки, а предъ всевидящимъ 
Окомъ окаяннМш1Й и вс'1&хъ тварей бе8честн1&йш1Й еси*'... Акт. Южн. и Зап. 
Рос, т. II, стр. 105. — О первыхъ зап.-рус. браток, школахъ см: Флерова, О 
православныхъ церк. братствахъ и пр., стр. 107 — 116. Линчевскаго, Педа- 
Г0Г1Я древнихъ братскихъ школъ и преимущественно древней К1евской академ1и. 
Тр. Егевк. дух. акад.., 1870, Ш, стр. 104 — 154. Голубева, Ист. Кгевск. дух. 
акад., I, 176—212. 






44 оАП,-РУССК. ЛИТЕР. КОНЦА ХГ1~ЛЕР. ПОЛ. XVII В. 

н'Ёмець, н^^мецкого рода^, напечаталъ первыя славянсвгя книги: 
Осмогласникъ (октоихъ), Часословецъ, Псалтирь съ возсА}ьдовангемъ, 
Тргодь постную и Тргодь цвгьтиую, Въ 1493 — 1512 гг. несколько 
богослужебныхъ славянскихъ книгъ было издано въ Бенец1и, Це- 
тяъ% Угровлахш. Въ 1517 — 1519 гг. въ Праг^, н'Ькто Фран- 
цискъ Скорина, „докторъ врачебныхъ наукъ, зъ Полоцка'', пред- 
принялъ И8дан1е всей Бглблги на „русскомъ^ азык']^, — дерзкась отчасти 
латинской библш Вульгаты, отчасти— библШ чешской игреческой *^*). 
Издан1е выходило отдельными выпусками, которыхъ вышло 22. Въ 
1517 году имъ же, въ ПрагЪ, издана была Псалтирь. Въ 1525 
году Скорина перенесъ свою типограф1Ю въ Вильну, и напеча- 
талъ зд'Ьсь Апостюлъ и Малую подорожную книжицу, — въ посл'Ьд- 
нюю вошли; Псалтирь, Часословецъ, акаеисты, каноны, Шестодне- 
вецъ. Святцы краткхе и пасхал1я. Типограф1я Скорины была первою 
типографхей въ литовской Руси. М']^стныя западно-руссшя типографш 
начинаютъ возникать съ половины ХУ1 в. Такъ, въ 1562 г. мы 
видимъ типограф1Ю въ Несвиж']^ (м']Ьстечко слуцк. у^^зда, минск. губ.), 
гд-Ь были напечатаны Еатихгш1съ и Оправдаше грп>итаго чело- 
вп^ка предъ Богомъ Симона Буднаго, въ литовсво-русскомъ переводе. 
Въ 1569 году открыта типографхя въ Заблудов'Ё (м-Ьстечко въ б4ло- 
стокск. у*зд4, гроднен. губ.), въ им^ньи гетм. Г. А. Ходкевича, 
гд% нашли себ'Ь у б&кище изгнанные изъ Москвы, Иванъ бедоровъ 
и ПетръМстиславцевъ, первые руссше книгопечатники; на средст- 
ва Ходкевича они издали зд-Ьсьвъ 1568 — 1569 гг. Учительное Еванг 
гелге. Съ 1573 г. открывается типограф1я во Львов* и скоро пере- 
ходитъ въ в-Ёд^нхе братства. Въ 1575 г. заводится новая типограф1я 
въ Вильн*. Въ 1580 г. кн. К. К. Острожсшй открываетъ на свои 
средства типограф1ю въ ОстрогЬ, н'^^сколько подите — въ Дермани. Ок. 
того-же времени возникаетъ типограф1я некоего Тяпинскаго, и т. д. 
Въ первыхъ годахъ ХУИ в. мы видимъ дМствуюш,ими въ юго-запад- 
ной Руси уже ц'Ьлый рядъ типографШ — въ Эвю, Брилос*, Стрятин*, 
Б1ев'1 *^^), Могилев*]^, Почаев*, Рахманов*, Луцк*, Кутеин* *"*).... 



'*'') ВиЕторовъ, Зам^ьчательное ошкрытге въ дрвне-русскомг кикжномъ 
мгр1ь. Вес1[;ды въ Общ. Люб. Рос. Слов., М., 1867, кн. I, стр. О — 10. 11; см. 
также — ниже. 

^'^^) Т|тограф1Я въ Е1ево-печерской давр1^ была заведена Елжсеемъ Пде- 
тенецкннъ, ок. 1616 г., купнвшмиъ стрятинсвую тшографш вед. Балобана 
посл*]^ его смерти (| 1606). Плетенецк!! устронлъ для т1П0граф1ж и свою бу- 
мажную фабрику. Петръ Мопла, ок. 1633 г., расширилъ типографш, снабдивъ 
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НЕСКОЛЬКИМИ годами поздн^^е, какъ существенное дополнен1е къ 
возникавшимъ повсюду братскимъ школамъ, а также и для ихъ даль- 
нейшей поддержки и развитая, — въ 1631 году, въ Баев']^, яТруды и 
тщан1емъ^ кхевск. вситр. Петра Могилы, основывается „коллепя'', или 
„академ1я", высшее училище для образован1я православныхъ. Мы не 
будемъ останавливаться на истор1и возникновен1я Юевской академ1и; 
мы ограничимся приведешемъ лишь нЕсколькихъ сохранившихся сви- 
дЕтельствъ, дающихъ понятне о томъ характер'^ и объем'Ь преподаванхя 
наукъ, каше введены были въ новооснованной школ']^ уже на самыхъ 
первыхъ порахъ: этихъ данныхъ, думаемъ, будетъ достаточно, чтобы 
вид-^ть, вй>къ значительно отличалась основанная Могилою коллег1я — 
и кругомъ преподаваемыхъ въ ней наукъ и самымъ характеромъ и 
методомъ преподаван]я — отъ прежнихъ братскихъ школъ. Особенно 
важной въ этомъ отношен1и является небольшая книжка, изданная въ 
Шево-лечерской лаврЕ въ 1632 г. подъ заглав1емъ Евхарг^стирг- 
от албо вдячность и пр., — поднесенная къ пасх'Ь этого года Пет- 
ру Могил-Ь „спудеями^ основанной имъ школы. Книжка представляетъ 
собою рядъ прив-ЬтствЙ Митрополиту. Петра Могилу привЕтствуеть— 
Геликонъ, „садъ ум^етностипервый, осмъ корен1й вызволеныхъ 
наукъ въ собЬ маючШ, презъ пречестн']^йшого его милости господина 
отца куръ Петра Могилу въ Росс1и новофундованый^^ и Пар- 
насъ — ^садъ ум^етности вторый*, который „стараньемъ и коштомъ 
ясне превелебн'Ьйшого въ Христе его мил. госп. о. к. Петра Могиды 
архим. к1евскаго, воеводича земль Молдавскихъ, подъ часъ весны особ- 
ливое ку народови Росс1йскому ласки Божеи, десятъ л^то- 



ее и подьскииъ шрифтоиъ. Брон*]^ лаврской, въ 1625 — 1630 гг. въ К1ев']^ суще- 
ствовали еще дв*]^ типографш: Тимофея Александровича Вербицкаго и 
Спиридона Соболя. Голубевъ, Кгев, митр. Петръ Мотла, I, 271. 275. 

'^^) И. А. Гнльтебрандта, К1евск1я и волынсюя старопечатни. ^2^6^^. и 
Нов.Рошя. 1880, Л» 1. Малевича,— Литов. Епарх. В*д., 1879. Голубева, О на- 
чал1Ь киигопечатан1я въ Б1ев1&. Кгевская Старина^ 1>^82, № (1. Егоже, Кгев. 
митр- /Г. ЛГог., I, стр. 386—412. Впрочемъ, мног1е изъ возникшихъ типографШ 
были кочевыми, типографы {ездили по знатнымъ панаиъ, печатали въ ихъ мает- 
ностяхъ и, перем1&няя выходные и посвятительные листы, подносили одну и ту 
яе книгу разнымъ патронамъ. Противъ этихъ кочевыхъ типографовъ особенно 
вооружался Петръ Могила. Богатые монастыри, какъ кутеинск1Й, оршанскШ, 
уневсБ]й, черниговск]!, елецхИ и др., старались заводить у себя собственный ти- 
пографии. Строевъ, Опглс. книхъ гр. Толслпого^ стр. X — XI. Рядомъ съ печатан1емъ, 
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расл1й наукъ вызволеныхъ южъ зъ себе выпущаетъ^ Изъ „вш* 
воленыхъ наукъ" первой прив4тствуетъ „гракматика^ („учить словъ 
и мовы"), — за нею „реторика* (яУ^итъ словъ и вымовы"), — дал^е 
„д1алектика" (»учитъ разумного въ р-Ьчахъ познаваня*'), ,,ариеме- 
тика" (»учитъ личбы*), „музика" („учить спЬвана"), яГеометр1а" 
(„учить земл* разм4реня"), „астрономха* („учить б-Ьговь небе- 
сныхъ") — иаконець, „корень и верхъ всЬхь наукъ и ум-Ьетностей, 
ееолопа" („учить бозскихъ речШ*). ВсЬ эти науки, въ лицЬ «спуде- 
овъ^, каждая отд']&льно, прив^тствуютъ Петра Могилу. Очевидно, в(А 
он:]^ уже преподавались въ заведенномь училищ*!... Въ конц'6 августа 
1633 года, Иса1я Трофимовичь БозловскШ, ректорь новой коллепи 
(переведенной передь этимь изъ К1ево-печерспой лавры въ Кхевъ и сое- 
диненной сь существовавшимь тамь братскимь училищемъ), въ одномъ 
писм*! къ митрополичьему нам'^стнику сообпщетъ: „мы першего сен- 
тевр1я зачинаемь по старому: я курсь философ! и, отецъ Босовъ 
реторики, которШ уже и священникомь зосталъ; отецъ ПацевскШ 
поет и к у, которой также южъ священникомь зосталъ; ипроч1и у сво- 
ихь шко л ах ь *''^).— Основанная академ1я значительно разширяла до- 
тол']^ известный въ братскихъ школахъ кругъ наукъ. Им^я своими 
профессорами людей сь западно-европейскимь образовашемь, акаАем1я 
развивала, и въ обществ'Ёивь литератур']^, серьезное научное направ- 
лен1е, знакомила общество съ западною наукою, западнымь методомь 
изучешя, западными идеями... Нельзя впрочемь къ сожал'1н1ю не при- 
бавить, что все это вносилось въ той мертвой, схоластической форм^, 
которая господствовала въ то время на западе. Упомянутая сейчась 
книжка „Евхаристир10нъ'' съ этой стороны получаеть особое значе- 
н1е: ея содержан1е, какъ справедливо зам^чаеть проф. Голубевъ, „слу- 
жить краснор'Ьчивымъ доказательствомь того, что тоть вн'ЬшнШ блескъ 
схоластической науки, т-Ь риторическая фразы и „хитрорЬчае*, кото- 
рые были присущи западно-европейскимь, въ особенности 1езуитскимь 
коллепямъ, — сразу же пустили глубок1е корни и въ могилянскомь 
гимназгум-Ь". 



105" 



') Го1убввъ, п. Могиа, I, приюж., стр. 539. Ср. въ Анеологюнчь 
сюва Петра Моты: „ив1^ жедательно, чтобы вът^хъ шкодахъ не только пре- 
подавал сь ВЫСШ1Я науки, а еще бол^е и выше всего пос'1^евалось и вкоре- 
нялось въ сердцахъ вашихъ благочестие".... — Евхаристиргонъ ^ио^V^д^ перепеча- 
танъ въ прилож. къ изсл-Ьд. Голубев а, Ист. Шев. Дух. Ак., I, стр. 40-68. 
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Д-Ьятельность западно-русскихь православныхъ братствъ ие была 
единичной, изолированной; яапротивъ, она какъ нельзя лучше отве- 
чала общему релипозному возбуждеп1Ю края. 

Д-Ьятельность православныхъ братствт. отчасти предшествуотся, 
отчасти сопровождается д4ятельност1ю совершенно огд'Ьльныхъ, част- 
ныхъ дицъ, которая или тЬсяо примы каютъ къ брагствамъ, находят- 
ся съ посл^дпими въ постояппыхт., т-Ьспыхт, спошен1яхъ, или стоятъ 
отд1^льно отъ нихъ, предшествуя своею д'Ьятельностьф развит1ю ихъ 
деятельности... Главными изъ тавихъ лицъ были: кн. А. М. Еурб- 
СК1Й, кп К. К. Острожскхй, - изъ духокеяства: Гедеон! Бала- 
банъ, Етисей Плетенецкхй, Петръ Могила... Не говоримъ о 
другйхъ лицахъ, сочувствовавшихъ и сод'Ьйствовавшихъ борьбе — о ли- 
цахъ, которыя, напр., давали средства на пздан1е православныхъ книгъ, 
на заведете школъ и т. п. *'^. Не говоримъ также о ц^лыхъ мопа- 



прододжа1ась и прежняя переписка книгъ, уже напечатанныхъ; такъ издатель 
„Псалтыри", напечатанной въ Вильн-Ь въ 1575 году, врося снисхождешя къ 
своему труду, зам1>чаетъ: „Хотащ1и же прешсовати или прочитати книгу С1ю"... 
**'') 1овъ Ворецк1й въ своемъ сов1^товап1и о благочеоти, въ 1С21 г., уб!;- 
ждаетъ современное православное духовенство „возбуждать и приготовлять ко 
святому мученичеству какъ самахъ себя, такъ и сердца народа... Писать и 
печатать, въ защиту благоч<'ст1Я, книги... Въ церквахъ, каждый воскресный и 
праздничный день» должна быть пропоп-Ьдь... Заводить по горидамъ школы".. 
{Лам. Кк'вск. к„ 1848 г., I, стр. 224—251). Гетманъ Сагайдачный 
(*[• 1622) въ своемъ духовномъ зан1>щан1и отказываетъ львокскому братству 
1500 злотыхъ „на школу братства, на науку и на цвичепье бака- 
ларовъ учоныхъ, на выхованье учонаго маистра, въ греческомъ языку б-Ьг- 
лого, церкви Божой и д'Ьткамъ христ1аискимъ народу росс1Йского потребного"... 
(Максимовича, Сказанте о гетиаи-ЬИетр-!-» Сагайдачномь. СогТ/). го»/., I, 377 слд.) 
Весьма характерной личностью блнзкаго къ .^тому времени является Афанас1Й 
Фдлипповичъ (^ 1()48). Личность Филипповича, справедливо зам-Ьчастъ Станю- 
ковичъ,— являсть собой „совокупность всЬхъ паибол-Ьо крупныхъ чертъ, опре- 
д'Ьляющихъ весьма точно настроен1е стороиниковъ православной в-Ьры въ первой 
П0Л0ВИН1'. ХУП стол'!'>Т1я^\.. Частный, единпчныя м"Ьры не удовлетворяю гъ Фи- 
липповича: его идеалъ, ц-Ьль всей его жизпи— „грунтовное'' успокоен1е право- 
слав1Я во всЬхъ пол1Скихъ владТ.1Ияхъ, п полное, окончательное упичтожен1е 
ун1и. Филипповичъ былъ по своему челов-^къ оч<м1ь образованный. Миогочис.1ен- 
ныя, уц'Ьл1->вш!я до нашего времени, его разсужден1я, суплнкп и мемор1алы объ унш, 
о б-Ьдственномъ состонн1п православной Ц(фкви, о неустропствахъ въ церкви 
римской и т. п., свид-Ьтельствуютъ о томъ, что онъ хорошо зналъ польск1Й, 
атинскШ и греческ1й языки, обладалъ громадной начитанностью въ литератур* 
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стыряхъ, ИНОКИ которыхъ принимали нер']&дко также посильное уча- 
ст1е въ общемъ умственномъ движенхи. Во глав* западно-русскихъ 
православныхъ монастырей стояла въ это время Шево-печерская лавра, 
остававшаяся до самаго конца ХУ в., въ сильномъ запуст^^ши, но къ 
концу ХУ1 в. сд^^ла6шаяся самой богатой обителью въ юго-западной 
Руси. Съ этогО'Же времени Лавра примыкаетъ и къ общему, воз- 
никшему въ стран*]^, релипозному движен1ю. Ея архимандриты, какъ 
НикифоръТуръ(1593 — 1599),ЕлисейПлетенецк1й (1599— 1624), 
Захархй Копыстенск1й (1624—1627), подготовили въ ней своею 
просв-Ьтительной дЬятельпостью почву для д'Ьятелъности Петра Мо- 
гилы (1Г127— 1649) *'^). Елисей Плетенеций собралъ около себя ц-Ь- 
лое общество ученыхъ иноковъ; въ конц'Ь XVI— нач. XVII вв., мы 
видимъ въ Шево-печерской .твр'Ь зав']&дующими печерскими изданхями — 
Захар1я Копыстенскаго, Памву Берынду, Стефана Берыпду, 
Тарас1я Леионича Земку, Лаврентгя Зизангя Тустановскаго, 
Госифа Кириловича, Гавр1нла Дороееевича, Филоеея Киза- 
ревича, Александра Митуру, Тимовея Александровича Вер- 
бицкаго и икр. др. Почти вс4 эти лица, по словамъ Копыстенскаго, 
„пыли згромажены на святое м-Ьсце" (въ Шево-печерскую лавру) Ели- 
сЬемъ Плетепецкимъ; имъ на этомъ мЬсцй держаны и якъ духовнымъ 
такъ въ изобил1и и гЬлеснымъ пыхованемъ пестованы и загр^ва- 
ны"**'). Иногда эти лица, какъ напр. Гедеонъ Балобанъ, временно 
находились, въ силу особмхъ, личныхъ причинъ, во враждебныхъ 
отпошен1яхъ къ братствамъ, — но это было исключеи1емъ; вообще 
же д']^ятельиость на:)ванныхъ лицъ везд']^ и всюду направлялась къ 
одной п той же ц^ли, которую им4ли у себя и братства— къ подня- 



богослонской. ги^лъ наи6од1^е выдаю1Ц1Яся сочииен1я не только восточныхъ цер- 
ковнмхъ писателей, но и иногихъ заладныхъ (у него находятся ссылки на „св. 
Августнна'^ Оеофплакта, Хризостома, Альфонса де Кастръ, Метафра- 
ста, и „иншихъ гисториковъ", на „Лвпс1уса и Д10неза философовъ'^, на 
„Длугота и интихъ лК^тописцевъ'' и т. д.), ии1^лъ хорош1Я св'1^д1^Н1я по исто- 
р1И философ1и и всеобщеб истор10, короче сказать, бмлъ челов'1^къ съ значитель- 
нынъ н многостороннимъ потому времени образован1емъ^. Объ Афанас!*!; Филип- 
пович'!'> см: Левицкаго, въ К1св. Унив. Изв']^ст1яхъ 1878, .Ае 5. А. Маркеви- 
ча, Холмско-Варшав. Епарх1альп. В-Ьсти., 1879, Л-Л^ 22, 24; 1880, Л'-Л? 2, Г». 
А. Станюковича, Игуменъ Афанас1ё Филипповичъ и шляхтичъ Янъ Луба. 
Пгш. Русск. Старины, УП1, Спб., 1885, стр. 400—452. 

''*) Голубевъ, Петрь Могила, I, 255—288, ЗЯ6-412. 

**^) Голубевъ, Пгтръ Могила, I, 271-273. 
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Т1Ю просв'1щен1я въ сред']^ праБОСлаввыхъ, къ бо^ьб^ съ разными 
антиправославными мн'Ьнхяии, въ обил1и распространявшимися въ кра'Ь, 
и особенно— къ борьб* съ католической прапагапдой, все бол*е и 
бол-Ье усиливавшейся. Труды этихъ д-Ьятелей, труди отрывочные, слу- 
чайные, тЬсио примыкая, по своему характеру и по своимъ цЬлямъ, 
къ бол^е широкой д-Ьятельности братствъ, им4ли въ высшей степени 
благотворное значенге въ смысл-Ь еще ббльшаго усилен1я этой деятель- 
ности, въ смысл* поддержки и развипя общаго возникшаго въ стра- 
не умственно -религшзнаго движен1я. Энергш, напр., одного изъ такихъ 
лицъ край былъ обязаиъ, какъ мы видели, возникновеп1емъ среди пего 
центра высшаго образован1я для нравославныхъ. Да и съ многими 
изъ названныхъ лицъ историкъ литературы неразъ долженъ встре- 
титься при изложенш исторхи обра8ован1я въ юго*западной Руси XVI 
и ХУП вв., при об08р*ши литературы, возникшей въ стран* въ это 
время. Вс* названный лица были деятельными работниками въ той и 
другой сфер*... 

Это была пора особаго релипознаго возбужден1я. Западно-рус- 
ская православная церковь находилась въ то время въ исключитель- 
номъ положенш, и лучппе люди края не могли не видеть этого. 
„Кто захочетъ съ какой-либо стороны коснуться XVI в^ка, — зам^чаотъ 
одинъ изследователь, — долженъ им^ть въ виду религхю; она была въ 
то время главнымъ вопросомъ, главнымъ интересомъ. Кто обойдетъ 
ее, тотъ по необходимости останется или одностороннимъ или пепо- 
вятнымъ^ '^'). Возбуждеше особенно усиливается къ концу вЪка, къ 
моменту брестской уши,— и всл^дъ за нею. Какъ сильно было это 
возбужден1е, показываетъ длинный рядъ горячихъ протестовъ, со вс'Ьхъ 
сторонъ раздавшихся въ Великомъ Княжеств* Литовскомъ, при пер- 
выхъ изв*ст1яхъ о готовящейся совершиться ун1и, — а также въ са- 
мый моментъ брестскаго собора и поел* него *^^). „Вопросы в*ры, 



*'*) КусЬс1ску, РШг Зсагда г тек гедо, II, 81г. 15. 

**') Прежде всего протесты раздались со стороны лучгаихъ 11редставите1ей 
правос4авной дЕТОВско-русской аристократш. 24 1юня князь К. Б. Острожек! 11 
обнародовав горячее во88ван1в ко вс']&мъ православнымъ обитателяиъ Литиы и 
По1ьши, духовнымъ и св-Ьтскинъ, въ которомъ лризывадъ всЬхъ къ защптТ. 
родвой в*ры {Акты зап. Рос, IV, № 71; пр. Мак ар 1я, Ист. Рус. Церкви, 
IX, 584—586). Въ Выьн*, лшь только стаю изв-Ьстно, что митрополиты и 
ешбвопы ■зн'ЬнилЕ своей в'^^1^ и составили актъ сбъ ун1И (въ {юи'Г^ 1594 
года), тотчасъ-яе протесты заявлены были со стороны виленскихъ правог,лавныхъ 
бурмнстровъ, радцевъ и лавниковъ, со стороны виленскаго духовенства 
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говорить историБъ этого времени — д'^лались насущными вопросами 



итроицхаго братства (пр. Иакар1Яу IX, 579 — 580; 590—592). Вс11^дъ за г1^||ъ 
двнжен1я начал обнаруживаться въ Львов^^ ({ЫД., IX, 586 — 590), Вндьн^ 
(1Ь., 590—92), Новогродк-Ь (1Ь., 592). Изъ Виьны, отъ православныхъ бур- 
мнстровъ, рэдцевъ н лавняковъ, 13 1юдя отправлены был лоеды къ виенскону 
воевод1^, — еъ заявдешенъ, что „въ народ^^ русскомъ, Д1я котораго теперь настало 
несчастное и плачевное время, происходятъ тревога и волнеше отъ старганхъ 
его въ закон^^ греческоиъ, отъ владыкъ и самаго митрополита, и притомъ не 
въ одной только Вильн*]^, ноивовс^^хъпанствахъ его королевской мило- 
сти" (г&., IX, 591). Въ то-же время священники виленскаго троицкаго брат- 
ства и особенно дидаскалъ братской школы Стефанъ Зизан1Й разглашалъ 
въ народ1&, что митрополитъ и владыки продали свою вЪру (гЬ., IX, 591'— 
592 — 611 — 615). Протесты ихъ вызвали стропя грамоты изм1^нника— митропо- 
лита въ шл% и август^^ 1595 года {А. з. Р., 1У, № 73, № 84); но 
грамоты эти мало диствовали на виленское духовенство: не смотря на уг- 
розы, духовенство обращается (въ ноябре 1595 года) съ протестомъ къ но- 
вогродскому воеводЬ Скумину {Акты зап. Рос. IV, № 90; пр. Макар! я 
IX, 611 — 615). Въ Новогродк^^ противникомъ ун1и явился самъ воевода 
Скуиинъ, который просилъ кн. Острожскаго ходатайствовать передъ коро- 
лемъ о назначен1и собора для разсмотр1^н1Я церковныхъ замФшателствъ (письмо 
Скумииа къ Острожскому въ ^4. з. Р., 1У, Л* 74). Тогда-же, по распоряже- 
Н1Ю Острожскаго, ра8С']&яны были по всей Литв^^ „листы^, напечатанные съ 
его именемъ въ Острог^^,— съ обличен1ями митрополиту, который прямо назы- 
вался отступникоиъ и 1удой - предателемъ ( — IX, 608). 24 сентября заявило 
свой протестъ противъ ун1и братство львовское ($&., IX, 615 — 616). Тогда 
же '))%шительно возстали противъ ун1и члены братства брестскаго ({Ь., IX, 
648). Мсколько десятковъ протестовъ противъ предполагавшейся ун1и было 
прислано и на брестск1Й соборъ 1596 года ({Ь., IX, 664). О многочисленныхъ 
протестахъ лравославныхъ говоритъ м авторъ „Алокрисиса^, который некото- 
рые изъ нихъ приводить въ своей книге. Такъ, на варшавскомъ сейме (въ 
начале 1596 года) были поданы протесты земскими депутатаии воеводствъ 
к1евскаго, волынскаго, минскаго, новогрод*скаго, полоцкаго и др. 
(пр. Макар1Я, IX, 638—639). На томъ-же сейме особую нротестащю подалъ 
кн. ОстрожскШ (1Ь., 639). Раздражен1е противъ изменника— митрополита вы- 
ражалось и въдругихъ формахъ (пр. Макаргй, IX, 645-647^ 648)... О про- 
тестахъ литовскаго населен1Я противъ унш см. также: Бояловнча, Лат. 
церк. утя, I, 146-147. 151. 155. 157—158; примеч. 399.— Присиорбныя 
последств1я брестской ун1И очень скоро сделались ясными для современни- 
ковъ, не только лравославныхъ, но и католиковъ. Въ 1622 году, не задолго 
до своей смерти, въ прощальномъ письме къ королю, Сагайдачный между 
нрочинъ писалъ: „..Нонарш1е вашего королевскаго величества нозе смиренно 
обнявши, покорне и слезне прошу, дабы.... ун1Я, за милостивымъ вашого 
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ДНЯ И вс% лучппе люди считали своею священною обязанностью при- 
нимать въ р'1шеши ихъ самое живое, непосредственное учаспе" ^'0. 

Западно-русская литература конца XVI— нерв. пол. XVII вв. бы- 
ла отчасти спутницей, отчасти являлась дальнМшимъ развитхемъ и ре- 
зультатомъ того широкаго умственно-религ10знаго движен1я, которое, въ 
виду приблизившагося могущественнаго и грознаго врага, католичест- 
ва, охватываетъ собою всю юго-западную Русь къ концу XVI— началу 
XVII вв., — того горячаго одушевлешя и любви къ своей рслипи и 
народности, которыми полна была просв'!}тительнан д'Ьятельность и 
ц^лыхъ братствъ и частныхъ отд'&льныхъ лицъ.... 

II. 

По самому характеру движен1я, въ связи съ которымъ она раз- 
вивалась, --возникшая литература '^0 была почти исключительно духов- 



найясв^^йшого коро1евского вепчества позво11^ненъ теперь з Руси черезъ 
СВЯТ1&ЙШ0ГО Феофана оатрхарху 1ерусалнского внесенная, а бы впредь въ 
Т4)й-ве Рус1^ никогда не обновлялася, и своихъ роговъ не возноси1а. 
Мають або вЪиъ отцн 1езуити ■ все духовенство костеда римского (и безъ насъ 
православныхъ), кого до ун1^и своей наворочати и присвояти, тыхъ народовЪ) 
которые отнюдь не в']&даютъ и не в^^рятъ Христа Господа, П10Т1Ю въ М1ръ ири- 
шедшого. А иы, православный, древнихъ святыхъ апостоюкихъ и отечсскихъ 
предашй и догматовъ, безъ жадной ун1&и, и схизмы придержащися, не отча- 
ваемся нашего спасен1я и блаженного живота в1&чного^.. (Максимовича, Ска- 
зан1в о Гетмане Петр% СагаЯдачномъ. Сочин., I, 375. Ср. его же статью: 
Изсд1^дован1е' о гетм. Иет^Ъ Еонашевич1& Сагайдачномъ. Сочин,, I, 336—357). 
„Ушя проклятая, говорить другой современникъ, такъ потурбовада панство тое 
спокойное, же не тыдко въ враинахъ, въ князствахъ, пов^тахъ, въ м1&стахъ> 
м^&стечкахъ и седахъ седянянъ зъ седянами, м^^щанъ зъ мещанами, жоднеровъ 
зъ жоднерами (бо и зъ козакани внутрная непотребная война о томъ быда)- 
пановъ зъ поданными, родмчовъ зъ детками, а и духовныхъ зъ духовными, на 
остатокъ монаховъ зъ монахами --до гн1^ву непогомованого (неукротимаго) приво. 
дида, приводить я нещасдиве разжариваетъ^ (Рус. Ист. Бибд., 1У, 113. 114), 
Точно также отзывается о лосд^^дств1Яхъ унш дитовск1Й канцдеръ Левъ Сап^^га 
въ своемъ письмЪ къ 1осафату Вунцевичу (Годубева, Петръ Могила^ I, 82), 
и т. д. 

"') Годубевъ, Петръ Могилок^ I, стр. 60—61. 

'**) Въ доподнете къ еказаннному выше, на стр. 25 — 28, д']&даемъ зд1^сь 
перечень тЪхъ немногихъ памятниковъ, которые относятся къ предшествовав" 
шей, бодЪе ранней, западно-русской письменности, XIV — под. ХУ1 вв.: 1) Холле- 
екое евангелге XIII— XIV в., рук. Моск. Рум. Муз., Л« 106'; прннаддежадо 
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ная. Наиболее обширный отд'блъ ея составляли книги богосдужеб- 



н1^когда одной изъ' церквей гор. Холма, любл. губ., что видно изъ приложенной 
записи, наи. у Соболевскаго, Очерки изъ ист. русс, яз., I, Бхевъ, 1884, стр. 
2(); о самой рукописи, стр. 26 — 29. 2) Поликарпова евателге 1307 1., 
рук. Моск. Сип. 5-ки, Л? 21; о рук. этой — у Буслаева, Мат. для ист. 
письм. слав., М., 1855; Опис. рук. Сии. б-ки, I, 215—217; Соболевскаго 
Очерки и пр., I, стр. 34 — 39. 3) Пандекты 1307 т., опис. Вочубннскммъ, 
Зап. Иовор. Унил., 1875, т. ХУШ; ср. Соболевскаго, — Жури. Мин. Нар. 
Пр., 1883, иай, стр. 71. 4) Псалтирь, рук. б-ки Иип. Общ. Люб. Др. 
Письы., пис. въ К1ев1^>, въ 1397 г., какъ значится въ записи: „въ л'Ьт. г Т|б. 
списана бысть книга с! Давыда царя... а писана в град1^ в Б1ев1&". Си.: 
Срсзнсвскаго, Древ. паи. рус. лис. и яз., Спб., 1882, стр. 283. Скни- 
боровича, —Труды 111 археол. съ-Ьзда, II, К1евъ, 1878, стр. 147 — 150; 
отрывокъ — въ Изв11СТ1Я1[ъ II Отд. Ак. Н., X. 5) Евангелге^ пис. въ Луцк'Ь» 
въ Х1У в.. рук. Руи. Муз., № 112; особенности языка: въл'Ьзоша сами оу 
корабля и ир1идоша оу Бапернауиъ... оузъалкатися... оусир^^шю... оусеиоу, 
оус'!')1ъ (всеку, пс^хъ)... Аоураиа... въча оу церкви... въирети... въбо, въже... 
пъхо... ВЛ1ТЫ... скоуз17... ижченеть (ижденеть)...; встр^^чается приставка и: 
пстворилъ... да истворю...да исбудеться..., растякеше о: отця вашеого... еоио}... 
Воогоу,.. вхоодяй... Опис, рук., стр. 176—179. Соболевскаго, Очерки, I, 
стр. 49—46. 6) Часословь XIV в,, рук. Иин. Публ. б-ки, о I. 2; о рук. этой 
см. Соболевскаго, Очерки, стр. 46—48. 7) Прологъ 1406 г. (м*с. мартъ — 
августъ), рук. Вил. публ. б-ки, по „Опис." Добрянскаго, № 100; пис. „жела- 
п14^\1ъ пана Солтаиа Солтановича нам']&стника б'1^лскаго"... Опис. рук., стр. 11'8 — 
19 К 8) Патерикь, Нечерскгй пис. въ К1ев1Ь, въ 1462 г., по поручвН1Ю ин. 
Касс1апа,— рук. Рум. Муз., Л!: 305; Опис. рук., стр. 427 — 434; другой списокъ, 
паиисапный тамъ же, въ 1460 г., въ рук. собр. графа Толстого, отд. II, № 221. 

9) Минея м^ьаячнал (мар. и апр.), пис. въ 1487 г., рук. Вилен. публ. б-ки, 
по Опис. Добрянскаго, № 161; въ аосл1^слов1и: „Изволися напвсати с1а книгы 
рскоиы Минеи март1> съ апр{>лемъ въ л1&то 'Д Т|. у. 6... при держав'|[1 короля 
польскаго Казимира..., повел']^Н1емъ пана Солтана, маршалка литовьскаго... рукою 
.мпогогр1^шнаго и грубаго Д1ака Сенка родом Смоллнянипа... ^ Опис, стр. 287. 

10) Четья^ пис. въ Каменц']^, въ 1489 г.: „Списана бысть книга С]я нарицаемая 
Четья въ град1^ у 1{аиеиц1& (это — или нын']^шн1Й Каменецъ-Подольскъ или 6ывш1Й 
гор. Каменецъ гродн. г.) въ л*то а. '||€. у^^..."; рук. прин. б-ки Церк.-археол. 
иуз. К]евск. ак., и любопытна по языку; приводимъ прим1&ры: аеръ... божить 
(д'Клать убогимъ). . бороню (во1браняю)... боротьс (борьба)... вдячепъ... врядникъ 
(чнновпикъ)... голтяй... зачапка... казать (говорить)... клеть... кликати... колько... 
крыиицл... ложница (спальня)... молонья (молн1я)... ныиечи... неколи. . опрочь 
(^крон*]^)... пекло... пекольный... поломя (пламя)... попель (пепелъ)... рада, ра- 
дити... смуток... узрастъ... чи... якъ, и т. д. См. Петрова,— въ Рус. Фил. 
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ння, какъ самыя необходимыя для церковной практики, къ тону же 



В1^стн., 1881, вн. 3, стр. 54 — 57; ср. Срезневскаго, Др. пани. рус. пис. и 
яз., стр. 304. 11) Сборникъ поученШ Ефрема Сирина^ пис. въ 1492 г., рук. 
Ими. Публ. Б-ки, изъ собр. Погодина, Л* 71 а; о ней си.: Срезневскаго, Св^^д. 
и Зани., № У1, 38—60; Соболевсваго, Очерки, стр. 50 — 58; ср. Журн. Мни. 
Нар. Пр., стр. 71—72. 12) Сборникъ XV в. Рум. Муз., Л? 406; въ правопис. 
вн. оу часто въ, и обратно: не отъеиля ни в кого же... вътЪхоу иияхоу... 
оу водоу иещют..« О и и с. Руи. Муз., стр. 610—620. 13) Евателге, пис. 
въ Б1ев'Ь въ ХУ в., — сн. Срезневскаго, СъЪц. и Зап., 1876, стр. 302; 

14) Евангеме XV в., „пис. въ Польш^^^, — Сн. Опнс. рук. Толстого, стр. 121. 

15) Евателге XV в., ^пис. въ Польше'', ]Ь., стр. 702; 16) Поучешя Кирилла 
1ерусалимскаю^ Житге 1оанна Злат. и Слово Григоргя Цамвлака, — рук. 
XV в. Вид. пуб. б-кн, по Опис. Добрянскаго, № 70; на первоиъ дист1& при- 
писка: „Монастыря Дубенского св. Спаса, ионастмрю Внленсвону пожичона... в 
л-Ьто 1537"... Опнс. рук , стр. 90 — 92; 17) Толковая Псалтирь конца ХГв. — 
рук. Рун. Муз., № 334; прни1^ры языка: недовн1&те. . навчуся... повчеше. . 
вповахъ... вт1^шени... Опнс. рук., стр. 471 — 472. 18) Сборникъ XV — 
нач. XVI в. рук. Руиянц. Муз., № 258; опис. — у Востококова, стр. 508 — 
513; отрывки— у Буслаева, Ист. Христ., стр. 695—707, и Пыпина, Очеркъ 
ист. стар. лов. и сказ, рус, прилож., стр. 344 — 349. 19) Десятоглавг, со- 
браи1е. богослуж. н библ. книгъ, неизвестно гд1^ находящееся въ настоящее 
вреия; о оборннк'Ь встречается случайное извест1е въ Синодике Супрасль- 
скаго и-ря, 1631г.: „Род з Торопца, иеста з Москвы, б.1агороднаго Мат- 
еея 1оановича, написавшаго и надавшаго въ ионастыр Супрасльспй книгу вели- 
кую рекоиую Десятоглав, въ летоотъ созд. и. 7015, року Господня 1507-го г." 
Опис. рук. Вил. публ. б-кн, стр. 185. Рукопись весьиа заиечательная; опи- 
саше ея— въ Извест1яхъ 11 Отд. Ак. Н., Ш, стр. 144—150; къ сборнику 
приложено любопытное сказан1е „о писавшенъ книги С1я" (нап. въ Из 
вФспяхъ, стр. 146 — 149), где иежду прочинъ указывается и вреия напнсаш'я 
книги: „начахъ писатн С1Ю книгу въ Вел. Бняж. Лнтовскоиъ, въ граде нари- 
цаеиоиъ Вильни, при вел. кн. Александре..., кончахъ за пять летъ отъ неле- 
же начахъ писатн...— въ ионастыри нарицаеиоиъ Супраеле, въ державе благо- 
ьернаго христолюбиваго вельиожи Александра Ходвевича^'... 20) Пролохъ, пис. 
въ 1512 г.; рук. Вил. публ. б-кн, по „Олис.^ Добрянскаго, № 95; въ 
послесловш читаеиъ: „В лето 1512.., при вел. короли Жигкнионтн... написана 
быеть С1а книга... 8аиышлен1еиъ и повелен1еиь господ, интр. Б1евсваго... 
1оеифа, а (писалъ) иногый и хужшШ и иеншШ нарочитою въ грешницех 
инок д1аконець Гоавииець, а рукою иногыхъ Д1аковь. Слава Богу... поиогшу ии 
начати съ сиирен1еиь книгу С1ю и скончати съ тщашеиь. Вы же господе, и от- 
ци и брат1е, чтите С1ю богодухновенную книгу исправляюще свониь разуиоиь, 
и еще будеиь где опяг.алнся своинь церазуи1ень или неучен1еиь граиоты, про т<^ 
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нередко употребдявпияса и для домашняго чтешя,— евангел1я '*') об- 



т нас простите, а не кляните''...; нЪеколько ниже: „переплетена бысть е1а 
книга рукою 1ерея Пръеир1я иж вЛюбчи, 1512, авг. 20^; посл^^ каждаго месяца 
внизу зам1^тка: „сл'Ьстовалъ дхакоиъ Йгнатъ, у Вильни. '^ Опис. рук., стр. 
193— *196. 21) Лятикнижге Моисеево^ пис. въ Вильн1^, въ 1614 г., рук. 
Вил. публ. б-ки, по „Опис." Добрянскаго, № 51; въ посл1^слов1и: „Списана 
бысть С1я книгы б']&с1&да бож1я к великому пророку Моисею законодавьцу... в 
1']&то 1514... в богохрании^мъ великом и славноиъ град1^ у Вильни, въ обители 
пр. Богоматере и чесного ея успеша, при царстве ведпкаго короля Жикгимон- 
та, повел^&н1емъ и благословея1енъ... 1осифа митр. Б1евского... Написа же книги 
е1я рукою своею рабъ бож1М бедоръ дьякъ нитропольи. А хто будет держати 
книги С1Я и почитати ихъ, должен есть за осподара митрополита Бога иолити'' .. 
Рукопись представляетъ еписокъ съ весьма древняго подлинника; опнсаше у 
Гильтебрандта, Рукоп. отд1&лен1е Вил. публ. б-ки, I, Вильно, 1871, № 12, стр. 
14—15. 22) Четвсроеванхелк^ пш^. въ 1520 г., „в Нобли^ рук. Вил. б-ки, по 
„Опис.^ Добрянскаго, № 35: „В лЪто 1520... написана бысть книга С1а, нари- 
цасмаа евангел1е тетро, при великом корол1& ХякгимонтЪ... повел1&Н1ем хрието- 
любиваго мужа раба бож1я Семшна Батыевича Рака, старца Хвоеньского и дано 
бысть в Нобли, в храм св. вел. чюдотворца арх1ерея Христова Николы. А хто 
С1Ю книгу възмет от церкви св. о. Николы иж в Нобли Пинскаго пов^^та 
тот да будет проклят в С1Й в1&къ и в будущШ. А писадъ дьяк многогрешный 
раб бож1Й Саваспанъ Абрамович иж в Нобли^... Опис. рук., стр. 47 — 48. 23) 
Прологъ (м-бсс. дек.—февр.) 1530 г., пис. въ Луцк1^; самая рук. не сохрани- 
лась; дошло лишь посл1^слов1е, н^^когда бывшее при ней и потоиъ приложенное 
къ другой рукописи (тоже къ прологу, но за 1юнь — августъ: рук. Вилен. публ, 
б ки, по „Опис^ Добрянскаго, № 101); на сохранившейся листиЪ читаемъ: 
„Въ лЪто 1580... при дръжав'Ь вел. кроля Жикгимонта... написана бысть С1а 
книга прелогъ,. три м1&сяци декабрь, гснварь и февраль, повел%Н1еи преосв 
еп. Накар1я владыкы Луцкаго м Оетрозскаго, а почата в Луцку, апр. 15, а докон- 
чана бысть того ж року м1^е. февраля в к... рукою нногогр1^шнаго раба бож1а 
священноинока Макар1а Лвовича з Голшанъ родом, дописано в Дубисвоиъ иома- 
стыр1^ уведен1Я пр. Бож1и Матери"... Опис, стр. 199^201. 24) Псал- 
тирь^ пис. въ 1543 г., наход. въ б-к1^ Е. В. Барсова; въ рукописи зна- 
чится: „Под лЪт божого нарожен. д.|». иГ. г. року докончана есть 01а псалтиря 
арозказаня... пана Ивана Михайловича старосты пинского. Пиоалъ Пареенъ^... 
Рукопись напоиинаетъ издан1е Скорины; отлич1е составляютъ находящ1Яся въ 
ней передъ каждыиъ поалиоиъ кратк1я надписи съ указашеиъ содержан1Я 
псалиа. Рукопись любопытна по языку. Си. Чтен1я Моск. Общ. Ист. и Др. 
Рос, 1884, кн. 2, стр. 1 — 13. 

'*^) Древн'Ьйш1я издашя: 1) Четв^оевателге^ напеч. въ Вильни, въ 1574 — 
75 гг.; въ „посл%слов1и" Петръ Метиславцевъ^ указывая на ,» нынешнее вреии 
лукавое, посреди рода строптива и развращенна*', заиЪчаетъ: „нолю же..., аще 
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ращами для издан1я воторыхъ едва ли не слуяшлн нервопечатния носков- 
сюя издан1я Евангел1я, пол. XVI в.,— „апостол и^ т. е. Д-Ь^нея и По- 
слан1я свв. Апостоловъ ^'^), издан1я которыхъ были перепечаткой перво- 

югда приучится кому в сш святую книгу евангехьскую вникнути, тъ... благо- 
дать да въздавает.г. их миюсти пану 1оану и пану Зенов1ю, таже и Кози^^ и 
Лукашу Маионичаиъ, съ 6дагово1ен1емъ насъ пр1еи1ющии, к почихоиъ в доиу 
ихъ 616 д1^10 строях, и въ всемъ нас упокоеваху^..; 2) Четвёроевангелге^ нап. 
въ Виьн1^, па средства Мамоничей, въ 1600 г., — совершенное повторен1е преды- 
дущаго издашя, и др. Изъ заграничныхъ древнМшихъ славянскяхъ нздашй 
оти1&тииъ: 1) Четвороблагов^ьстге^ напеч. безъ указан1Я н^^ста и года, пред- 
полагаютъ, въ Брашов1^ (въ Трансиаьваши), въконц1& XV— нач. XVI в.; въ по- 
е^^Ьс10в^я издатель называетъ себя: „азь жупань Ханьшь Б^гнерь от Брашевь... 
написахь (напечатай) сш душеспасительную книгу"...; 2) Четвороблаговгьстге, 
нап. въ 1512 г.уВЪ Терговнщ^^, въ Угровлаххи; 3) Четвероевангелге^яяп. въ 1537 г. 
въ бывш. нон. Руянскоиъ (въ юго-зап. Серб1и), — любопытное между прочимъ по« 
тому, что буквы въ издан1и оъ начала до конца разный: тайна матрицъ и литья 
буквъ въ матрицы, очевидно, была еще неизв^^стна монахамъ Руянсваго иона, 
стыря, и буквы еще выр^^зывалнсь, и при тоиъ изъ дерева, а не какого-либо 
металла, — для уекоренхя же работа разд1&лялась иежду н1&сколькими лицами, 
чтб и производило такое разнообраз1е буквъ... По заи^чанш Викторова, — 
яВсЪ почти изв^^стныя въ библшграфш южно-славянсв1я издан1я Евангел1я подхо- 
дить либо къ Брашевскому, либо къ УгровлахШскому 1512 г^. Труды III археол. 
съезда, II, В1евъ, 1878, стр. 215; его же, Отчетъ за 1876—78 гг., стр. 106. 
Первый М0СК0ВСК1Я издашя (отмечать ихъсчитаеиъ не лишнииъ, для сравнеюя 
отчасти типографской д^^ятельностя, отчасти саныхъ издашй) евангел1я относятся 
къ пол. ХУ1 в^ка; таковы Четвероееангелгя, напечч. безъ выходныхъ листовъ, 
но приблизительно ок. полов. XVI ст. (по Опис. славяно-рус. книгъ и пр., Бара- 
таева, Спб., 1883 г., №№ 64—66; А. Попова, Опис. рук. и стар.-печ. кн. 
Хлудова, №№ 11 и 15); о принадлежности этихъ изданШ иосковскииъ типогра- 
ф1яиъ, си. Викторова, Отчеты по Моск. Публ. Муз., за 1870—72 гг., стр. 
12—13; за 1873—75 гг., стр. 30; его же, въ Трудахъ III археол. съ^^зда, II, 
етр« 211—220; архии. Леонида, Библ10гр. . исл1&д. о евангел1И 1564—1568 
гг. Паии. Древ. Письиенности, 1883, и его же, въ Жури. Нин. Нар. Пр., 
1884, пай, стр. 44 8^^. Бол^^е поздшя иосковеюя издан1Я относятся ъъ—1605%., 
1606, 16!^, 1628, 1633, 1636 гг., и т. д. 

^^0 Древн^йпия издан1я: 1) Апостолг^ напеч. въВильн*!^, въ 1525 г. Фр. 
Скориною; объиздан1Нэтоиъ— ниже;2)-4пост(»1г, нап. въ Львов*, въ 1573— 
74 гг., Иваномъ Оедоровыиъ; къ книг1^ приложена „Пов'Ьеть, отвуду начася и каво 
совершися друкарня С1я (львовская)"— гд1Ь ведоровъ разсказываетъ о печальныхъ 
обстоятельствахъ своей жизни и о возникновенш львовской типограф1н. Сначала 
енъ былъ печатннкомъ въ Москве; „но през^лнаго ради озлоблен!» часто слу- 
чающагося наиъ, не отъ самого того государя, но от иногихъ начальникъ и свя- 
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печатнаго московскаго издан1я Апостола 1564 г., — псалтири, простня 



щенно-началннвъ, и учитель, которые на насъ зависти ради инопя ереси уиыш- 
ДЯ1И, хотячи благое въ зло превратити, и Бо»1е ^^10 в колец погубити, якоке 
обычай есть зюнравных и ненаученых, и неискусныхъ в разуи^^ челов^^къ, ниже 
граиотичесв1я хитрости навыкше, ниже духовнаго разуиа исполнени бывше, но туне 
и всуе слово зло пронесоша. Такова бо есть зависть и ненависть, саиа 066*6 ни- 
в1&тующи, не разуиЪетъ како ходить, и о чеиъ утвержается. Схя убо насъ от 
зеиля и отечества и отъ рода нашего изгна, и въ ины страны незнаеиы пре- 
сели"... — ииенно въ Литву. Зд^^сь ведоровъ, ви1^ст'Ь съ товарищеиъ ево- 
ииъ и по занят1яиъ и по судьб1&, Петроиъ Мстиславцевыиъ— нашли саный ра- 
душный ар1еиъ у гетмана Ходкевича: „Пр1я насъ любезно, разсвазываетъ ве- 
доровъ,— и уповоеваше насъ не мало время, и всякими потребами т^леенынм 
удов1Яше насъ; еще же и С1е не доволно ему 61^, еже таво устроити насъ, но 
и весь (деревню) неиаду дарова ми на упокоеше мое, — нам же работающим 
по В01И Господа нашего 1исуса Христа, и слово Его по вселенн1&й разс^евающе*', 
прибавляетъ онъ, давая такимъ образомъ знать о своихъ трудахъ по иечатанш 
книгъ въ им^^н1и Ходкевича. Вскоре однако болезни и старость принудили гет- 
мана прекратить изданге книгъ, и онъ предложилъ печатникамъ поселиться на- 
всегда въ деревн^^ и отдаться се1ьскимъ трудамъ; но „неудобно ми б%, про- 
должаетъ ведоровъ, раюиъ ниже с1&менъ с1&ян1емъ время живота своего еъкра- 
щати", — „ииам убо въ мЪсто рала художьство наручныхъ д%лъ съсуды, въ мЪ- 
сто же житныхъ сЬменъ духовная с1&мена по вселенной разс^^вати"... Для разоЪя- 
Н1Я этихъ с^^мянъ, онъ отправился въ Львовъ, чтобы зд1&сь продолжать свои тру- 
ды по печатан1ю книгъ, но тутъ ему пришлось испытать больш1я неудачи. ,,06- 
тицахъ многащи богатыхъ и благородных въ щЪ^ помощи прося от нихъ, м не- 
тан1е сътворяя кол1Ьномъ касаяся, и припадая на лицы зеином, сердечно каплющими 
слезаии моими ноги ихъ омывал, и С1е не единою ни дващи, но и многащи оътво- 
рях; и въ церкви священнику вс1^мъ въслухъ повЪдати повел']^хъ; не испро- 
сихъ умиленными глаголы, ни умолих многослезнымъ рыдашем, не исходатайство- 
вахъ никоей же милости 1ерейскими чинмв^ и плавахся прегоркими слезами, еже 
не обр^^тохъ милующаго ниже помагающаго;не точш же въ русскомъ народе, но ниже 
въ грекахъ милости обр']&тох"... Лишь съ помощью н^^которыхъ б!^дныхъ приход- 
скихъ священниковъ („мали н1^цыи въ 1ерейскомъ чину, ин1и же неславши въ шр% 
обр^^тошася, помощь подающе''...) онъ приступилъ къ печатанш Апостола и 
окончилъ еговъ 1574 г. Вскор']^ посл1^ того типограф1я, принесенная Оедоро- 
выиъ въ Львовъ, перешла въ вЪ^Ъш м1&стнаго братства, самъ же Оедоровъ 
удалился въ Острогъ, и сталъ работать въ типографш кн. К. К. Острожекаго. 3) 
Апостолг, напеч., предполагаютъ, въ Вильн1& или Львов1^, ок. 1576 г.; къмзда- 
Н1Ю присоединена королевская привиллепя на издан1е книги; 4) Апостолъ, нал. въ 
Вильн-Ь, въ 1591 г., на средства Мамоничей. Названный три издашя—почти совер- 
шенно тожоственныя. Сл'1^дующ1Я затФмъ издан1Я были: въ Евю, въ 1611 г.,въ ШекЬ 
въ 1630 г., „коштомъ и накладомъ Богдана Стеткевича", и т. д. Изъ загранич- 
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(учебння и для доиашняго употреблешя), и „съ возсл^доваяхемъ'' (^сл'Ь- 



ныхъ едпетвеннынъ до смхъ порывв^стншгывданхемъ Апостола было напеч.въ 
ТерговищИ, въ 1547 г. Изъ носковекихъ первопеч. изданШ отм^тимъ: 1) Апо- 
столь, нап. въ 1564 г., Иванонъ бедоровынъ ■ Петромъ Мстиславцевынъ, въ посл1^- 
СЛ0В11 вздателв, упошная о заботахъ Моеков.царя объ украшенл церквей „свв.кнв- 
гап, ■ сосуды, н рвзами^, такъ разсказываютъ о вознккновешм кн1гопе([атан1Я въ 
Мос1в1^: „■ тако благовЪр. ц.и в. кн. Иванъ Васмльевичь всея Русш повелФ свв. 
внвп на торжищнх вуповати, ■ въ свв. церквахъ полагатн, псалтири, и еван- 
гел1я. и апостолы, и прочая свв. книги, в них ке жали обр^^тошася по- 
треби!, проч1Н ке вси растл^Ьнж от преписующжхъ ненаученыхъ 
сущнхъ и ненекусныхъ в разун1^, овояе и неисправлен1еиъпишущихъ, 
■ С1е доиде н царю в слухъ, он яе начатъ понышлятн, кахо бы изложити пе- 
чатный книги, якояе в Грекехъ н в Венецыи, и во Фриг1н и в прочих 
явыцехъ, дабы впредь святыя книги изложилися нраведн^* И тако возв^^щает 
мысль свою преосвящ. Макарш ннтр..; святитель ке слышавъ зело возрадовася 
н Боговм благодарен1е воадавъ царю паголаше, яко от Бога изв11щен1е приехшу, 
I свыше даръ сходящъ. И тако повелЪн1енъ благочестиваго царя и в. кн. Ивана 
Васильевшча.. и благословешенъ преосвящ. Накар1Я к-та начата и'зыски- 
ватж мастерства печатных кнжгъ, в лЪто %д. осмыя тысящж... Благовер- 
ный яе царь повел1^ устрожтждомъот своея царск1Я казны, ждеяе печат- 
ножу д'Ьлу строжтжся, ж нещадно даяше от свожхъ царских сокровищъ д^^ате- 
леж, Нжволы чюдотворца Гостунъского Д1акону Ивану бедорову да Петру 
Тжжофееву Нстжславцу на составлеше печатножу д^лу и къ нхъ упокоенш... 
И первое начата печатати С1Я святыя книги, ДЪян1Я Апостохьска и Послашя"... 
Пржложнжжъ, по поводу этого, любопытное изв1&ст1е, сообщаемое въ Сказанш о со- 
ображенш кны%ъ печатнаю д1ьла, составленножъ въ перв. пол. ХУ11 в.: 
„Пов^Ьствуетъ яе ся от н1^К1Ихъ, яко преяде жхъ (Ивана бедорова и Петра 
Мстиславцева нЪцыж жлж будетъ ж они сажж, жалыжж н'Ьвижж ж ненскусныжи на- 
чертан1Ж печатаваху книг ж, последи яе совершенна, той 1оаннъ да Петръ 
яскусъ пр1ястъ отъ т^хъ преяереченныхъ фрягъ; сего ради повел'1&но бысть жжъ 
отъ царя таковое д^ло составлятж^... Сж. Вжкторова, Не было ли въ Москве опы- 
товъ книгопечатан1я преяде первопечатнаго Апостола 1564 года? Труды III археол. 
съезда, т. П, В1евъ, 1878, стр. 211—220. 2) Апостолъ, нап. въ ^597 *., Андр. 
Тжж. Нев^^яею; 3)— въ:2б(>в1., Иваножъ Андр. Нев^^яинымъ, ' „повел1&н1ежъ благо- 
чест1я поборника ж бояественныхъ вел%Н1Й жзрядна ревнителя, благов-Ьриаго и хри- 
столюбиваго, же к они аго государя всея велик1Я Росш, крестоноснаго царя и в. кн. 
Дижитр1я Ивановича, всея Рос1исажодеряца,въ первое лЪто Богожъ хранижыя 
царьск1я деряавы его..., при паств1^... свят^йшаго патр1арха киръ Игнат! я Москов- 
сжаго ж всея Росс1и, въ первое яе л1&то святительства его"...; 4) — т»1631 г., 
5)— въ 1639г.;Г)) — въ 1644 г.: любопытны зд-Ьсь въ посл'Ьслов1и разсуждегпя 
издателей: „ж оЧежъ яе васъ не не жолжжъ, яко да не поэазрить ваша купно 

8 
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дованныя^, приспособленныя въ цервовныдъ службаиъ) *^^), разнаго рода 



общаго сов1^та совесть, егда убо узрите въ аисьменФхъ (якобы рещи за недо- 
вычен1е) странность ил въ просод1и и возмнитея вы, яко новос1е и необыч- 
но: ей ей, не ново и не нами убо С1е вписашася, но ово убо отъ древннхъ 
в1&дущихъ доброписцевъ нашея ведив1я Рупи, ово же от грамматическа- 
го любомудр! я, сир'Ьчь от осмочастнаго разуи1^н1Я и нравдешя, въ род'1^хъ, въ 
чис11&хъ, въ ладеж'Ьхъ, во вреиен^^хъ, въ лицЪхъ, въ навлонен1ЯХъ... А гран- 
иатичесваго убо, свр1&чь осии частей слова и разума в^^д^ше, трудно, но вня- 
те1ьно и смыслу сердецъ нашихъ просветительно; безъ сего убо, кто и мняея 
в1^д1^ти, ничтоже в^сть, того ради учайся ивнимаяй, да внимаетъ и опрочихъ^... 
*") Древн*йш1Я издан1я: 1) Дсалпшрь съ Часословцемъ^ нап. въ Заблу- 
дов-Ё въ 1569 — 1570 гг., Иваноиъ бедоровымъ, на средства гетм. Г. А. Ходкевича; 
2) Псалтирь^ безъ вых. листа, напеч., предполагаютъ, въ Вильни, прежде 1575 г., 
^а иожетъ быть, и прежде переселен1я въ Литву московскихъ книгопечатнн- 
ковъ",— см. Отчетъ Рум. Муз., за 1873—75 гг., стр. 30—31; 3) Псалтирь, 
нап. въ Вильн1^, въ 1576 — 1576 г., Петромъ Мстиславцевымъ, „пребываючм в 
дому благочестивыхъ мужей Козмы и Лукаша Мамоничовъ, яво и отъ своихъ 
имъ стежанШ изобилие въ всемъ васъ довольствовати^...; 4) Псалтирь съ воз* 
сл'гьдоватемъ, нап. въ Вильни, въ 1586 г., на средства Иамоничей; 5) Псал- 
тирь, нап. въ Вильн'Ё, въ 1592 г,; на средства Мамоничей; 6) Псат. 
съ возсл9ьд.у нап. въ Вильн1^, на средства Мамоничей, въ 1593 г.; каж- 
дому псалму предшествуетъ краткое изложеи1е его; 7) Псаломница^ нап. въ 
ВильнЬ, въ 1595 г.; 8) — нап. въ Вильни, въ 1596 г.; 9) Правило истин- 
наго живота христганскаго (псалтирь сл^^дованная), нап. въ Острог1^, въ 
1598 г.; издан1е довольно своеобразное: за „предислов1емъ'' помещены: а) „Тяпикъ 
т. е. правителникъ, деньнику, з луннымъ, настат1емъ и з л^^том в руц%"; б) 
обширная статья „о прем']^неши валедара*, гд^^ вм']^ст]^ съ полемикой про- 
тивъ „богопротивна го новоутворенаго календаря^, рядомъ съ подробными астро- 
номическими вычислен1ами, сообщаются и таюя св1&д1^н1я: „В1^дати м се не- 
непотребно есть, яко л!;то, сир'Ьчъ, годъ единъ, четырма времены венчаемо, иди 
окружаемо состоится, то естъ, весна, л%щ осень, зима, се единъ год именуется, 
он же съдержит.. въ соЫ^ м'Ьсяцей 12, водлугъ солнечнаго течен1а, М'бсяць же 
иматъ седмицъ 4, и дней 2. и часонъ 10, и полъчаса; седмица же иматъ дн1Й 7 
день же имат часовъ 24, т'^^м же в всем л']&тев 12 м^сяцахъ солнечному обыходу 
естъ седмпцъ, рекше, недел 52, и часов 30, се же все розложивши на дни, обретается 
въ единомъ году дн1й 365 и четверть дня, сир']^чъ часов 6,за толико бо время округъ 
солнечный обращается от черты, с1р'Ьч, от кресу изв^стнаго, еже есть от равно- 
денств1а вссеннаго течвн1е свое зачинаа, паки до того ж кресу достизаетъ; сего 
ради оны П1есть часовъ яже въ всенъ л']^те над дни избываютъ, наполняютъ в 
четырехъ л'1^техъ часов 24, от них же день составляется четвертаго лЪта, его 
же висекосъ наречено'Ч.. и г. д.; авторъ доказываетъ^ что солнечное и лунное 
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янолитвн повседневныя^, молитвенники, приспособленныя отчасти къ цер- 



те<1ен1е съ пасха411ею предано есть хр1ст1анонъ ^не на воивованхе и не- 
доьЪдомыхъ небесныхъ вещей шеперанхе, а рекше гмырян1е'', — еже 
чюжее есть испнном хрншаномъ, но точ1ю да быхно синя истиный день спа- 
сительный иасхн обр^^тали"...; в) краткое наставюше о „п^^ши" пеалтири, — „по- 
ющему подобаетъ и разум глаголемых в пФн1и им^^тн, — поющыхъ бо не тако, но 
токмо шумъ соверьшающых, отм1&таегь Бог1»^..; г) „вредисдовхе въ псалтырь*' — 
м самый текстъ псалмов ъ; псалтирь разд^^лена на каеизиы, каеизмы — на 
славы. За псалтирью идетъ часоеловъ,— дал1&е: м^^сяцесловъ, съ указан^емъ 
церковных службъ м дней святыхъ; назван1я м^сяцевъ приводятся и по славян- 
ски: „М'Ьсяць март рекомый по римскый, мы ке от ващи въ время то сущ1а нарн- 
цаем его березозол, 1мат дшй 81, день иматъ часа 12, 1 нощ тавояе рав- 
но, 12 часа иматъ... ИП^сяць април, рекомый по римскый, мы же кв^^тень нари- 
цаемъ его, эане в томъ цв16ты явяти начинаются, иматъ дн1й 30, день иматъ 
часа 13, а нощъ И... МЪсяць май рекомый по римсюй, мы же травень именуем 
сего, иматъ ДН1Й 31, день иматъ часа 14, а нощъ 10, и т. д. Въ конц*]^ пом1&- 
щено: „От завЪщашй божественныхъ апостолъ, 1 от жителства святыхъ отецъ 
предан1е, како подобаетъ иноком 1 хриспаном жити^, — затЁмъ различный молитвы 
каноны, акафисты и т. п. При изданш книги трудился „многогрешный и хуждь- 
Ш1Й въ хриспан^хъ убогШ Васил1Й^...; 10) Пссшпирь, пап. въ Львове, въ 
тип. братской въ 1608 г.; 11)— тамъ же, въ 1615 г.; 12) Псалтирь, пап. въ Ви- 
льн^&, въ 1623 г.;въ конц^^: „Избраше псалмовъ блаж. Макар1а и священномниха 
и честнаго филисофа и ритора господпа Никифора Товлемида^.. ; 13) Псал- 
ти2)ь, нап. въ Б1ев1^, въ 1624 г., — оригмналомъ при издан1и служило предыду- 
щее виленское издан1е 1623 года, но последнее было снова сверено съ гре- 
ческниъ текстоиъ, и таЪ было найдено нужныиъ, исправлено; надъ исправлен!- 
емъ трудился инокъ 1ос. Еирилловичъ,— средства же для издан1Я даны были 
Вонстантиномъ Долматомъ... Довольно своеобразными издан1ямн Псалтири съ воз- 
слЪдовашеиъ были издан1Я, выходивш1Я изъ типограф1И Кугеинсвато ионастыря; 
первое выпио, предполагаютъ, ок. 1630 г. подъ заглавхемъ: Брашно духов- 
ное; были издатя и бол*е поздн1я; въ 1658 г. издан1е кутеинскихъ псал- 
тирей бьио запрещено патртаршей граиотой, — „потону что т* псалтири 
не исправны" (Акт. Ист., 1У, № 126). Изъ заграничныхъ издашй псал- 
тири иаибол1^е ранниии были: 1) Лсалт, съ возсмьдовангемь, нап. Швай- 
полтоиъ Ф^оленъ въ Краков*, въ 1491 г.: о ней упоминаетъ арх1еп. Пи- 
тиримъ въ своей „Пращиц* противу вопросовъ раскольническихъ",Спб., 1721 г„ 
вопр. 140; Каратаева, №., стр. 7 — 9; 2) Псалт. съ возсмьд., напеч. въ 
Цетинь']^, въ 1495 г.,— „рЬдчайшШ и роскошн*йш1Й памятникъ славянскаго 
хнигопечатан1Я въ 1^лой его исторш". Внкторовъ, Отчетъ 1867 — 1869 гг., 
стр. 68; описаше у Каратаева, ]« 8, стр. 18—22; 3) Псалтирь, нан. 
въ Праг* Фр. Скориною, въ 1517 г.; объ этомъ изданл си. Викто- 
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ковнымъ службаиъ, оттасти для домашняго употребленхя, служебные 



рова, Замечательное открытхе въ древне-руссвонъ внижномъ И1р']&. БесЪди 
въ Общ. Любит. Рос. Слов., 1867, вн. I, стр. 1—27; 4) Псалтирь сь 
Часословцемъ, нап. въВенецп!, въ 1б19«-1520 гг.; въпосл^сл., указывая на осо- 
бую важность Енити, нздатедь говорить: ^^ыо ради и азь гр1^и1Н1Й и меншн в 
чеюв^цех, Божидарь Вусовивь подгорнчанинь отъ Гюрикь, желатеиь вьжде* 
л^^хь кь душеполезнымь книгань, исшьнити недостатьчьство еже умаленное м 
расхищенное измаильт^^ни, Богу понущъшу их. Бывшу ни тогда вь западных 
странахь Итал]йск1их, вь славн^мъ град']^ Венепан^^ Богомь наставляемъ, въ- 
зревновахь посп^шенхем св. Духа трудолюбьзн1& подвизахсе сьставити форьмн, вь 
еже быти угодная всякому почитающему, того ради продльжихь време не ставмти 
вьскор%, и списахь (напечаталъ) сш душепользпую книгу псалтирь^..; 5) Псалт. 
сь возсл.^ напеч. Фр. Скориною въ Вмдьн1&, ок. 1525 г., — так. наз. Молем подо- 
рожная книоюица, идр. Изъ первоиечатныхъ мосвовскихъ изданШ псалтири 
бо1^^е раннимъ должно считаться 1) Псалтирь учителная (учебная) въ десть 
(въ Аистъ% упоминаемая въ одной церв, „описи^ 1672 г. (по „Опис.^ Ба- 
ратаева (1883), № 82), — см. зам1&тки архим. Леонида, въ Жур. Мин. Нар. 
Пр., 1884, май, стр. 41. 844.; 2) Псалтирь, напеч. въ 1568 г. Ннкиф. Та- 
рас1евымъ и Тимоф. Нев^^жею; въ посл^^словш разсвазывается, вавъ царь 
Иванъ Васильевичъ, — „повели составити въ пресловущемъ своемъ град*]^ 
Москве штанбу схречь д^^ло печатных внигъ, во очищенш и во исправле* 
Н1Ю ненаученых инеисвусныхв разуме внигопнсецъ"...; 8) Псалтирь, нап. въ 
„тезоименитомъ новомъ град']^ Слобод1^^, въ 1577 г., Андрон. Тимоф. Не- 
в'бжею; 4) Псалтирь, нап. въ 1602 г.; 5) — нап. въ 1615 г., Анвв. бед- 
Фофановымъ; въ посл^словл, говоря о важности „почитанхя божественныхъ писа- 
нШ*' и о заботахъ ц. Михаила беодоровича о распространен1и во всемъ госу- 
дарств']^ „цервовнаго богоглас1я и божественнаго писашя^, — издатель продолжаетъ: 
„Понеже бо, неизреченными божественными судбами, гр^хъ ради нашихъ, не- 
рад1&н1я же ради нашего и ненавазан1я, на царству ющШ градъ Иосвву, и на 
вся грады Рос1Йсв1я земля возста зелная буря противныхъ в1^тръ, и раз- 
гор^ся велиЕъ пламень, и возмутися напасное волнеше на истинную непорочвую 
христ1аньсвую в1&ру, злохитрыхъ и многоглавныхъ ересей, прелщенныхъ ухи* 
щренхемъ подл^^ты и тщеслав1емъ и самомн^^шемъ осл^^пшихъ, оваянныхъ поль- 
свихъ и литовсввхъ и провлятыхъ латинь нЪмецкихъ людей, по мал^по 
временехъ вступающихъ злохулно на предан1е цервовное истинный непорочны- 
христ1яньск1я в1&ры, от единой на едину, даже и до самые главы цервви Рося 
сШсваго государьства, въ царствующхй градъ Москву прШдоша и вся ереси 
древнихъ началнивовъ свовхъ яве объявиша..., — царьствующШ градъ Мосвву, и 
вся грады Рос1Йсв1я земля огнемъ пожгоша, царсв1е же домы и сокровища разо- 
риша, и еще оваянши, яво лвы рывая, исв1и цервовь Бож1ю растерзати; но 
яво с^^во огню аостоитъ и яво вамень ноги претыкаи1емъ вредить, таво сш 
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„иинеи^ и 9тр10ди^, обпця, мЪсячныя и праздничныя, „цв^тння^ к 
„постныя^, различные ^Анеодогхрнн'', „трефолопоны^, и т. под, *"),— 



исчезнуть I допбнутъ по образу началниковъ свожхъ. Благочестивый же 
тосудадь... видяще толикъ обдекащь ны облакъ ругатедеМ различныхъ и много- 
ху1ныхъ супостатъ... — пове11^ строитн трудолюбное С1е пресдавное д1^10, новую 
танбу, с^р^чь печатныхъ инигъ д1^до, еже бы божественный книги печатиыиъ 
тиснеюеиъ предюжити ..^ и доиъ нреведнкъ устроити поведи, въ нем же тру- 
додюбноиу сему книжного писан1я печатнаго д']&да совершатися во общую ду- 
ховную подзу"...; 6) Псалтирь (учебная), напеч. въ 1619 г., „софШ- 
скимъ нономъ Нехономъ'' и т. п.; посд1&дующ1я издашя псадтири въ Москв']^ 
быди почти ежегодны, — 1624 »., — 1629 I., — 1631 »., — 1632 I., — два из- 
дан1Я въ 1634 %. (одно, напеч. Васидхемъ Бурцовымъ), — 1^35 г., — два из- 
дав1Я въ 1636 г.,'-1638 г., — 1639 г., — 1640 »., -два изд. въ 1641 г., — 
1642 )„ — два издан1Я въ 1645 г., и т. д.; въ посд^^днемъ издан1и въ начад1&: 
„Наказан1е во учитедямъ, како имъ д^&тей учити грамоте и како 
д^темъ учитися божественному писан1Ю и разум'!^н1ю^ 

'^^) Поречисдяемъ эти издашя вжЪа'Л, въ хронод. поряд.: 1) Тргод цв1ьтнси1 
1оанна Дамаскина^ Козмы Маумскохо^ Феофана НикейскаьОу Тосифа Со" 
луньекаго^ епископовъ^ ииныхь святыхъ избрана^ нап. въВидьн1&, въ 1609 г.; 
издан1е посвящено Льв^^ Сап1&г^, при чемъ въ оосвященл издатедь, Леонъ Ма- 
моничъ, говорить, что онъ, СанЪга, „ есть упреимымъ мидостникомъ церкви на- 
шое, и народу Руского, што... многими знаками досыть ясне указадъ, отъ по- 
чатку бо в^^мъ соединенья церкви нашое з рымскою завше ся старадъ, о по- 
иноженье и о красу ее.''..; 2) Лнвологгон^ албо цвгьты моАытеъ избранныхь 
оть многг4х сев. оо. собранны працею и старанемь иноковъ общего житгя^ 
брат. цер. вил, прав, 1реч., — модитвосдовъ, нап. въ Бвю, въ 1618 г.; зд^сь между 
проч. пом^^щены: „Модитвы на всю седмицу св. о. н. Вирида инока ^ — Вирид- 
да Туровскаго.; 3) Тргодь постная, нап. въ Дьвов1&, въ 1617 г.; въ конц']^ 
книги подпись: „Братство храма Успен1я пр. Богородица, въ ставропипи, Леопо- 
дитан1^"...; 4) „ Аявологгонь, съ Богомъ съдержай церковную службу шбран-' 
ныхь святыхъ на весь %одь (минея праздничная), нап. въ В1ев1^, въ 1619 г.; кни- 
га быда „по чину восточнаго бдагочест1Я мсправдена и по всему иотинн1^ отъ гре- 
ческаго преведена^, — переводчиками съ греческаго, быди 1овъ Борецк1Й, въ то 
время игуменъ кхевск. Мих. — Здатоверх. м-ря и архид. Зах. Вопыстен- 
СК1Й; печатана подъ набдюдешемъ Памвы Берынды. Въ начад1^ книги крат- 
кое предисдов1е Едиеея Пдетенецкаго, гд% посд1^дн1М обращается къпра- 
восдавнымъ: „Модимъ всякого въ правосдав1и суща: да на нем же наздани 
есте здан1и, и якоже прхясте иди писан1емъ иди предашемъ единою, въ насто* 
ящей истин'Ь да стоите утвръждени въ в^ки^..; дад1&е къ читатедямъ обраща- 
ются „худЪйшш въ иноцЬхъ кдирици св. давры Печерскхя'' — съ др. обшнрн. 
предмсдов1емъ, въ которомъ подробно разсказываютъ истор1ю во8никновен1я 
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часословы или часовники, отчасти входившхе въ издашя „Сл%- 



„печатарскаго д^^да^ въ юево-печерскоиъ и-р^^ (предис10В1е напеч. у Кара- 
таева, 1Ь., стр. 351 — 356; ср. Строева, Опес. кн. гр. Тодстого, Л; 63, 
стр. 137 — 142; Сахарова, Обозр. славяно-рус. библ., .Л* 178, стр. 60—61); 
5) Тргодгонъ, си есть трипгьснець св. вел, четыредесятницы (тр10дь постная), 
нап. въ Е1ев'1^. въ 1627 г. Въ пачал1^„ — предиова^ За1. Вопыстенскаго; въ 
„посл^^сдовш^ — „инШ во 1еромонас^хъ Иамво Берывда, протосиггедъ и типо- 
графъ^у говорить, что „книга съ греческимъ тииографныиъ зводомъ сд^дована есть, 
бдагосдовен1емъ и вс^^нъ тщан1емъ и вждивеи1емъ" в1ево*печ. архии. Зах. Копы* 
стснскаго, — и искусн'!^ украшена зограФСБИми начрътанми, отъ нихъ же мно- 
жавшая древнихъ отечесвихъ еще зводъ имутъ св^дитсдства"...; дад'1^е: „а 
еже о синаксарехъ (иже сказуются събраиная учешя), на росс1Йскую 
61&с']^ду общую честнымъ 1ерононахомъ Тарас1емъ Левондчеиъ Зенкою, 
пропов'Ьдникомъ слова Божего, отъ гречсскаго преложенныхъ, — противо 
сену да не прерЪкуете Великоросси, Волгари и Сръби, и прочш по- 
добны намъ въ правосдав1и: сътворися се ревностью и жел1&н1енъ 
рода нашего, Малой Росс1и, благородныхъ гражданскихъ и вро- 
Ч1ихъ различнаго причта людей, неучившнхся словенскаго языка 
глубокоразумнаго, ии^^ющаго разуиъ и мудрость якоже греческаа и прочаа 
грамиатичнаа писаша... Не погр^шиша — прибавляетъ издатель — древц1н 
отци святш любомудрыи, св. Матвея евангелхе отъ еврейска языка на ел- 
ЛИНСК1Й проведши: Марка же. Луку и 1оацна отъ еллинскаго прииесш1и, 
такожде и богословск1И греческш книги истолковавш1и на словенскШ языкъ^ 
Т'1^ыъ же и мы сютр^^шемъ се створше, ради иолзы и пр1обр^^- 
теи1я брат1и своей, уповаеио о Господе, яко не погр^шихомъ^... На каж- 
дую церковную неделю въ княг^ приложены стихи, — первые опыты силлаби- 
ческой Л0Э31И; приводииъ прии^^ры: на нед. иясопустную: 

Не вепоиии унерлых гр^^ховъ, Слове, 

Добрых твоих щодробливестей иертвыии не показу ючи (л. 36). 
На ту же нед']&лю: 

Гды судячи землю, Судге, вс^^х усядешъ, 

Оного, пр1ид^^ти, голосу, годным и мене отсуди (л. 57). 
На неделю сырную: 

Душамъ справедливых, которых завше память пребываетъ, 
Оферы покаанныи, приношу слова (л. 131). 
На ту женед^^лю: 

Св1^тъ 3 началниками рожаютъ посполу горку нехаи ляментуеть, 

Который теж 3 ними посполу упалъ, гды они през покормъ солодк1Й упали 

(л. 146). 

На субботу первой нед1^ли вел. поста: 

По кориомъ колнвъ накормлюетъ тгронъ м']^сто* 
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дов. псалтирей''^ отчасти составляющее самостоятельную церковно- 



Покорнъ непотребныиъ учннявшм посквернены и (л. 271). 
На нед. право<иав1я: 

Непрнетояне выиетаны яконы: 

Радушен, пристоине поыоняемыи видячи (1. 280), и т. п. 
6) Минея общаяу Кириломъ философом^ учителемъ Словянъ и Болгаръ, во 
употреблеше правила и благочестгя церковного составленная^ нап. въ Б1ев1&, 
въ тяп. Си. Сободя, въ 1628 г.; 7) Тргодгонъ си есть тритьснецъ св. ве- 
ликой пятьдесятницы, — „отъ еддвнского язсд^^дованъ 6дагос10вен1еяъ я тща- 
Н1еяъ пр. Петра Иогнды^..., нап. въ Б1ев%, въ 1631 г., съ двуяя пре- 
ДЯСД0В1ЯЯИ, отъ типографа Тарае1Я Зеякя и отъ саяого П. Ногяды (посвя- 
щен1е Занойскояу); 8) Анвологган сир^ьчь Цвп»тослов или Трифолог^ творета 
различныхь сев. отецьу нап. въ Львове, въ 1632 г., „тщан1еяъ я иждяве- 
шеяъ братства цервовнаго "...; 9)— нап. въ Львов^^, въ 1638 г.: второе И8дан1е 
предыдущаго 9^неодог10на^; въ ша^яяЛ: „Соборн1^1 я апостодьст^й церкви я 
ястянныиъ С10няноиЪу чадояъ ея всего Иддяряка отъ братства дьвовскаго*'; 10) 
Тргодгон (тр. постная), нап. въ ^\ьь% въ 1640 г., — ,^ьтъ еддянскаго язсд^- 
дованъ, бдагосдовен1еиъ я повед1^Н1еиъ... П. Могяды^: второе яадаше „тр. 
постно!^, вышедшей (таяъке) въ 1627 г.; 11) Тргодгонъ (тр. цв^^тная), нап. во 
Львове, въ тип. Мих. Сдёзкя, въ 1642 г.,--„отъ еддянскаго изсд^^дованъ^; въ пре- 
ДЯСД0В1Я, обращеннояъ къ Петру Могид^, издатедь (Мих. Сдезко), говоря объ уча- 
спя, которое пряняиадъ Петръ Могяда въ иеправдеши яздаваеиой книги, пишетъ: 
„Не тыдко тая есть саиая книга, окодо которой такъ иного працовати преосвя- 
щенство ваше я подвязатяся зезводядесь я овшеиъ весъ на тоиъ естесь, абы 
яадной КИНГИ, з грецкого языка на нашъ сдавеяск1Й переведеной, 
3 друку не выходидо, которой бы преосвященство ваше... не и^дъ 
до ясправден1я стараня придожитя: на прикдадъ есть я саиая Бибдхя 
писиа святого, окодо которой исправден1а южто отъ неиадого часу 
подвизатися зезводяешъ, а до тогой о особдивоиъ кошт1^ и накдад^^, абы 
яко найрыхд^^й 3 друку быда выдана, проиысду чинятя незанехиваешъ, 
я... тое все д'1&ешъ не з приватного якового предсявзятья (стрежъ Боже) отъ 
преосв. вашего, ено абы вс^^ въ потоиные часы в^^дади, якъ чудого, дбадого, пе- 
чадовитого, упрейиого, дюбовного, учитедного, д1^дояъ и сдовоиъ прикдаднаго 
пастыра и предводитедя церковъ РоссШская правосдавная и1^да и который, для 
поиноженя хвады Божей, не тыдяо иаетностШ своихъ, аде я сварбовъ досытъ до- 
статняхъ расточити не жадовадъ^... Говоря дадьше о заботахъ иитроподята по 
украшенш церквей, особенно СофШской въ Б1ев']^, Печерской давры, издатедь 
закдючаетъ: „Не пряпоиинаю тугь такъ иного нонастыровъ, шкодъ, сеии- 
нар1Й ддя спудеовъ, на и1^сцахъ розныхъ отъ преосв. вашего коштояъ и 
накдадоиъ выставденыхъ и тойпе наданыхъ; я то то есть наконецъ, гато и буй- 
водъ кдейноту преосвященства вашего, въ потоиные в^&кя, годосно брнячииъ 
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богослужебную книгу, съ обычнымъ присоединешемъ — м'Ьсяце- 



рыЕонъ огдашатк будетъ и мовити: тавъ роспорошадъ въ ЪоъЪ преведебный ар- 
Х1еп1Скопъ ммтр. КхевскШ, Галцк1й и всея Россхи, Петръ Могыа, добра и 
скарбы СВ01, або тшко оныхъ небесныхъ набьиъ" (Строевъ, Опис. кн. Цар- 
скаго, № 126, стр. 185—190; ср. его же, Опис. кн. гр. Толстого, № 96). 
12) ТрифоАоггонъ или Цвптоеловг, нап. въ Кутеин* въ 1647 г;въ ;,пред- 
иов* ко б1аго1юбнымъ чятателемъ", издатель, 1ером. 1оидь, пишетъ: „О, воль 
плача и рыдан1а нын'Ьшняя, посл^&дняя, времена достойна! СнЪдаютъ и утробы 
в^Ьрнынъ, зрящимъ, не точш олтаря раскопанная, но и доиы иолитвенныя ра- 
зоренны и отъ всякаго благол1^п1я и уврашен1я обнаженны; иже вся им1^Н1я и 
вся благая, отъ древнихъ благочестивыхъ ктиторовъ въданная, расхитивше, 
храмы Бож1я, во град^^хъ, паче же во весЬхъ, пусты и разоренны оставиша: въ 
нихъ же ННЩ1И священннцы православные оставше, не точш утвари благол%п1Я 
церховнаго, но и книги нуждныя им^^ти не могутъ, паче же, нужднМш1Я 
всАхъ, Трифолота, лвовск1а печати, величества и драгости ради^.,.; далЪе 
указывается, что сравнительно съ львовскиии издашями, издаваемый Трифо- 
лопонъ— „сокращенный". С'хроева, Опис. кн. гр. Толстого, № 106, стр. 236— 
238. 13) Тргодгоиъ (тр. постная), изд. въ Кхев*, въ 1648 г., — въ пред. го- 
ворится о заслугахъ 1ос. Трызни по распространешю и печаташю книгъ; 
это -3-е изд. „тр. постной", вышедшей въ К1ев*, въ 1627 году. Изъ за- 
граннчныхъ древн'Ьйш1Я изд.: 1) Трытснець (тршдь постная), изд. Швайп. 
Ф*олемъ, въ Краков*, въ 1491 г.; въ кн. помйщ.: а) чтешя (паремш) изъ кн. 
Быт1я, Притчей и н^кот. кн. пророческихъ; б) „Жит1е и жизнь пр. мат. н. 
1Рар1и Египетскыя, съписано Софрошем патр. 1ерусал."; в) „Слово от жит1я 
Мар1и Египте ныни"; г) Синаксарь; д) „Чтен1е, повесть полезнаа акаеисту, от 
дрЪвяяго съписан1а съложена, въспоминаше явл-^дщи, пр^славно бывшаго чю- 
деси, егда перси и варвари црсвуАЩ1й град облегоша бран1Л|"... въ повести 
разсказывается о нападен1и на Константинополь персидск. царя Хозроя вм%ст1^ 
съ „свиескммъ воеводою Каганомъ"; съ издашемъ этимъ довольно близка одна 
рук. постной тр10ди, болгарск. письма, XIV в.. Мое. Рум. Муз., изъ ообр. Гри^ 
горовнча, № 38,— см. Викторова, Отчетъ за 1876 — 1878 гг., стр. 33; 2) 
Тргодь цвтьтная^ изд. Швайп. Ф^^олемъ, въ Краков1^, ок. 1491 г.; въ книг1^ 
пом^щ,: а) парем{и изъ кн. БыТ1Я, Исхода, Числъ, Второзакон1я, кн. 
1ис. Вавияа, Царствъ, кн. 1ова, Премудрости Соломона и изъ книгъ 
прорр. Исаш, 1ереи]и, Хезекхиля^ Даяшла, Ьны, Михея, 1оиля, Софон1и, Захарш; 
б) Синаксарь; в) Слово I. Златоустаго на ов. Пасху; въ рук-сяхъ Моск. 
Рум. Муз., изъ собр. Севастьянова, находится рук. цветной тр10ди, пис. серб- 
скямъ полууст. XV в.: за немногими разностями, составъ и реданщя текста 
зд^^сь т^^же, какъ и въ изд. Ф^^оля (Викторова, Отчетъ, 1873 — 75 гг., 
стр. 8); 3) Бо!исьстьвенаа книга глаголсми сьборникь,., книгы глаголемги 
минеи^ изд. въ Венецш, въ 1536 — 38 гг.; довольно подробное описан1е из- 
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слова, пасхалш и лунника, а иногда и др. статей, не р^дко также, 



Яан1Я, еъ извлечешяии, у Карата|ева, >6 31, стр. 89 — 98; 4) Тргодь поет-^ 
пия^ напеч. въ 1561 г., въ Венец'ш; послЪолов1е у Еаратаева, № 47» 
стр. 127 — 128; 5) Тр%одь цеттная, пап. въ Венецш, въ 1562 г., ж т. д. 
Первовеч. нофковск1я изд.: 1) Тргодь постная, экзенпдяръ которой съ под- 
писью 1562 г. находится въ Воскр. Ново1ер. и^р*)^ (си. Викторова, Отчеты за 
1873—75 гг., стр. 26; за 1876 — 78 гг., стр. 73); 2) Тргодь постная, нап. въ 
1589 г., Андр. Тип. Невежею; въ издаяш пон^^щены также: Жнт1е Мар1и Еги- 
петской и Повесть подезна от древняго списанхя вложена, воспоиина- 
Н1е явдяющи преславно бывшаго чудеси, егда персы ж варвары царьствующ1Й градъ 
обдегоша бранш^...; 3) Тргодь цвптная^ нап. въ 1591 г., Андр. Тип. Нев^^жею; 
въ предисловш нвогословно разсказываетея о тоиъ, — какъ „отътого тршостас- 
наго божества неразд^^лнныя Троица возжеся велипй плаиень божеетвенаго огня, 
о исправлен1и с^вятыхъ княгъ, въ души благочестивоиу и Богоиъ в^нчан- 
иоиу государю... беодору Ивановичу, дабы... во всей Росш, святыя книги сви- 
детельствованы и исправлены были и печатнаго д^ла писиены испол- 
нены, понеже во иногихъ л^техъ отъ преписующихъ неученыхъ че- 
лов1^въ неправлены^...; попущенные въ изданш синаксари напоиинаютъ 
цвФтн. тр10дь Шв. ФЪоля, 1491 г.; 4) Тр. цвптная^ нал. въ 1597; Ь) Минея 
общая, нап. въ 1600 г., Андр. Тииофеевыиъ, „повел11Н1еи Богоиъ избраннаго, 
и св. елеоиъ поиазаннаго, ир^пкаго хранителя и поборника св. православный 
христ. в1^ры, благовИрнаго и христолюбивого великаго государя царя и в. кн. 
Бориса Оеодоровича^...; содержаше книги опред^^ляется издателяии, какъ ^тво- 
реше и собраше св. о. Кнрила философа, учителя словяноиъ и болга- 
роиъ. Сш же Мин^^ю той св. Кирилъ, в начале, предаде святоиу и равно - 
апостольноиу великоиу князю Владиииру, наречеиноиу во святоиъ крещенш 
Васнл1Ю, крестившеиу Русскую зеилю, бесчисленныя народы челов1^въ, святыиъ 
крещен1еиъ; и той св. велик1Й Владиииръ предалъ тое Мин']^ю церкви Бож1Н и 
доныне, на исполнен1е всякой священной службе и на утверждев1е право- 
славныя христ1яньск1я вЪры. По сеиъ же собраны быша, въ оихъ Мин^яхъ, 
всявоиу празднеству всФ службы и свид'Ьтелствованы^..; 6) Тр. постная, 
нап, въ 1603 г.; 7) Тр. цв1ьтн., нап. Иваноиъ Андреи. Нев^жиныиъ, въ 
1604 г., при „б1агочест1я истинноиъ поборннк1^ и божественныхъ вел^нШ 
усердноиъ послушник1^, богоиудроиъ великоиъ государ^^ царЪ и в. кн. Бо- 
рис* веодорович*"..., — ^въ конце говорится о заботахъ Бориса Годунова о пе- 
чатанти княгъ: „о сеиъ, богодухновеныхъ писан1Й трудолюбьствен^иъ д^ле, 
тщан1е волге ииЪя..., делателей же преславнаго сего печатнаго д^да преизебилне, 
своиии царскиии уроки, ловсегда удоволяя, и доиъ превеликъ уетроити 
пове^е: въ неиъ же трудодюбвоиу ееиу, книжнаго писашя печатноиу д^лу, со- 
вершатися въ общую и духовную ползу ^..; издатели просятъ снисхожден1Я у 
читателей^ если поеледвхе найдутъ въ книг* „неукрашен!е въ словес^хъ, 

9 
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служившее кавъ въ московской, такъ и въ юго-з&падной Руси, и кни- 



И1Ж погр1^шен1е въ рЪчахъ, ыи неудобрен1е въ д%1^^...; ^8) 2^. постная, 
кап. Ив. Аядр. Тйнофеевьшъ, въ 1607 г., — ,,богоду1новенная к душепра- 
В1те1ная книга, трудодюбное снискан1е и богоиудрое собрав1е преподобныхъ 
и богоносныхъ отецъ, б.еодора, и 1оенфа, н Оеофана Исповедника, и 
Андрея архтен. Критскаго, и прочяхъ святыхъ и духоносныхъ отецъ^...; 9) 
Минея служебная (и^сячная, — сект.; позднее, въ 1609 — 1611 гг., вышли 
ох т. и ноябрь; декабрь остался неоконченныиъ, ноябрьская нинея была 
окончена печаташеиъ „при благородноиъ гос. ц. и в. кн. Вдадислав^ Жи- 
гиионтович^, Московскоиъ и всея Русш, въ первое д^то царства его^...), 
нап. въ Москве, въ 1607 г., Ив. Андр. Тинофеевыиъ; предис10В1е иожетъ слу- 
жить образчивоиъ тогдашняго иосковскаго враснореч1я: ^Неприступиаго н не- 
постижииаго трисолнечнаго свЪта, неразлучнаго божества и существа, въ трехъ 
еобьствЪхъ С1авииаго, единаго Бога, Отца и Сына и Святаго Духа, изволе- 
шеиъ: В03С1Я 1уча св^та, всеи1рнаго просвЪщешя, въ сердцы спаснтелнаго 
корене браздодержателя Сювенскаго язшка, иноготернФливаго о благочеспи по- 
борника, истиннаго правос1авныхъ догнать рачителя, подагающа душу свою 
за овца стада его, и сожигающа и разв^вающа иноголЪтная еретическая уиыш- 
1ен1Я, иже съ прижежныиъ усерд1еиъ истину исправляюща и его божественою 
десницею бдюдоиа, государя нашего, царя и в. кн. Васил1я Ивановича всея 
Рос1И. И по своеиу предивноиу разсужденш, онъ, государь преиудрыМ, воз* 
вЪщаетъ таковое всешрное Божхе просвфщенае, иже въ закон1^хъ божествен- 
ныхъ ото юности воспитЪнноиу, и всегда пекущуся о святыхъ Божшхъ церквахъ, 
и исправхяющу слово истины, первонастырю (тогда сущу) велик1Я соборный 
апостодьск1я церкви, пресвятыя владычица нашея Богородица и прнсцод1^вы 
Иар1я, пречестнаго и всеславнаго ея успешя, крайнеиу святителю, отцу отцеиъ, 
киръ Ериогену, патр1арху Носковскоиу и всея Рос1н: дабы еиу, иже по духу 
съ сынмн своиии, собор н^^ изсвидфтельетвовати вселЪтное обхоядеше 
книгъ дванадесятъ иФсяцъ Мин1^и; отъ нногихъ бо л^тъ, С1Я книги, егда отъ 
греческаго языка на словеньск!! преложены, и инози древвл преводиицы и 
преписующеи, или изрониша, или си^Ьс'иша, или въ чеиъ погр^шиша^ и т.д. 
10) Минея общая, нап. въ 1609 г., Аник. вед. Фофановыиъ, псковитнноиъ; въ 
предисловш: „И къ перьвое л1^то благочестивый державы своея, осныя тысшцн 
114-го, онъ государь (Василш Ивановичъ), повели въ.. МосивЪ, иже есть иа* 
тере градовоиъ Росс18св1Я зеили, сдЪлати новую С1Ю штанбу.. и доиъ новый 
устроити превелик1Й повел^^ ''...; книга издавалась „съ прежнихъ св1^д11тельство- 
ваныхъ печатныхъ переводовъ...^; 11) Минея общая^ нап. 1осифоиъ Бнрило- 
выиъ, „Повольскаго города Плеса", въ 1618 г., „иежь патр1аршества^, и т. д.Изъ 
издан1Й „иолитвенниковъ" отн'бтииъ: Молитвы повседневныя, нап. въ Вильн1^, 
въ 1596 г.; въ нздан1И иежду прочииъ пои'1^щены: Испов1^дан1е в1&ры св. Айв* 
рос1Я еп. Мед10ланскаго, Изложеше в1^рысв. Аеанас1яарх1еп, Алек сан- 
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гой учебной **•), — служебники итребниви, иначе ялитурпавюны", 



дрИсЕаго, Канонъ покаянный Андрея Крнтскаго, Молнтвына вею седннцу, 
„твореше св. 0. н. Енрнианнока"— Кирилла Туровсваго, пасхал]я, Наука хо- 
тящниъ в^дати лунное те9еи1е, н др. Издан1е ато было перепечатано — въ Вильни, 
въ 1602 году. Изъ загранвчныхъ — Молитвословг, особаго состава, изд. въ Венещи, 
въ 1520 г., повел%Н1еиъ Бож. Вуковнча и трудаин 1ер. Пахои]я; въ посл1&сло- 
В1н: „...азь гр1^шн1Й.. Бож. Вуковнкъ, прншьдьшу ин оть отьчьства иоего, одь 
зеиле Д10клитнскые еже есть вь пред^^ехь Македоньскыхц оть града нарнцае- 
иаго Подгорица, близь Д10клит1е.., и дошьдьшу ии вь град-)^ Венет1ани вид1^х 
сьетавляюшт1ихъ божьстьвьнаа писан1а на типарехь Фруги же и Грькы и ин1е 
езыкы, желатеиь вьжделехь и наша срьбьсваа же бльгарьскаа такожде 
на типарехь съставнти.. Не дахь себе ни нала покоя, иало же и очииа иоииа 
дреиаше, ни поштедехь оть ии1^нн иоихь еже ии даль есть Господь дондеже. . 
на сьврьшеи1е д^^а присп1^хь... и другые книгы сьписахь (напечаталъ) поиьнь- 
Ш1ИИИ словеси, иже в ь путьходештниь удобь носииа бываютъ^...И дал^^е: 
„Аще всеблагы Господь посп1&шить ии, хошту принести вьсе типари великхе же и 
иал1е вь своеиь отьчьству, да испольнииь вьсако недостатьчьство въ божь- 
стьвъвыхь дрьквахь киигь, еже есть уиаленое инов1^рныии языки^... Зд^сь иежду 
проч. пои1^щ.: Аеанао1я Алекс, о ев. Троиц1& и в1&р1&, Бирила Алекс, вьпро- 
сы и ответе о ев. Троици, Изложен1е вькратьц1^ о правов^^рнМ в^^^ 1оана 
Философа, О аггел1^хь, О члов^^ц'Ь, О древ1& ра8уин']&иь, календарь, О 
и1^сец1&хь, колико кои дьши дрьжить, ииена зод]аиь, Часословьць, и др. 
службы; въ К0НЦ1&: Епистол1а Ангара цара послана Анашеиь брьзоходьцеиь 
въ Госп. Богу наш. 1не. Хр., Отписаню 1ис. Христа посланьна Ананхеиь 
кь Ангару цару вь градь Едескы, Чюдо о свет1^иь убрус1^ Господны, Ииена 
Господня чиелоик 72, Ииена пр. Богородице числоиь 72, Оказание вькратьц^^ 
о рождьству пр. Богородице^ азбука, Слово св. Павла апостола о иеход1^ 
душевн1&иь и т. п. Описанхе книги въ ^Гласник'Ь Српского ученого друшства'', 
кн. XIV, стр. 129—167; также у Баратаева, Л., стр. 52—56 (.^? 17). 

'^') Древниш1я иадашя: 1) Часовникь^ пап. въ Вильни, въ 1596 г.; 
2) ЧасосАовъ, нап. въ Остроге, въ 1698 г.; 3) Часословецъу нап. въ Вильн1&, 
иа средства Иаионичей, въ 1601 г.; 4) Часословъ^ Ед^п. ъъ Остроге, въ 1602 г. 
„учешя ради отрочятъ, повел^&шеи.. кн. Бонстентина.., княжати Острозскаго...*'; 
5) — нап. въ Львове, въ 1609 г., „тщан1еиъ и вс11иъ нак ладой православныхъ... 
пановъ братства усиешя пр. Богородицы, и1^щанъ львовскихъ"...; 6) — нап. въ 
Острог^^, 1612 г.; о пр1еиахъ исправлен1я книги издатели заи^^чаютъ, обращаясь 
въ читателю: „И то тежъ вЪдати иаешъ, ижъ въ тоиъ выданью зводу грецкого 
иайболше насл1&довано, котрый згожается съ правдивыии зводы словенскиии; 
а если гд1& найдешъ произволникъ написано, о тоиъ в1&дай, ижъ на тоиъ 
ж%щл въ реченш несоглас1е есть грецкоиу словенскыиъ, що еднакъ отъ речи 
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„молитвенниги^у ^и молитвословы "°) въ греческой церкви об^ эти 
книги нередко составляли одну книгу — евхолог10нъ, молитвенникъ, 
молитвословъ, когда же служебникъ отделялся отъ требника^ онъ со- 



нерозннтъ; а гд1& тьиво значки пописаны надъ рвчеи1еиъ въ строцЪ, тое га 
въ грецвоиъ не найду етъ, чого ся еднакъ неважено выкидати, заховуючи сю- 
венскШ зводъ вцал^^ и абы ся рознось не ино]БИ1а^...); 7) — др. издаше, 
нац. таиъ же и въ тоиъ же 1612 г.: си. Сахарова, Хр. росп., стр. 50 — 51.; 
8) Часословъ, нан. въ К1ев1^ (первенецъ к1ево-иечерской типограф!»), въ 1617 г., 
Ё1исевмъ Плетенецкииъ, который въ предпс10В1и указываетъ на 
свою обязанность, какъ архимандрита, заботиться о распростраиен1и б1агочест1Я' 
„церкви восточный^, — „сицеи душепо1езными правов^^рныхъ сыновъ тоа (церкви) 
сердца веселити, и въ правов^^рш утверждати и удобряти изво1их церковный и 
ннигаии; въ начад^^ же непщевах предпосдати книгу иаду, аки пред'итечу, да 
управнтъ путь болшимъ''; говоря дал'1&е о необходимости для вс1&хъ правосдак- 
ныхъ такой важной книги^ издатель, въ числ^^ побужден1Й въ издан1ю, указы- 
ваетъ и на следующее: „въ симъ же и уноленъ бывъ правоверными, яко да 
исплънится требован1е, еже въ училищехъ, въ православномъ град']^ 
К\еъЪ и въ проч1ихъ"; въ книг% приложено еще другое предислов1е, отъ 
архид. Захар1я Копыстенскаго, о необходимости для православныхъ постоян- 
наго пользовашя издаваемой книгой. Древн%йш1я изъ заграничныхъ изданШ: 
1) Часословецъ имгьяи нощную и дневную службы по уставу гиисе въ Теру- 
ссмилчь великыя лавры от. н. Оаввы^ изданный въ Ераков^^, въ 1491 году, 
„м1^щанинои кравовскымь Швайполтомь Ф^оль, изъ н^^иець, н']&мецкого роду, 
франкь"...; въ „Палинодш^ Зах. Бон.: „тая книга находится въ и•р^& Печер- 
свом, въ ц. Любельсвой, во Львов^^.., въ Берестю Литовсвонъ ''...; 2) Часословецъ 
поморщенный въ„Сл^д. псалтири", вышедшей въ Цетинь^, въ 1495 г^, и т. д. 
Мосвовсв1Я издан1я: 1) Часовникь, нап. въ 1565 г., „подвиги и тщангемъ, 
труды же н снисван1емъ д1якона Ниволы чюдотворца Госту ньского, Ивана Оедо- 
рова да Петра Тимофеева Метиславца"...; 2) — нап. въ 1598 г., Андр. Тим. Не- 
вежею и Иванцоиъ НевО^жинымъ; 3) — нап. въ 1601 «., Андр. Т. Нев1^жею^ 4) — 
нап. въ 1615 %.; б) — въ 1632 ».; 6) — въ 1633 г., „подвиги и тщая1вмъ, 
труды же и снисвашемъ, подьячего Васил1я бедорова сына Бурцева -Протопо- 
пова и прочихъ, работавшихъ "; 7) — въ 1643 %.: въ начало^: Навазан1е во 
учителемъ, ваво имъ учити д']^тей грамотО^... 

'^^) Древн'Ьйш1я издашя: 1) Служебникъ или божественныя литургги 
Василгл Великахо^ Григоргя Двоеслова и Тоанна Златоустаю^ перев'одъ съ 
гречесваго, нап. въ Вильи-Ё, въ 1583 г. на средства Мамоничей; внига издава- 
лась „во очищен1ю и исправлен1ю ненаученыхъ и неисвусныхъ въ разуме вни- 
гописецъ, дабы во церввахъ Божшхъ служащ1и хереи по нскусныхъ и испра- 
влепныхъ книгахъ служили и отправовали службы^..; издан1е это, какъ первое 
напечанное въ Россш, служило образцомъ для н1&которыхъ другихъ, последую- 
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держалъ въ себ'Ь, по греческвшъ И8дан1яиъ^ только одн'Ь литурпи, и 



щихъ; 2) Служебникь, безъ вь к. иста, напеч., предпо1агаютъ, въ Вильни, 
въ К0ВЦ1& та в. (Викторова, Отчетъ за 1873-75 гг., стр. 31); 3) Боже- 
ствьная литурггя иже во сев. оо. нн*.. Тоанна Златоустаго^ Василгя Вел. 
и преждеосвященная, дап. въ Стрятин)^, (м^^стечво Бережанскаго округа, прина- 
длежавшее фаш1И Болобаиовъ) ^въ иовоеъоруженой тииографш*', въ 1604 г. Въ 
иредислов1И, наиисанноиъ отъ лица Дьвовсваго еп. Гедеона Во л оба на, говорится 
между лрочимъ о необходкиости, видя ^паден1е наше*', заведен1я въ стран1& „гим- 
идс1и и типограф1и, — уииожеп1а ради книгъ въ цреподаше разума^; дал1^е, о сэиой 
издаваемой кигг%, ^от древнвхъ опасно ии1^ющихся зводъ стяжавши, прилежно из- 
сл1&дивше и исиравивше''; въ конц%, издатели /)№&щан)тся издать въ свороиъ вре- 
мени, „не косна ^ я^Дина по друз']^й^~и друпя ВНИ1И ясъгласн']^ съ греческими 
въел'Ьдовацмн им1^ющихса'', и не только для простыхъ людей, но и ^учителей 
церковныхъ научеи1а ради^, „ин']&ми языки и писании"... „Исправвтелемъ свя- 
щенныя книги сея'', прибавляется въ посл%слов1и, былъ Гедеонъ Волобанъ, вм^^ст1^ 
„съ изряднымъ рачителем благороднМшимъ господиномъ Оедороиъ Болоба- 
номъ^ — посл']&дцему принадлежала и самая мысль объ всправленномъ издании 
книги. 4) Молитвъникь или требникъ^ изь греческаго языка на словепскШ 
преведенный и измьдованный^ нан. въ Стрятин1&, въ 1606 г., льв. ен. Геде- 
ономъ Болобаномъ; сущность и харавтеръ своего труда издатель самъ ука- 
зываетъ въ сл1&дующихъ словахъ предислов1я: „...собрахъ мнопя требники 
елвха и от зд1&шних дред']&лъ, елика же от земля волоское, мултанское 
(молдавской) и сербское: въ них же егда великое разноглас1е вид^^х, о 
сем з^ио скорбяхъ: печали же л1^чбу обр1^тохъ послан1а ради V^ъ блажеи']&йшому 
Мелет1Ю нап^ александр1Йскому, на край вн1&шняя премудрости, и нашого бла- 
городнаго наказан1а доотигшому.., содержащу ему тогда наи1&ст1е престола кои- 
стантинопольск., възв^щая ему о нссъгласхи и неисправлен1и книгъ 
нашихъ словенскихъ: аще не искусныхъ ради писецъ, или ин^^хъ ради коихъ 
винъ, нькуп*]^ же моля и да твръдаго ради и съгласнаго изв1&ст1а церковныхъ 
въсл^^дованШ послетъ намъ греческ1Й евхолог: и не пренр^^въ молеша моего, 
но посла мм служебнивъ в еш книгу требникъ, добр'Ь исправлемый по 
древнихъ св. горы требникохъ, его же и рукою подписавъ, повел^^вая въ общую 
ползу великоименному Роскому роду изобразити... Вид'Ьхъ же потребно бытщ 
еже и въ нашихъ старыхъ словенскихъ (служебникахъ) обр1^тается, 
сирЪчь какъ пр1имати отъ различныхъ ересей приходящихъ къ ев. котолич. м 
аност. церкви, освященхе велмкаго игра и проч., да же не недостаточна и въ 
семь кцига будетъ, повел^^хомъ и С1е (сш возсл1^доваи1Я) приложити (внесть 
въ требиикъ) "... 5) Требникъ, нап. въ Острог1^, въ 1606 г.; 6) Служебн., нац. 
въ Вильн1&, въ 1617 г., „коштомъ и накладомъ... Леона Сап^^ги''; въ начале: ^Наука. 
1ереомъ до порядного отправованя службы Божое велце потребная''; 7) Уставь 
божеств, литурггя, нан. въ Вильни, ^въ друкарии брацкой", въ 1617 г.; 8) нав. 
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назывался литург1ар10нЪу октоихи (осногласникв), и ихъ сокра* 



танъже и въ тонъ же 1617 г. Требникь; 9) Сдулк?., нап. въ 1617 г., въ Мо- 
тшлевЪ; 10) Требникь изъ греческою на словенскгй преведенный и гмтинно 
изгелпдованый працею ж старан1е11ъ вноковъ.. братства церк. ви1. прав, гре- 
чесваго^, нао. въ Вильн'Ь въ 1618 «.; къ Н8дан1ю приложена „ Наука о седни 
тайнахъ церковны1ъ^, ш 1. д. 11) Служебникь^ нап. въ К1ев1Ь въ 1620 г.; 
орвгжваюмъ прв издан1и принять былъ служебннкъ СтрятинекИ (1604 г.), 
но П0С11&ДН18 „тщательно былъ нров']^ренъ В1евскими учеными и при лечатаи1и 
или сд1&ланы были и1&Боторыя изм1&нен1я въ своеиъ издан]и''; въ преднеловШу 
написанноиъ Елясееиъ Плетенецкимъ, упоминается о „душеспасителной 
нужд1&, еже книги въ со»идан1е правов^^рныхъ писати и художествомъ типографш 
иядаати^..., — „зазорно бо есть и не благочестиво отъ чуждихъ черпатн воду 
учеш1..^,и д'1&лается предостереженге „отъ творящихъ распря и раздоры чрезъ 
учен1а''..; 12) Требникь особаго состава, нап. въ Вильи1^, въ 1622 г., — 13) 
нап. танъ же въ 1624 г.: издаше это послужило оригиналомъ для лосл1^дую- 
щихъ вилеискихъ изданШ этой книги (Викторе в ъ, Отчетъ за 1879—72 гг., 
стр. 16); 14) Требникь^ нап. въ Евю, въ 1638 г.: сравнительно съ преды- 
дущимъ издан1енъ, заключаетъ въ себЪ нЪсволько новыхъ главъ, и т. д. 
Изъ заграничныхъ издашй древн'Ьйшимъ былъ Служебникъ (книгы лж- 
тург1в в них же божьстьвнаа и безькрьвна жрьтва съврьшаетсе "), изд. въ 
Веиец1И, въ 1519 г., повел1^Н1еиъ Божидара Вуковича и трудани 1ерои. Пахо- 
и1я. Въ саиоиъ начале въ книг% пом^^щено Васил1я В. поучен1е къ {ереомъэ 
его же запов^^дь къ нииъ, ватЪнъ — чинъ литургл св. 1оаняа Златоуетаго, 
Басил1Я В., литургш преждеосвященной, служба вечерни и утрени, —Евангел1я 
свв. страстей Господа Бога и Спаса нашего 1нс. Христа во св. и вел. четвергЪ| — 
евангел1я „вьскреспа^, апостолы и евангел1я праздникомъ Господскым ж нароп* 
тижъ святымь ж т. д.; ВЪ вонц'Ь „Молитвя, юже глаголеть арх1ерей жлж духов* 
жвкь прощенну, за грфхи вьсе, волные же ж неволные ж вьсаву хлетвоу ж 
заилжиаше**... И8дан1е это служило оржгиналожъ для послФдующихъ венещан- 
скжхъ жздан1Й служебнжка. Отж1^тжжъ зд^^сь рук. сербскаго служебника Моей. 
Руж. Муз., жзъ собр. Гржгоровжча, XV — ХУ1 вв.: текстъ пожЪщенныхъ здЪеь 
лжтург1Й — одной *редакц1Ж съ печ. жздашежъ 1519 года (еж. Вжкторова, Отчетъ 
1876 — 1878 гг.. стр. 27 — 28). Первыжъ жзъ заграничныхъ жздаж1Й славявскаго 
требника считается Требникц еохранжвшШся лишь въ отрывкахъ (находятся въ 
Нжп. Публ. Б-к%), ж жздан1е вотораго относить къ 1493 — 96 гг. ж счжтаютъ 
напеч. въ Цетинь^^; по нн1^н1ю Шафариха, жздан1е это служило образцожъ для 
послЪдующжхъ веиещанскихъ издашй требниковъ 1538 — 1540 и 1570 гг. 
Московски жздашя: 1) Служебникь, нап. въ 1602 г., Ан|р. Тжноеее- 
«ыиъ; въ посл^^ слов1ж; „ж жже въ К1жхъ гранесахъ не доводе, ж вы добрЪ 
ж съ тжхостью жсправляйте, не поношая другъ друга ^•..; книга издавалась 
уио святынъ церквакъ, свящежноиачионъ ж наставижкожъ, жжъ же ж дЪ* 
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щйше, так. паз. шестодневн или шестодневцы '''), канонники, 



д1&теиъ"...;2) Служебники, нап. въ 1605 %.у 3)'-въ 1615 »., 4)— въ 1616 г., 
5) — ^въ 1617 %.; 6) — наш въ Москве, въ 1630 I., „ко единому благому съиме- 
Н1Ю церковнаго раистояшя..., въ соглас1Ю разетоящнхся переводовъ ... да не бу- 
дутъ (овчата словесная Христова стада) по горамъ высок1я льсти М1ра сего раз- 
с^Ьяваеа'^, и т. д. Изъ требннковъ, нзд.въ Москв^^, отмЪтимъ: 1) Требникь, нап. 
въ 1620 г.; 2) Потребникъ напеч. въ 1633 г.; 3)— въ 1625 г.: о немъ см. 
Викторова, Отчетъ за 1873 — 1875 гг., стр. 32; 4)— въ 1633 г.; 5) Пат- 
ребникъ имоческШ^ нап. въ 1639 г.; въ издан, между проч. помещено: Д^&ян1е 
Моск. Собора, 1620 г. дек. 16, на 1ону Сарсв. митр, и о чин1^, какъ прини- 
мать въ греко-россИскую в1^ру бЪлорусцевъ, и о перекрещиван1и латинъ, 
поливашемъ крещенныхъ, — правила о перекрещиванхи отм^^нены Моск. Соборомъ 
1667 г. м постановлешемъ Бонст. патр. 1ерем1И (въ 1718 г.): см. Слов. ист. 
дух. пис, II, 273. 5) Потребникъ мурскгй, вап.въ 1639 г., и т. д. 

^'0 ДревнМш1я издашя: 1) Осмагласникъ, нап. въ Вильн1^, въ 1582 г., 
я великонедостоинымъ раб. Бож.^ Вас. М. Гарабурдою; извиняясь передъ чи- 
тателемъ въ могущихъ быть погр^шностахъ, издатель зам^^чаетъ: „аще будетъ 
въ н^&коемъ погр1^шено, моего ради небренешя или малоум1^телства ума моего, 
милостиви и незазорьливи ми бывайте, чтите, а не кляните; понеже не писа 
Духъ Св., а ни ангелъ, но рука грешна в бренна... Медъ убо, аще и въ не- 
сребряныхъ или въ златыхъ сосуд^^хъ, но и на кор% не прем^няеть своего 
естества сладости: сице и бож. писашя не прелагаются инако, грубости ради и 
нел1&потиаго художества"...; 2) Охтаикь, нап. священ. Дам1аномъ, въ 1604 г., 
въ Дермаискомъ моиастыр^^ (Дермань — местечко въ дубенскомъ у1&зд1^ волын- 
ской губ.); въ предиелов1и упоминается о смерти кн. Александра, сына кн. Б. Б. 
Острожсхаго: ,вел1Й плачъ и жалость отцу же и чадомъ остави, наипаче же 
хрмспаиомъ, вси бо бяху чающе помощъ тЪмъ улучити въ бЪдахъ 
м гонен1ихъ одержащихъ Христову церковь^..; въ конц1& просится о сни- 
ехожден1и, если въ книг^ найдется что неправильно: „не бо отъ дерзновен1я 
млм небрежен1Я, аще что гд% случися, но отъ нев1^жества и простоты нашея ''...; 
3) Октаихь, нап. въ Лольв-Ь, въ 1601 г.; 4) — два изд. (второе — н^^сколько 
дополненное), напп. въ Е1ев^&, въ 1629 г., въ тип. Спир. Соболя; 5) Октоихъ^ 
иап. въ Львове, въ 1630 г., „усердным тщан1ем и иждивен1ем братства церков- 
наго*'...; въ предиелов1и къ читателю сообщаются историческ1я данный объ осно- 
ван1и братства, о возобновлен]н сгор1^вшей передъ этимъ братской типограф1и и 
о трудахъ по исправленш издав, книги, — списки которой найдены были „въ 
разнствш велиц^мъ..., нерадЪшемъ, паче же неискусствомъ многимъ въ насъ 
пмсцевъ, отъ антиграфовъ греческихъ и самаго разума далече отстоящую..; ис- 
правители указываютъ греческ1Я, московск1я, местный (западно-руссюя) и 
южно-славянск1я издаюя октоиха, которыми они пользовались при исправле- 
И1яхъ; хъ изданш приложено „Хипе вкратц^^ Ьанна Дамаскина^; 6) — тамъ же, 
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авафистниви и т. д. Издан1я вс^хъ этихъ книгъ были вацбол^е частн- 
ый. Нужно зам'Ьтить, православный богослужебння книги въ поло- 
вине и въ вонцу ХУ1 в., вакъ въ с^Бверовосточной, тавъ и въ юог- 
западной Руси, находились въ положеши крайне печалъномъ, — и 



въ 1639 г., „исправ1енн']^ второе издадеся", при чемъ къ ениг1^ быю приюжено 
Сказанхе учятелно, о состав1вн1и и подз^^ сей книги; въ конц*]^ — посл1&- 
с10В1е отъ типографа 1оан. Еунотовича; говоря о сд'Ьданныхъ въ книгЪ испра- 
В1ен1яхъ, пое^^&дн^й пишетъ: да не возинятъ, что ,,прен^&няема словеса^ 
сд1&1аны ,|П0 человеческому разуму мудрствующе и ищуще славы зеиныя, — св'Ь- 
дител Богъ, не буди тако... но... нуяда вел]я сего церкви бысть, порокъ отъ 
многихъ носящи, о неисправлен1ю прежднего издан1я. Сего ради з1&лнымъ 
тщан1емъ пресловутыхъ ктиторовъ, во богоспасаемомъ граде Лвове, опасно съ 
еллинскини зводы (вреиены сими) разсужденна и исправленна, по чину цер- 
ковному''..., и т. д. Изъ заграничныхъ древне8ш1я изд.: 1) Осмоиасникь^ 
творснге преподобнаго отца нашего 1оана Дамаскына, изд. въ Кракове „жъ- 
щанином краковским Швайп. Феоль, из пемець, немецкого роду, фрапкь'', въ 
1491 г.; упоминая объ этомъ изд., Бопыстенск1Й въ Палинодш замеч.: „на- 
ходится в Смедыне.. на Волыню, въ Еаменце Литовскомъ, при ц. св. Симеона''. 
Заметимъ, что въ собранш рук. Севастьянова, Моск. Рум. Муз., есть Шесто- 
дневъ, писанный сербскимъ полууставомъ XIV — ^ХУ в.: переводъ церковныхъ 
песней, помимо правописанхя, тотъ же самый, что и въ изданш Феоля (Вик- 
торова, Отчетъ 1873 — 75 гг., стр. 8). 2) Осмогласныкь, изд. въ ЦетиньЬ, 
въ 1493 — 1494 гг., мнихомъ Накархемъ; предислов1е и послеслов1е напеч. 
у Каратаева, стр. 15 — 18; 3) Октог1хъ, нап. въ Венещи, въ 1536 — 37 
г., и др. Иосковск1Я издашя: 1) Охтаи, нап. въ 1594 г., Андр. Тим. Не- 
вежею; издатель указываетъ въ предислов1И на заботы царя — „о исправле- 
Н1И книжномъ и въ нихъ о словеси истиннеиъ, извожен1емъ печатными пи- 
смены, ко спасенш душамъ христ1Яньского народа многочисленаго словеньскаго 
языка, евоея велик1я державы, всея велик1я Рос1Я, Московскаго царства я 
прочихъ государьствъ ^; 2) — нап. въ 1618 I., Аник. бед. Фофановымъ и Пет- 
рушею Васмльевымъ Федыгинымъ; издатели между прочимъ молятъ читателе! 
в всехъ, кто будетъ пользоваться книгой: „Милостивв намъ бурте и не- 
зазориви ума нашего, аще за немощь прегрешен1Й нашихъ и недоумен1емъ 
укратися, или преложися, или отменися, сами исправляйте благо- 
волешемъ и действомъ пресвятаго Духа"...; 3) Оатоихь^ нап. въ Москве, въ 
1638 г.; въ послеслов1и, говоря о важности издаваемой книги, издатель между 
прочимъ говоритъ: „да угаснетъ еллиньскаго идолобес1Я прелесть, яже кощуны 
и лжею слогаемыя, Кроново жрен1е и Д1ево рожсше, ихъ же Богословъ Гри- 
гор1Й, въ первомъ слове на крещеше Господне, изообличивъ писате"..; 4) Шб^то- 
дневецъ рекше вкратг^1ь избранная отъ книги октаика написанное правило 
церковное, нап. въ 1625 г., — въ 1626 I., — въ 1640 г., и т. д. 
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пмъ т в/^сь Еъ ияж% свободко ^уопмь щпбюмпск вь описи и не- 
дшшеи*. Оига вшнопе отеки бнл божке или мен^ исправны; 
болыпая же часть была— «равстлйннаотъпреписующехъ ненаученыхъ 
сущихъ и неискусныхъ въ разум'Ь, овоже и. неисправленхеиъ пишу- 
щихъ'... Въ юго-западной |^Руси порча богослужебвыхъ книгьу помимо 
г&хъ .же причинъ, зависЬла еще и отъ другвхъ^ м^стныхъ, услов1й. 
Непосрественная близость западно-русской церкви къ латинству не 
могла не оставить зпачительныхъ сл'Ьдовъ на ея м'Ъстяой богослужеб- 
ной 1фактикФ '^*Х— тЪмъ бол'бе, что уже очень рано стали «появляться 
переводы католическихъ богослужебвыхъ книгъ на славянск1я ' нарЪ - 
Ч1Я, для славянъ Дадмац1и, Иллир1и, Босвш, Валах1Иу во мвоавест- 
в! расаространя вюшя, кавъ въ рукмисахъ^ так» еще бол<Ье^ съвов- 
шквомшемъ вншчм1ечатан1Яу въ печа«ныхъ И8дан1ахъ. Лучпшхъ пред- 
спвлелеи вртевв въ эшадво-руеа(ихъ богослуясебныхъ виигахъ 
(равно какъ и въ виигахъ Московской Руси) поражала— общая ихъ 
веупорвдоченвость, ихъ равногдаЫе и несходство между собою *'^), разно* 



'^') Си. Чи€Тов1ча, Очеркъ нет. западно-русской церкви, часть вторая, 
стр. 123. 347. Добряк екаго, Овис. Вклек. публ. библ., стр. Х1ТШ—Ы. 

*") Древнеславякспя богослувебныя кнкгя уже по древнЪйшииъ рувопи- 
сяиъ вреяставляютъ значнтельиыя нееогдас1я между собою, нвожество првбав* 
левЯ, вс4«вокъ к вообще особенностей. ТакъдревнМш1я рувопнсн служебнвкя 
{Слрюебншбь Антонгя Римлянина (т 1147), рук. Моск. Синод, б-кк, 7^ 342, 
н Служебнижь Варлаама Хутынекаго ('\ 1192)— рук. то1-же б-ки, № 343, 
о№ руконясн XII в1^ка) представляютъ аначнтельныя отлкч1я, сравнительно 
съ боЛь поаднкии служебнниаия, даже относительно существенныхъ сторонъ 
лвтург». По отииъ спнскаиъ, напр., въ чин1& лнтургш 1оанна Златоустаго, 
вредъ освящев1еиъ св. даровъ, не унонинается о иолитвЪ „Господи, иже пре- 
святаго твоего Духа''.. ; иолитвы это! нЪтъ даже въ таиъ назыв. Олужеб- 
пикп» митр. Кипргана (-{- 1406), — руи. XIV в. Моск. Синод, б-ки, № 344. 
Въ первый разъ иолвтва ветр^^чается въ служебникахъ XV— ХУ1 вв.: си. 
рувк. той же б-ии, №Х 350, 362, 368, 376. Словъ этихъ, внесенныхъ виослЪ^- 
СТВ1И, вЪтъ в въ древвишенъ греческомъ списк'Ъ литурпи Златоустаго, — 
барберивскоиъ (УШ в.): нолвтва священника („Еже приносииъ ти ''...) читается 
тавъ безъ вставокъ: „Господи, вже присвятаго твоего Духа"...; „бердце чисто"...; 
^Не отвержи нене^...; „Благосло(Иу владыко, св. хлМъ^...; „БлагословИ; владыко. 
св. чашу^..; ^Благослови, владыко, обоя"...; „Поняни ня'...; „Поиянетъ тя"... 
Поздн1&йшее происхожден1е вставокъ видно ивъ саиой связи р^^чи. Си. Катан- 
скаго, Очеркь иепгорш литургш нашей правосл, церкви, Хрвст. Чтен., 1868, 
кн. IX, стр. 551. По списку служебника Варлаана Хутынскаго (Синод, б-ки, 
Л* 343), и по другону списку той же б-ки XII в , Л» 345^ ея н'Ьтъ и въ чин']^ 

10 
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образае н иряцыя оашбтг текста» — мношесша оаяткь ш оомамю 
чисто грамиатическихъ; логичеевпъ иевакешй^ омутстшб,' съ сдвой 



лнтурпи Васи1я В. Во многихъ славянскихъ спюкахъ елужебндка ц&тъ ц 
словъ: „Преюжввъ Духомъ твоинъ святымъ", — си. рукописвые сдухебвикв 
Носк. Сивод. б-вв, № 343 III в., (Сдужебв. Вар^аа1Iа 1утывскаго), К 344 XIV в«, 
(Служебв. нитр. Квпр1ава), №№ 345, 347 (об^ рук. НУ в.), ^^ 349 (рук. 
ХТ в.), и й*к. др. Опг^с. рук. Моск. Синод, б-ки, отд. III, часть первая, 
стр. УН, 3, 6, 1С, 30, 39, 48. Въ дитурпн преждеоевящеивнхъ даровъ, въ вЪ- 
которыхъ древнЫшвхъ спвсвахъ, также есть разл91Я, сравнвтеаьйо съ 6од%е 
поздпп, — ен. Опис. рук. Сктод. 6-кт, 1И, I, стр. 5 — И, 20 — ЗВ. Кавъ йз- 
в^Атно, православная штурпя, оохрапяя цеяв|1^В1аъ мявмв сме сод«ржа1||е, — 
отноежтельно подробностей еовершешЯ| «прошдя отъ вренвнъ «юетольвнвхъ не- 
сколько пер1одовъ нан^^ненШ, распрострнавнШ жди еокрнщешй^ и вмбще ре- 
дакщй, дока наконецъ въ XIV в^ при вонехаат. цщ, Фщ100!еЪ, въ Грецщ, по- 
дучила ныБ^шнгМ единообразвый вндъ'^. Чинъ, приданный дитургдс ФндовеенЪ| 
во вреиена иитр. Еипрхана, быдъ введенъ и въ Россш. Сообразво съ этииъ, въ 
издоженш дитурпи наши рукописные сдужебники распадаются на дв1^ гдав- 
ныхъ группы, — группу ШЪе древнихъ сп|1СК0въ, еще рвободнцхъ <^ вд1ЯВ1Я 
редакц1и устава Фидоеея, и группу спиековъ ЬохЪе позднихъ, которые н^сятъ 
уже сд1^ды, бод1^е иди мен*Ье р']^шитедьиые, этого вд1ЯН1я. Опис. рук, Моск. Синод, 
б'ки, III, I, стр. У— У1[« 22. В прочеиъ, |февнэс4авянс1;Ш чн^ъ дитургщ, свобод- 
ный отъ редакц1И натр. Федоеея, встр'1^чается иногда у насъ и въ бод1^е нозд- 
ннхъ рукописныхъ сдушебникахъ ХУ1 в., — си. сд][ж-ни Моов. Сжаод, бвн, 
№ 345 (Х1У в.), № 357 (рук.. ХУ1 в.), Л& 360 (ХУ1. в.) и др. Съ другой сто- 
роны, въ нашихъ бод^^е позднихъ. рукописныхъ сдужебникахъ, дитург1я встр|Ь- 
чается иногда и въ редакщяхъ совершенно отдичныхъ, и отъ прежнеК, древ- 
ней редакц1и, и отъ Фидоееевой иди Кипр1ановской, — си. нанр. рук. сдужебникъ 
XVI в. Содов. б-ки, № 712, д. 60 з^^, гдЪ лои1^щена дитург1я 1оанна Здато- 
устаго въ редакц1и „отличной отъ Кипр1ановоВ, со нногиии заиЪчатедьныин 
особенностяии, весьиа обширная и по всей в'Ьррятности сводшкя''; здЗ^сь же 
дитург1я Васид!я В., въ редакщи также ^^весьма своеобразной", а затЬнъ, д. 
117 — 399, дитург1я преждеосвящевная^ также съ „н1^которыии особенностяии^, 
и т. д. Опис. рук. Солов, б-^и Коз, дух. ак.^ Ш,|Стр. 53 — 50, 07 — 
58; ср. Л., III, стр. 59 — СО (рук. сдужебн. XVI в.), стр. 71 (рук. сдуж. 
ХУП в.) и т. д. Много особенностей и вообще отднч1Й представдяютъ старосда- 
ВЯНСК1Я богослужебный книги и относительно отд'^1ьиыхъ, частныхъ чинопосд1^- 
довашй и обрядовъ. Такъ, чинъ обручен1Я и в1;ичан1Я, по древнииъ рукопис- 
ныиъ служебниканъ Х1У в. представляется съ значитедьныии опущен1ЯМИ и 
прибавлен1яии, сравнительно съ теперешнииъ: священникъ, напр., не снраши 
ваетъ жениха и нев']^сту о соглясш, не поется „ИсаЕЯ ликуй", не бываетъ 
хожден1я вокругь налоя; ви1&сто этого, в'1^нчаи)щихся пр1общаютъ „отъ общей 
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стд1ЮВ11, оэдвь миопии йМбхоДЪмыхг нолитвъ и чиновъ и, съ другой, 



пш1^ (оумчюнъ, по нЪюторынъ ооцвкавъ, зам^^метс!^, чп когда яениъ ■ не- 
вЪош все внпьюгь, ^етьялтц» вяр^тють^...), вес11^ чего „веда (яовобрач- 
Н11Х1|) иа иввцю^ (т.*§. ве|н на даввц;), ейЯ1цен111ъ возгхашаетъ: „Господа, 
Госаодв, щшщш съ яебеск ж оос'1^та сыны (юювЪчвсвтя^, и зат^нъ — „посадь 
т ( ив— 1 а V авМет|^) ян лвяця" — проппосигь молтву, яодожеяную на разр^^* 
Обяпв ^Лтц^^ь. Опые. рун. Мот. Синод, б-ки, отд. III, I, стр. 19 — 25. 
Очвяь имго раялчМ, во тексту дрввяя1Ъ рувопвсныхъ богослужебныхъ книгъ, 
|реяставая0гь таяяе поея1М<М9^Я]я врвщен11|, яс110в%дан1я и др. Въ чив-]^ кре- 
щепя, вацр., восд* отре1ен1я отъ сатаны,— „г1аго2|еть свящеиникъ: и дуяя на нь, 
I дуоегь на яападь баба трнды^, а „шюш на него* н^бтъ (рук. XIV в. Моск. 
Онвод. б<«в, № 347^ л. 116; Опис^ 1Н, I, стр. Э2). Любопытна также вставка 
въ чвв1^ ЯС00В1&ДН (по руко& трёбнвяу нач. ХУ1 в. Моск. Сниод. б-вв, № 377): 
„сыр§шв1 пр^пвеываа сч^ятаа и бояествеянаа пвоата, святыхъ апостолъ в 
свяшп отецъ,'по своеК водя н по своему ведоразунш, а не яво я писано*'... 
Опие. руп.^ III, I, стр. 219. Въ чвя% хиротоя1и еввскопа, въ формух]^ клятвы 
рувополагаемагО) читалось: „доляенъ къ сему буду всяцЪмъ промыш1ен1емъ, сн- 
дамя н разумом тщатяся я првдежатв, учядища назвдати, я въ ня свободвыхъ 
учен1Й учителей стяжавати и огь мм1^н11 церквв н трапез^^ моей прнслугаающях 
вослятая их и потребная им вдая поелику мощно им будетъ^ (рук. служ. 1665 г. 
Моем. Синод. б*вм, № ЭТО, л. 248 в^^. Опис. рук., III, ч. I, стр. 127 — 128). 
Въ томъ же служебнике 1665 г. Моск. Оинод. б-кн, № 370, ж. 171, въковц'!^ 
чвиопоед^довашя освящен1я храиа, приложена особая арх1ерейская грамота, въ 
которой, съ сввд1&тельствомъ освящен1Я храма, приходящимъ праздновать оное 
ежегодно даруется прощен1е гр^Кховъ и отпущепе епитии1Й на н1^ско1ько 
дней {Опие. рук. Моек. Синод, б-ки, III, ч. I, стр. 121). Не говоримъ о ц1^- 
ломъ ряд'В раалвчннхъ ^чиновъ^ и службъ, тенерь не употребляющихся въ 
прав, церкви, мо прежде, очевидно, весьма распространенныхъ и доше^шихъ до 
навъ во мнвжеетгб руиописиУхъ богосдужебныхъ книгъ, нередко въ раздичныхъ 
редакц1яхъ и съ различными подробностями, — какъ напр. чинъ пещнаго д<Ьй- 
стви въ неделю Ва4й, чинъ лФтопроводства, чинъ д1^йства страшнаго 
суда, чинъ о братотвореи1и и мн. др. (о „чинвхъ** зтнхъсм. вътруд1^ прот. 
Нмкодьскаго, О слушбахъ русской церкви^ бывшихь въ прежнихъ печат- 
ных^ боюслужевтлхъ книгазёь^ Спб., 1885). Любопытенъ чинъ елеосв'яще- 
и1я, совершаемый не надъ больнымъ, а уже надъ умергоииъ (въ сербскомъ 
ч^бникЪ XV в., рук. Моей. Синод. б-'КМ, № 874, л. 112 об. 8^^. Опис., III, 
стр. 165—168); ие иен%е любопытна въ тоиъ же сербскомъ требнике „Мо- 
литва, глаголемаа огь арХ1ерея, о них же по сьмерти ие расяпав- 
Ш1нхое гВлесь расипаН1а^ — особый чинъ разрФшетя надъ погребениммя, 
но не истлевающими (неразсыпающиииея) телами умершихъ людей, к^мъ либо 
нрокл11тыхъ ил)1 совертившяхъ особый как1я либо преступлен1Я. Опис, рук. 
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аом%щец1е модитвосдов1й| совершевно издкшннпу характера авокри* 



Моск. Синод, б-ки^ III, I, етр. 186. Въ требшА 1605 г. Солов, б^-жв, № 725, 
I. 405 8^^, находится особый чивъ священннчеежаго погребев!!, въ редас1с1ж 
„совершенно особаго состава в вевзвкетвой по другввъ рувоввеавъ^. Опис. 
рук. Солов, б-кщ П1, стр. 122 — 124; ср. $&., стр. 136, в т. д. Попвоотд*1Ь* 
ныхъ особенностей в особыхъ, остаммвыхъ ввом4дбтв1в, цЬдыхъ тааовъ н 
110С41&дован1й-~въ дрсвнеславявсавхъ богоелужебвыхъ рувоввсвхъ верЪдво вогр1к^ 
чаются статья в вставяв совервювво аоеторовв1я, въ отвошевк въ бносдужа* 
и1Ю'~каноив<1еек1я, статьв веторвчесваго содбра1ав1а, прововЪдв, статьи 
астро10гическ1я, хозяйствевныя в, вавовецъ, «сто аповрвфвчеев1в. 
ОтнФтввъ н1^которыя язъ нвхъ. Въ рув. арх1ер. саужебввв^Ь ХУЦ в. Моск. Свяод. 
б-кв, № 369, пок1^щевы дв'Ь нрооов'Ьдв Вввфав1я Сдавввецяаго, за ввш выввева 
язъ Батехвзвса Сввона Буднаго« Опис^ Ш, I, стр. 110—111. Въ слуаебввв1^ 
XVI в. Моск. Свнод. б-кв, № 366, л. 89 — 99, ноа1Ьщевъ весьна любооытвый 
исторвчеспй нанятннкъ— ^Указъ, како подобаетъ нзбаратв годвмхъ ва сващевство 
и ставвть въ ерейсвый в д1аковскый сазъ**: вронсхожден1е ея, поввдввону, за- 
паднорусское и статья, кажется, бьиа распоряжен1енъ автроводвта; ~ св. о ней 
въ Опис. рук., III, ч. I, стр. 100—102; таже статья въ рук. служебввк1^ 1665 
года Мосв. Синод, б-кв, № 370, л. 210 8^^: въ язывЪ оввска довольно иного С11&- 
довъ вадорусскаго языка. Опис.^ Ш, ч. I, стр. 124. Въ рув. Сл'&д. псалтври 
конца ХУ в, Моск. Синод, б-кв, № 404, всд1&дъ за васхал1ей,— пов1Ьщеватаб1нца 
лунныхъ круговъ (л. 361), зан1^чан1я о двяхъ добрыхъ в о часахъ лв- 
хихъ, также — „когда подобаеть пущатв кров в когда ве подобаеть ', развыя хо- 
зяйственный заи-Ьчашн и хронологическ1Я вычвелен1я (О^шо., Ш, I, стр. 420; 
ср. гЬ,у отд. I, I, 162). Особаго рода святцы, соедввеввые еъ астровоивческвиъ 
календареиъ и разнаго рода хозяйственвывв заи1Ьткаин, находятся также въ 
Макарьев. требник1^ 1505 г., Солов, б-кв, }( 725, л. 467 — 499 (си. Опис. 
рук.^ III, стр. 125—126). Подобвыя же статьв вов1&щевывъ Пеалт. съ возсл^д. 
XV — XVI в. Мосв. Свнод. б-вн, № 408, л. 513 8^^., съ првбавлов1евъ зав1&- 
чанШ— ^когда нужво сЬять в садвть, когда лФсъ рубвть^ {Опие.^ Ш, I, стр. 432). 
Въ требнвк1^ второй пол. XVI в., Солов, б-кв, № 731, л. 2 8^4., ваходнтея 
весьва обшврный в1^яцесловъ, со ивогвии б10графвчеоквив и хровологвчесввни 
зав^^чан1явв и со вногвин руссввин паиятяии. {Опт. рук.^ Ш, стр. 143). 
Въ концф Псалт. съ возслфдов. XV— XVI в. Мосв. Свнод. б-ви, 16 408, воик- 
щена хронолопя отъ сотвор. В1ра до Рождества Хрвотова... АаокрвфвчеовЕи 
молитвы ветр1&чаевъ уже въ болгарек. рув. требввк^Ь ХИ — XIII в., рук* Руж. 
Муз., взъ собр. Григороввча, № 33, — также въ сербов. требввв1^ XV в., рув. 
того же собр., № 35, в т. д. Си. Отчетъ Публ. Руи. Муз., за 1876 — 78 гг., 
стр. 28 — 31. Въ сербскоиъ требвввЪ XV в., рук. Моск. Свнод. б-кв, ^6 374, 
л. 196 об. 8^^., ваходвтся авоирвфвчесвая ,|Молвтва св. ап. Павла отъ зи1е'', 
нзв1&ствая и по греческвиъ рукопвсяиъ {Опис. рук. Синод, бчм, Ш, I, стр. 
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фвнесмго и даже миеическаго. 11орча богомужебваго текста ороиз* 



173—174). Въ той же рук., н'1&скодько дальше (л. 201 об), попрощается другая 
подобная же молтва ^отъ запора водъ^ (нап. въ Опис. рук. у III, I, стр. 175). 
Довольно много апокрифическихъ („врачевалныхъ" и др.) молиткъ иом-Ьщено 
въ рук. требнжк* Союв. б-ки Каз. дух. ак., ХУ в., № 724, л. 301—316, въ 
требнив'6 той же б-ки 1505 г., № 725 л. 148— 169, принадлежавшеиъ м. 
Макар1ю ('1' 1564), — вакънапр., л. 97: ^Молитва, аще уястъ челов-Ька 
ЗН1Я 1л бЪшенъ пеоъ'', „Молнтва от печали челов^Оку" и др. 
Ск. Порфнрьева, Апокрифнческ1я молитвы, по рук. Солов, б-ки. Труды IV 
Археол. Съ^ьзда^ III, От4€. рук. Солов, б-ки Каз. дух. ак.^ 111, стр. 97 — 
99, 114 — 116; ср. «Ь., стр. 146, 146. Оти1&тимъ также „Молитву Го- 
своду Богу нашему 1ис. Хрмету, къ св. Тронц'Ь единосущней, къ св. Архи- 
стратигу Михаилу и Гаврилу и ио вс^Омъ сватымъ и къ ев. Гобпож'10 Богородице— 
о 1мкаяв1М и о исход'Ь души и о второмъ пришествЁи Господни и за вся хресть- 
яиы, м за усоппия и за врагы^ и т. д., чрезвычайно распространенную пона- 
шинъ руиописиыиъ богослужебныиъ внигамъ и другииъ рукопиеямъ, и припи- 
сываемую въ пихъ то 1оанну Златоустому, то Кириллу Философу, — хотя „мо- 
литва", конечно, не ногла быть написана ни тЬмъ, ни другииъ, какъ по тому, 
что оба названные церковные писателя упоминаются въ самомъ тексг!^ ея, тавъ и 
въ виду анокрифическаго оттЬнка всей молитвы (^молитва ^, по рукоп. требнику 

XV в. Волоиоламскаго монастыря Моск. дух. акад., № 332, съ вар1аитами но 
списку Волокол. канонника XVI в10ка той же б-ки, № 319, — издана нами въ 
Памятникахъ Древн. Письменности ^ Спб., 1884). Въ моточисленныхъ ио- 
литвахъ „на рожден1е иладенца", объ очищенш дома и пр., разнообразныхъ мо- 
лмтвахъ „б»(11 дЪтинной^ и т. д. *-апокрифическ1Й элементъ также нер^Одко нро- 
глядываетъ довольно сильно (см. Никольскаго, О елужбахъ и пр., стр. 
333 8^^'; зд^сь навечатаяы и и10кот. молитвы). Въ Псалт. съ возслЪд. XV — 

XVI в. Синод, б-ки, Де 408, л. 519 8^^. ном^щены „вопросы и отв1^ты свв. 
отецъ", — евв* ВаеилИ В.« Григо]мй Богоеловъ и 1оаинъ Златоуетъ представля 
ЮТ6И ббе1Ьдующими м задающими другъ другу вопросы: „Грегореи рече, про- 
толкуй мм святую Троицу'* и т. д., — н'&что въ род'Ь загадовъ; изложеше большею 
чаетью мдетъ въ такомъ род1&: „повел^^ Госнодь ангелом согнати п1^ну морьскую 
и сотвор1П1 землю на трех китех, а трцесят малых китов, а трцесат око- 
нець заляжет" и т. I. Опис. рук.. Синод, б-ки^ отд. Ш, I, стр. 432 — 433. Въ 
Пмлт. еъ воэел1^д. XVI в. Моек. Синод, б-ки, № 409, л. 333 — 333 об., чи- 
тается яСиазан1е, каио спмсасд святое еуаигел1е Госмода нашего 1исуса 
Христа^, -^ГА']^ разовазываетея, какъ для написашя евангелШ 90*]^ четыре еванге- 
лмста собрались въ 1ерусалммъ и т. д.; въ конц1^ прибавляется, что св. еванге- 
лмстъ Лука написалъ четыре иконы, — „глядаючи на образ самый пречистый Бо- 
городица". Опис. руп.у Ш, I, стр. 435. Въ той же руиопиои читается „Св. а п. 
Оомы на воздвижеи1е паиаг1и", — ^здЪсь сообщается, что ан. вома| не посп1&въ 
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водила порчу церковныхъ обрядовъ ^'*), — на которую такъ нападаюгв 
въ кон. XVI — нач. ХУИ в. враги православныхъ, и присутств1е 
которой не отрицали и сами православные, а порча обрядности, въ 
свою очередь, немогла не вл1ять на дальи-Ьйшее искажен1е текста, — 
особенно въ виду полной свободы и безконтрольности печатанхя... Важ- 
н'1>йш1я попытки къ исправленхю западно-русскихъ богослужебиыхъ 
книп> принадлежали львовск. ен. Гедеону Болоба^ну (| 1607)*^*) 



на вогре6ен]б иресв. Богородицы, встр1^тя1ъ ее, уже несоную ангелами на возду1%, 
й нолучидъ отъ нея „зуницу святую^, которую и представидъ потоиъ пречвиъ 
апостоламъ: „Пречиста же Богородица даде ему куницу святую в благослови его. 
Ооиа же възенъ зуиицу 11р1иде къ апостоломъ, ои1^ же имя1у его въ гн1&в1^. Оома 
же рече: миръ в'анъ,друзи мои. Они ж не отв'1^щаи1а ему, дондеже правят жаюсгь 
пресвнтыа Богородица, и имяху въ сердцысвоеиъ отринутиОому от апостолъ^ 
11 т.д. Въ конц1^: „На успеши ж богородичном, были апоотоли от мертвых Андреи, 
Филиппъ, Яков Зеведеов, Симон Кананит, живые же вси"... Опис рук., отд. Ш, 
I, стр. 436. Наконецъ, въ богослуяебныхъ квигахъ, правда, уже иоздпЪЯшнхъ, 
встр^^чаютси иногда статьи и соьершенно шуточнаго содержан1Я, начинающ10ся 
напр. такъ: „Батко де накал, а д1акон плавалъ* и т. д., — прощальные виршм 
или прямо загадки, въ род^^ папр. сл'{;дую1це1: „Нм небо ни земля, но вядомъ 
св1^тла, а по ней плодятся птицы чернопарные, два иазираютъ, а три соэида- 
ютъ, едмнъ повел-Ьваотъ" и т. д. См. рук. требн. кон. XVII в. Солов. б-кмКаз. 
ак., № 748, л. 3—23. Опис. рун. Солов. б»ки. Коз. ак., Ш, стр. 163 — 164, и т. д. 

'^^) Въ 1522 г. ммтрополичШ нам^стникъ жалуется митрополиту на вилен- 
скихъ братскихъ священнмковъ, — что „священники братснве (писалъ онъ) новым 
р'1^чи м справы въ церковь вносятъ, которыхъ предъ тымъ въ церввахъ бов1- 
ихъ виленскихъ николм не бывало^... (Акт. Зап. Рос, 1У, стр. 59). Патр. 
1ерем1я (въ грамотЬ 1589 г.) р1&ано облнчаетъ возникш1е новые обряды въ за- 
падно-русской церкви, какъ „пра8ДН0ван1е Пятницы'', „Помога Богоматери*' ■ 
^иныя безм^^спя''... (Акты зап. Росс, 1У, № 22). Протмвъ обычая праздиова- 
Н1Я пятница мъ, особенно десятое по пасх']^, тщетно возстаетъ и патр. Оеофанъ; 
въ 1520 г. Брестск1Й соборъ 1590 г. съ горечью указываетъ, на „велите разно- 
глас1е церковныхъ дФйств18^... (Крыжановск1Й, Заботы объ ясправлея1м треб- 
ника въ южно-русской ммтропбл1И до М8дан1я Требника Петра Могмлы. Руков. 
для сельск. паст., 1860, I, стр. 447*448. 458). Относительно ра8Нообра81Я 
(„пестроты*' и „неоднолич1я")въ церковной богослужебной практик1^, начавшегося 
обнаруживаться особенно къ концу ХУ1 — нач. ХУИ вв., о значительныхъ безноряд- 
кахъ въ этой практик1^— см. также недавно напечатанное Голубевымъ Письмо 
супрасльскаго архимандрита къ кш. митр. Макарт (пвс. ок. 1536 года), 
Архивъ Юго-зап. Росс1И, т. УИ, часть первая, В1евъ, 1887, стр. 1'-15. 

'*') Въм1^стечк^^ Огрятин^^, прииадлежавшенъ фаммл]н Болобановъ, въ 1в04 — 
1606 гг., имъ изданы были упомянутые уже Олужебникь (1604) и Требткь 
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И въ особенности невскому митр. Петру Могил*! (| 1649) *^*). 



(1606). Выше мы прмвели еобственныя слова издателя о характере его тру- 
д^въ, Въ Обшюу своего иадан1я требника Гед. Болобанъ подожиъ гречес11й треб- 
И1къ> цриоданнык ему адевс. патр. Мелепемъ, — во при этоиъ счелъ нужвынъ по- 
иоддить его т1&ш1 чииовосд'Ьдовашями, иоторыхъ не было въ присланвомъ требни- 
1й, которна ввходнлиеь толыо въ нЪетцыхъ аааадно-руескпъ требнивахъ, иото« 
рш бндж уже на етельио распространенны и обычны въ юго-аап1цноК Руси этого 
вуецАшц это нхъ уяи1тмен1е легко иогло бы вызвать въ насс1^ брожен1е..; также 
и дри наложенш обрядовъ, ндатель иногда слЪдуетъ увазатянъ ириеланиаго 
Т]^б«|1ва, иногда — живыиъ обрядаиъ н-ЬстноМ церкви. Вообще нзданныВ Болоба 
номъ «рабшвъ далеко не быдъ „нереводоиъ^ греческаго, вакъ сказано въ ва- 
глав|Щэ— но саиостоятельнымъ трудоиъ издателя, который, руководствуясь гре« 
чесжшгь е^рвгшало]1ъ,--не следуя еку ■свлжчительно, а ин1&я въ виду также 
и опием славнпше той же книги, руссхае, сербсие, жолдавскк и валахспе, — 
ежатрклъ на в^ еебраваые ихъ ешски* кавь на натер1алъ, и ивльа^вался каж- 
дннъ шт» нхъ, слкдуя собственной вритивеевой м^Ьр!^ — стараясь таиъ или иначе 
лмтигиуть п]рм|вИ1я »1Миваго рааиоглао1я це)^коввыхъ дМствШ^.. Труды Гв- 
дгава Болобма, вюжеть быть .всл1^дет81е сюрвй смерти ивдателя (1 1607), не до- 
свщмн однако впом!^ цЫи, и пмл^Мующ^а иадан1я служебннкмъ и требниковъ, 
в|й1(0днвш1хъ въ Виьнк, Оетрог1Ь и др. и^ствхъ— но прежнему не представляли 
единства текста| различаясь весьма значительно и съ издан1яни Болобава, ■ иежду 
свбвй. Большинстве издателей не преследовало вмвавого общего плаца, и въ 
нварввлеияхъ чаще всего огрАвнчивалнсь вн1^шнимъ соглашен{еиъ различяыхъ 
снисковъ* Обь издви1яхъ Болебана см.: Ерыжановсваго, — \Ь.у I, стр. 449 — 465. 
ИетровВэ Льв. еп. Гед. Бояебанъ и его д'1&ятельяость иа пользу православ1Я и 
русской народности въ Галвщи и юго-западноиъ краЪ Россга. Паи. Рус. Стар., 
УШ, етр. 2Л1 -^307. 

^^*) Въ 1629 г. на кювсиШ соборъ ииъ былъ иредетавленъ для рввсиотр^Ьи1Я 
мутвержд0Н1а редактированный ииъ служебаниъ, — который и былъ единогласно 
одо^нъ собероиъ. ^Слуаебяавъ сек, говорилось въ соборномъ акт!^ — ^ны> в&^ 
съедискооы в весь съборъ духовный прежде прочтохомъ» и от всЪхъ пороков чистъ 
и свобод, паче же мсправленъ и съчиненъ обр&тше въ типограф!» монастнра 
Печерскаго благословихои, — ныв')^ уже изображенный таиожде съборне пркмлем, 
лобызаем и ира^\\к(\ 1^|хшу аОО€УТ€1а похваляем и утвръждаеи, св^дителство 
С1е рукаиа нашнма нодпиеавще: да коиждо же священник православный себе его 
стяжавает зав1^щаваеиъ^... Къ служебнику Петра Могилы приложенъ обширный 
трАвтатъ а литурпв (О пшишь тьла и 1фоее Христовы) Тарасвя Земки, 
церковво-историчесваго характера. Авторъ излагаетъ общ1Я свЪд'1н1я о лнтур- 
гш, ея аазвав1яхъ, составныхъ частяхъ, исторш ея составлен1я и т. п.,— ци- 
тцруя при этоиъ 1оан. Златоустаго, Прокла арх1еп. Констант., блаж. Авгу<- 
стина, 1устина ФнлосоФа, 1оан. Даиаскнна, „божествеяняго Игнат1я^ 
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Вм'Ьс'НЬ съ книгами богослужебными, на первыхъ же порахъ 
приступили къ издашю внигъ Св. Писанхя. Известно, въ кавомъ 



епископа и нучешва, ученика св. 1оанца^,— „отъ него же множайшая о оеиздЪ 
привнес»!", Гавр1И1а Философа--о таМв1& евхаристш, св. Иринея, Дмвро 
С1Я Мед101анскаго, Ефрема Сирина, Бпифан1я Випрсваго, Кнрниа 
1еруса1инскаго, Веофилакта и ин. др. Трантатъ вообще свидЪтеяьствуеп 
о весьма обширной начитанности автора. Въ „предис10В1н" иежду ирочивъ 
говорится: „В%д1&те С1е яко книга С1я Служебникъ от еллнскаго зводу испииагф, 
егоже Въсточнаа наша церковъ госпожа и учнтелница 11ерв1^йима уиотреблиетъ, 
иеиравденъ еет^ не яжоже н-Ьци безумно глаголют, нхъ же иомуждо азъ въ вревя 
свое отв^щаю, Богъ же судити будетъ яко не благодарныхъ ^шновъ и на!1ерб^у* 
гателей. Аще бо не от того Д1алекту имъже от святыхъ отецъ святаа лт^^Р* 
па напнсася и предадеея, мсправляти будем, то ие в^^в отвуду; понеже вся 
книги олавенск1я от колико сот л'Ьтъ нреписуются иев^^жави, тонво чер* 
нилои важущивн, ува же не ииущиви, языиа не увЪющвви, и силы еловевъ 
не в^^дущиви: словяновъ же никтоже иаиъ пр1вскрънквъ азнковъ явтург1В ве 
нависа и не предаде. Но аще, яКо же глагохютъ, еллиисвЫ книги изридвМявв 
церковн1Я и в Венет1И'Изобразуются, вичто*же се по них ест, коеаждо бо гаигв 
готовыа и исправленныя от патраархъ свят1^йшях зводы таво даются, и пивв 
нриеилются: а еже верхъ, витрополит тоио православный жителотвует, наречев- 
ный Ф1ладвлф1Йб1с1Й<, иже типограф1Ю тую въ одержан1и ииат. Къ сеиу, что Ьы 
ии1&лъ ирилагатя кто противное церкви идеже не о догиатехъ в1^щ^ яо о савов 
цврковяоиъ поел1&дован1и слово ест: и что реку; виогаа азъ еллиискаа 1(ер«0ввыя 
книги таво ттвом изданнаа прочет, не вид1&хъ нигдеже ниже налаго, про- 
тиво разуиу равв'Ь тгпографскаго: въ славенокия же мало хотя исиравита 
въвивъ, ииожайшаа и бесчисленнаа погр1^шен1Я обр11тох^. Впрочавъ, 
въ Служебник1^ П. Могилы иногда иринииались во внииан1е и последней; аъ навь 
нер-Ьдко встречаются так1Я заи1&чаи1я: ^^{я же иолитва в греческовъ положена 
есть, и в иосковскихъ звод'1^хъ обр'Ьтается^.. или: ,,Посл11дующая еитеи1я въ 
грецконъ ТОКИО обр1^тается"..., *- „Въ еллинскоиъ 8вод1^ токио положен- 
наа. Въ славенскихъ же на божественнМ лйтурпи предъ евангел1евъ еущаа. 
Ты же чти аще хощеши''...; или: „С1е отъ старых россхйсвнхъ зводовъ**... 
Изданный Могилой Служебникъ получилъ широкое распроетранен1е не только въ 
юго-западной Росс1и, но и с^веро-воеточной, и въ настоящее вревя употребляевые 
въ церквахъ служебники — „почти дословно еъ нииъ сходны^ (Голубевъ, Петръ 
Могила, I, стр. 37(]). Въ 1089 году П. Могила сд'1^лалъ новое издаше слу- 
жебника, вновь пересмотр'Ьвши эту книгу и вновь сличивши ее „съ текстовъ 
ираидивого кгрецкого и старожнтныхъ русскихъ (западнО'русскнхъ) и ио- 
сковскихъ служебнииовъ"; новое издан1е очень иногивъ отличалось отъ преж- 
няго и вышло значительно дополненнынъ: Петръ Могила пом^етнлъ въ конц1& 
вновь составленный экте^1и и молитвы на 27 различныхъ случаевъ, нрии*!^- 
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положен1я находился водексъ славянской библ1и за все древнее вре- 
мя; до самыхъ посл'Ьднихъ годовъ ХУ ст., и въ русской письменности 
и въ другихъ славянскихъ литературахъ, вовсе не существовало кано- 
на библейскихъ книгъ. БиблеЙсшя книги, какъ и всяк1я друпя книги, 
предлагались древне-русскому, и вообще славянскому читателю, въ 
самыхъ разнообразныхъ, по своему содержяяш, сборникахъ, — 
вм'бст'Ь и рядомъ съ сочинешями отцовъ церкви, поучешями, жит1ями 
святнхъ^ прологами, — не р']&дко съ сочинешями прямо апокрифически- 
ми или даже св^тскаго характера. Одна рукопись XV в. Моск. Рум. 
Музея, сборникъ библейскихъ книгъ изъ собран1я Уидольскаго, по 
его нумеращи № 1, можетъ быть взята, какъ типичный образчикъ 
древне-русскаго библейскаго кодекса. Зд1юь сначала идутъ первыя 
библейск1я книги, съ Бытгя до Притчей Соломона включительно; 
загЬиъ, отрывки изъ Книги премудрости Соломона; дал%е ^ отрывки 



ияте1ьно |ъ обстоятельстваиъ свое! церкви (каяъ то: объ обращен!! заблуд- 
Ш1хъ отъ иетивы, объ яекорен]! ересей ■ ехжэнъ, о разграбляющяхъ церков- 
ныя ■и1Ьн1я 1 омобляющпъ елужжтеюй церковныхъ ■ под.) еъ • т1Ьиъ, чтобы, 
югда понадобятся, эти эктенга и нолтвы прнсовоиупдялсь къ 9ктея1янъ, яа- 
<|адьяо1 я сугубой, я яолятваиъ во вреня еовершетя лтурпя^. Преос.^ава- 
р1я, Яст. Руа. Церкви^ II, стр. 572. Ср. Чястовяча, Очеркъ ист. >ая.- 
рус. церк., стр., 125. Го дубе в а, Петръ Могила я пр., 19бтр. 375 — 379. Въ 
1646 г. въ И1ево*пе«1ерсиой тнпограф1и быдъ яапечатанъ Шяюлогит^ албо 
молитвоеловъ или Требникь, имчьяй в себ1ь церковная различная послп»* 
доватя, гереомъ подобающая... благоеловенгем и повелньнгем... Петра 
Могилы^ митр. Кгевскало (В1евъ, 1646 г.). Въ начад^^ книги, отъ лица Петра 
Могилы, находится „предиова до требника'', гд'Ь иежлу прочииъ говорится: „Но 
вся дни ЖИТ1Я иоего, сердцеиъ бод'Ьзновадеиъ, попядаючи на скудость уя'Ьет- 
ности ноей.., в^^дяи то уставичне, янъ яротивиици наши и лжебрат1Я право- 
слав1а святаго суть барзо, тяжкияи в насидетвуючиии православныиъ, розныни 
досадаии и обидаии, безвстыдне вазываючи духовиыхъ нагаихъ неукаии, груб1я- 
яаии, въ шафованю и однравоваиго божественныхъ таинъ и иншого набожеяства; 
водаючи, ижъ Русь православная згеретичала, личбы^ фор»^) иатер», иятенщи 
и скутювъ таинъ божественныхъ не знаетъ, о оныхъ справы дати не уи%етъ 
и розного способу въ одправованю божественныхъ таинъ зяживаеть: о укр^^пля- 
ющеяъ яя ЕясусЬ, веддугъ силъ иоихъ потруднвшися, предъ себе взялеяъ, од- 
няти тавъ тяжкое поношеше протнвниковъ отъ освящонно о православного прич- 
ту церкви св. Р0СС1ЙСК0Й''... И дал']^е: „Нехай, кто хочетъ, зноситъ грецк1И ру- 
кописаныи Егхолопя и пяти руск1и, знайдетъ вооянхне въ оныхъ едино- 
ястную згоду, о дМетв1н и ужяваяю божественныхъ седяя таинъ церковныхъ. А 
гды кто, 3 загн^^ваныхъ протнвниковъ, несоглас1е якое съ требниковъ, въ Л в о в 1^, 

11 
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ивъ вакого-то хронографа, за которыми читаемъ: Жит1е и жизнь 
Александра царя Маведонскаго — ^Александрш^!... ПослЪ но- 
выхъ отрывковъ нзъ хронографа, сл']^дуетъ Послгьднее видтьте про- 
рока Датила — статья апокрифическая... Дал1&е — выписки изъ пат ери- 
ка, отрывокъ какого-то слова 1оанна Златоустаго, наконецъ — 
Апокалипснсъ 1оапна Богослова^ весь сполна; зат'Ьмъ — новые отрыв- 
ки, и за ними Шьет Шьсней, но уже въ другомъ перевод^^, чЪмъ 
какой пом'Ьщевъ выше, въ числ'Ь первыхъ библевскихъ книгь; за 
т^мъ, до конца рукописи-^о т р ы в к и и зам*]^ тки самого разнообраз- 
наго содержан]я. ^'') Ор1ентироваться среди такого письменнаго хаоса, 



въ Стрятян1^, въ Оетрогу и Вилп^ друковаяныхъ. захочетъ продуко - 
вати, таковому отпов1&дь снадная подается, ижъ, если суть яковые аогр1шен]я, 
албо П0МЫ1КИ, въ тыхъ требникахъ, тые сласен1Ю нашону н'Ьчого не шкодятъ: 
лоневажъ дичбы, иоци, матер1И, формы и свутковъ св. таинъ не зносятъ^ аде н1^- 
1цось о одправованю церемонеадномъ не согдасуютъ, держачися снать въ томъ 
своихъ старыхъ .звычаевъ, лечъ дацно старый звычал веддугь новыхъ 
напростоватя, новый зась инеслыханын вымыслы, въ одправованю 
танцъ божественныхъ, въ церковъ святую въпроважати, дер8новен1е естъ, ана- 
фем1^ подлегаюч1е. До того поныдки, въ тыхъ требникахъ преднречениыхъ, вы- 
ниIну^ц(, частю еъ простоты и нерозсудку корректоровъ, частю тежъ 8 
неосторожности писаровъ, а особливе подъ яебытносгь пастыровъ пра- 
воелавныхъ въ церкви Руской, въ который часъ тыж, который таковые 
книги ценоуровати и оные на св'1^тъ выдавати важнлнся, не много в^^до- 
мости около таковыхъ р1^ч]й м^ли и мало уважали, щобы въ сакраментахъ 
матер1ею, албо формою, было, постерегаючи барзМ пожнтку своего: для того много 
р1&ч|й потребныхъ опустили, а непотребныхъ придали^... Треб- 
никъИ. Могилы содержнтъ въ себ1^ какъ самыя службы, тавъ и пояснительный 
къ нимъ зам']^чан1я и наставлешя; молитвы и службы — на язык'Ь церковно-славян- 
скомъ, въ наставлен1яхъ же и пояснен1ЯХъ преобладаетъ западно-русское нар1^ч1е, — 
польск1Я слова употребляются съ окончан1ями русскими и церковно-елавянски- 
ми. О книг^^ см. Строева, Олис. кн. гр. Толстого, Лё 102, стр. 229 — 232. 
Пр. Макар] я, Ист. Рус. Церкви, XI, стр. 604 — 611. С. Р., Петръ Могила, 
М., 1877, стр. 99— 12Г,. Чистовича, гЪ., стр. 128—180. 

^^^) Въ род'Ь, напр., статейки „О пророиехъ и пророчицахь^ , гд% въ хро- 
нологическомъ порядк'Ь перечисляются ветхозаветные пророки и пророчицы; 
авторъ насчитываетъ 73 пророка и 9 пророчицъ; между пророчицами посл1&д- 
няя--„святая Мар]Я Богородица".... Или вотъ составъ другаго сборника библей- 
скихъ книгь, — таи. наз. „Десятоглава'^, лис. ок. 1507 года: „..16 про- 
2юкь Осге, 1оиль... Теремгау Дангилъ, 1овь, Притчи, Ооломонъ, отг Царствга 
Я\ ключь ларемьямъ, БкклеЫаеть^ 111ьсни Пп^снемь, Менандръ (!), Исусь 
Сираховь^ предслов1е псалтырское, Шомпгрь^ взъ пс8ЛТ1рж главы; 
л е с н и л с а л т и р н ы и, ключь Ё в л и г (' л ! ю, Енптелге —4 Евангелисты..^ 
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выд']&Л1пъ чистый библойск1й тевсть изъ массы другихъ сочивенШ, очи- 
стить его отъ разнообразяыхъ вставовъ и дополнетй, который тавъ 
тЬсно съ нимъ сплетались, — было слишкомъ трудно немудрому древ- 
не-русскому грамогнику. Люди даже наибол-Ье образованные и начи- 
танные — часто не могли отличить яложныхъ* книгъ отъ „истинныхъ^, 
и рядомъ съ Евателгемь цитировали, для убедительности, и Еноха 
правеонаго *")... На самомъ канун* XVI стол'Ьт1я, новгор. арх1епископъ 
ГеннадШ впервые выд4лилъ библейск1я книги изъ хаоса сбор- 
никовъ, собралъ ихъ въ одинъ кодексъ, и тякимъ образомъ положилъ 
первое основан1е современной славянской библш, какъ мы ее им']^емъ 
теперь. Кодексъ Геннад1я однако представлялъ собою еще много 
несовершенствъ. Онъ далеко не отличался даже единствомъ текста 
со стороны языка; текстъ различныхъ библейскихъ книгъ, по времени 
перевода, былъ въ немъ весьма различенъ. Одни книги (Пятикниокпе 
Моисеево, Псалтирь^ книги пророчешя) вошли въ кодексъ въ древ- 



Аиок(мипои^ о апостол'Ьхъ 12 и ирочмхъ, Д^ьанга Апостольски^ Съ- 
бо^тсм послата седмь. . 11(1вла апостола послатй 1^..., ключъ Апосто^ 
лу 1 Ев ангел! ю, тиннкъ церковц1^Ё слушЬ% тропари, св1^Т1дьна, от- 
пустъ презъ все л1^то, троиари и кондаки, кои не нисаны въ типику, приц'I&^ы, 
Рувы 1оа. Данаскнна, наехал! а, »од1и, лунное течен1е на 19 
1%гъ,о нисавшемъ книги С1Я^. . Сла^яно-русскгя рук. Ундольекаго, Н., 1870, 
стр. 1 — 9. Изетмтгя II Отд. Ак. Л., т. УШ, стр. 144 8^^, 

'^*) Въ предисловш къ свониъ Четьи-Минеамъ, митр. Макар1Й пишетъ: 
.,Да и гд*]^ буду аогр1^шилъ отъ своего нера8ум1я или будетъ гд1^ носред-Ь т^1ъ 
свв. книгъ написано лояное и отреченное..., а мы того не возмогохомъ ис- 
нравити. ., и о томъ прошу прощенвя..." Извинен1е было не напраснымъ: на* 
ряду съ „истинными '^ книгами, митр. МакарШ виесъ въ свой сборникъ и много 
апокрифическнхъ. — Новг. арх'юа. Геннад1М, въ своемъ посланш къ ростовскому 
арх1вя. Гоасафу (ок. 1489 года), говоря о толкахъ въ аарод1^ о близкой кончин!; 
М1ра и возражая противъ нихъ, зам1^чаетъ: „А въ Евателш кончина не явле- 
на, когда будетъ. Да и Еноа:ъ праведный писалъ еице...^ (посланхе нап. въ 
Чтен1яхъ Моск. Общ. Ист. м Древн. Рос, 1847, УШ). Въ предислов1и къ 
«оставленной ннъ пасхал1и, онъ опять цитируетъ слова „Бноха праведнаго^. 
Си. Павлова, Паи. древне-руссв. канон, права, 1,]Л; 119, соИ. 810 — 811. Право- 
славный старецъ, соврененникъ Вурбскаго, отличавшШся, ловидимому, значитель- 
ной начитанностью (...„можете по премногу паче насъ разум^^Фн^— зажЬчаетъ 
въ одномъ м-Ьсгб, обращаясь къ нему, Курбск1Й) см1^ло ставить Никодимово 
Евател%€ на ряду съ под1иннымм четырьмя евангел]яни — и Курбскому прихо- 
дится подробно доказывать модложность памятника,-- см. Прав. С об., 1863, т« Иэ 
стр. 157. 550 — 57], и т. п. 
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нЪйшемъ, иожетъ быть, даже въ первоначал ьномъ, Кирилле- 
нееодхевскомъ, перевод'Ь; друш книги {1гш/са Навина^ Судей, 
Руеь, четыре книги Царствъ, Притчи^ Екклесгасть, Премудрости 
1исуса сына Сирааюва, книга 1ова^ Дтьснь Дгьснещ Лпока^тпсись) 
вошли хотя и въ дренемъ, ыо все же въ значительно подновлен- 
номъ текст ']^; третьи (Евангелщ Д^ьянгя и Дослаигя Лпостоль- 
скгя) пом1|Щены въ кодексе въ переводе не древнеиъ, и с прав- 
лен но мъ и очень близкомъ къ нынешнему печатному тексту; на- 
конецъ, н'Ькоторыя {Неемщ деть книги Ларалипоменонъ, три книги 
Ездрыу книги Товита^ Юдиощ Премудрости Соломона, часть кн. 
ЕсвирЬу глл. 10— 16)у в'броатно, совсЬнъ не найденный Геннадхемь 
въ тогдашней русской письменности, были переведены, по его поруче- 
шю, съ латинскаго, съ библ1и Вульгаты (и переведены — ^„недо- 
статочво искусио, безъ хорошаго знан1я, какъ латинскаго, такъ и рус- 
скаго азыковъ"), а первыя девять главъ книги Есвирь — непосредственно 
съ еврейскаго. Кодексъ Генвад1я составилъ эпоху въ исторш биб- 
.1ейскаго славянскаго канона ^^''*),— но кодексъ этотъбылъ рукописный, и 
по своей величин']^, могъ им^ть самую ограниченную распространен- 
ность.... Поел* упоминавшихся нами бнблейскихг книгъ, **•) издан- 



''*) О труд1^ Геннад]я — см. Ошс. рук. Моск. Синод, б я 5л., отд. I, 
стр. 1- 128. Преос. Макар1я, Ист. Рус. Церкви, VII, стр. 177—190. Ср. Ти- 
хо нравова, — въ Отчете о довятвадцатоиъ прнсужден1н наградъ гр. Уварова, С-иб., 
стр. 32- 33, 53—58. 

'^^*) Подробное описан1е вышедшихъ книгъ -у Сахарова, Хронол. росп,, 
.\* 10 (къ описан1Ю ириюжено н'1&сколько бнбл10графнческнхъ указанШ); 
Строева, Обет. опис. старопеч. кн, гр. Толстого, № 5 — И, стр. 6 — 19 
(описан1е съ значительными выписками); Баратаева, гЪ, стр. 28-43. Мы еще 
вернемся къ иаданЕЯмъ Скорины, и подробно остановимся на отношен1яхъ въ 
этимъ издан1яиъ такихъ памятниковъ, какъ Перееопнитая рукопись иолов. 
XVI в. или Евателге Тяпинскаго, начатое печатан1емъ около того же времени 
(а не „ок. 1580 года^); яд']&сь оти^^тииъ пока результаты существу ющихъ на- 
сл']^дованШ (преимущественно Викторова) и н1^ско1ько данныхъ изъ самыхъ 
издан11. Свою издательскую д'1^ятельность Скорина начадъ съ исадтирн, само! 
распространенной книги въ древней Руси. Изданная ииъ въ Праг1^, въ 1517 
году, Псалтирь является протетипоиъ громаднаго количества сл1&довавшнхъ 
заг1^нъ издан1Й так. наз. учебной псалтири, издавна употреблявшейся въ 
древней Руси и одной изъ самыхъ любимыхъ книгъ древне-руссвихъ читателей. 
И8дан1е вашнается „нредислов1емъ" Скорины, гд1& издатель говоритъ объ особой 
важности и высокихъ достоинствахъ нсалтири, сравнительно съ другими книгами 
Вет^^аго Зав1^та; кажднн рзъ свящеввыхъ квигъ, говоритъ авторъ^ заключаетъ 
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ныхъ Еъ ПрагЬ, въ 1517—1519 годахг Францисвомъ Сбо- 



въ себЬ одно что нибудь, княгн Законя, на11рим'1^ръ, научаютъ, какъ достигать 
в1^чно1 жизни, Притчи наставдяютъ добрыиъ обычаяиъ...; „Пса1тырь же сама 
едина ВСЕ тые речи в соб1& замыкаеть, и вс^^хъ тыхъ учить и все 11ро11ов1&дуеть. 
Суть бо в ней псалмы, яко бм сокровище всихъ драгыхъ скарбовъ, всякий не- 
мощи духовный и г1^лесныи уздравляють, душу и смыслы осв1^щають, гн1^въ и 
ярость усмиряють, миръ и покой чинять, смутокъ и печаль отгоняють, чюв- 
ств1е в нодитвахъ дають, людей въ пр1язнь зводять, ласку и милость укр1^п- 
ляють, б1^сы изгоняють, ангелы на помощь нризывають. Псаломъ есть щитъ 
противъ б'Ьсовскымъ нощънымъ мечтаниемъ и страхомъ, покои деннымъ суетамъ 
н работамъ, защититель иладыхъ и радость, старымъ пот'1^ха и п1^сня, женаиъ 
набожьная молитва и покраса, д^^темъ младымъ початокъ всякое доброе 
наукы, дорослымъ помножен1е въ науц']^, мужемъ моцное утверьжение... И 
что есть, чего в псалмохъ не найдешь? Нест ли тамъ величества Божия и хвалы 
его; тамъ есть справедливость, тамъ есть чистота душевная и г]&лесная, тамъ есть 
наука всякое правды, тамъ мудрость и разумъ досконалыи, тамъ петь милость и 
друголюбство без льсти... Вси тыи речи^ якобы у великомъ сокровищи, в сей 
малой псалтыри найдешь. И видечи таковые пожиткы въ такъ малой княз1^, я 
Францишекъ, Скорининъ сынъ, с Полоцька, въ лекарскыхъ наукахъ 
докторъ, повел'Ьлъ есми псалтырю тиснути рускыми словами, а словенскымъ 
языкомъ... к пожитку посполитого доброго, наибол']^и съ тое причины, 
иже мя милостивый Богъ съ того языка на св'1&тъ пустилъ...'^ Въ конц1^ пре- 
ДИСЛ0В1Я, говоря о самомъ издан1и, издатель зан-Ьчаепп „ Пол •)жплъ есми н1^которые 
на стороницахъ в сей псалтыри главы з разныхъ книгъ, а то для того, абы зна- 
комите было, иже вси иные светые писма згожаютьси съ псалтырею, и одно на 
другое светчвть. А то чтути в тыхъ книгахъ, ихже суть главы на боцехъ 
пописаны, знайдете. Также положилъ есми на боцехъ н']^которыи слова 
для людей простыхъ, не рушаючи самое псалтыри пи в чем же, яко суть: 
онагри и геродеево жилище и хлнбие, и иные слова, который суть въ псалтыри 
неразумный простыиъ людемъ^—найдуть е на боцехъ рускимъ языкомъ, 
что которое слово знаненуеть. Тоже розделилъ есми вси псалмы на стихи, по- 
тому, яко ся в ыныхъ языцехъ делить^... Предислов1е это, въ главномъ содер- 
жан'1и, заимствовано изъ изн1^стнаго „11редислов1я въ начало псалмовъ Васил1Я 
В.^, очень пер'|^дко пом1^щавшагося въ начал*!^ славянскихъ списковъ псалтири; 
вирочемъ, отчасти „предисловие^ Скорины напоминаетъ собою одно изъ сочине- 
Н1Й св. Аеацас1я Александр1Йскаго, — его послан1е къ Маркеллнну о.толко- 
ван1И псалмовъ: см. М1§пе'я, Раг1. Сит8. Сошр1., 8ег. §г., I. XXVII, со1. 11 — 
60. Псалтирь разделена на каеизмы, каеизмы на „славы". Каждый псаломъ 
разбить на стихи (но передъ псалмами не приводится ихъ содержан1я, какъ 
это д^^лается Скориною, передъ каждою главою, въ его издан1И библейскихъ 
книгъ и Апострла). Любопытны объяснен1я, д^^лаемыя на поляхъ издателемъ. 
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риною «с По.юцка'' (22 выпуска) и бывшихъ весьма распростра- 



различныхъ сювъ и выражений текста, казавшихся еиу непонятными для прос- 
тыхъ читателей, наир.: въ текст1>: мескъ, на подяхъ: ^нулъ^.. Х1аб1в — 
^продухъ"... стакти — ,ладанъ"... въскую неиъщует*]^ — „что возъгл'Ьдаете"... вре- 
тище— „власеница"... сляци — „согнн^'... истребятся — „змажутся"... ев10пл*не — 
„иуринов'Ь"... непщевахъ— „ин'Ьхъ"... нал^^цающе — „накладающе^... воистукан- 
ныхъ — „в резан1яхъ"... пажити — „пасътвы"... тииъпанъ — „бубенъ"... прозябо- 
ша — „возн1коша"... буин—ддурнни"... неясыти — „пельликановж"... въ дебрехъ — 
„въ долинахъ^... онагрн — ^лоеи^... геродеево — „Соколове^... скунни — „львеия- 
та"... утръневати — „иредъ свитан1еиъ воставати^... на троскотъ— „на былие^.. 
нафеою— „нефтию" и т. п. (сполна нап. въ изсл']^дован1и Викт-орова,~Бес. въ 
Общ. Люб. Рос. Слов., 1867, I, стр. 8 — 9). Относительно самого текста псал- 
мовъ, Виктор овъ зам1^чаетъ: ^Изъ сравнешя Скорининсваго издан1я псалтири 
съ рукописными списками ея и печатными издан1ями разныхъ эпохъ и м']&стно- 
стей оказывается, что основашемъ для разсматриваемаго издан1а послужила 
рукопись не древней н не южно-славянской редакщи, а редакщи, во пер- 
выхъ, русской, во вторыхъ, современной самому издателю... По сличен1Ю 
текста Скорининой псалтири съ древпе-славянскимъ текстомъ ея, мы при- 
шли къ уб'Ьжден1ю, продолжаетъ Викторовъ, — что Скорина для^ своего издан1и 
псалтири взялъ именно этотъ текстъ и перепечаталъ его почти съ букваль- 
ною точностью, дозволивъ себ1& только самыя незначительный исправлен1я^...^ 
текстъ этого издан1я всего ближе подходить „къ тексту псалтири, какъ онъ 
читается въ Геннад^евской библ1и 1499 г., и вообще въ русскихъ рукопи- 
сяхъ и печатныхъ издан1яхъ XVI в...." Впрочемъ, „не рушаючи самое псал- 
тири^, — издатель все же сд1^лалъ въ текст1& н1&которыя изм'Ьнен1я, поправки, 
состоящ1я или въ н'1^котороиъ изм1&нен1и правописан1я и въ перем']&и1^ звуковъ, 
соотв'1^тствед1но м1^стному выговору („тоб1^^ вм, теб'Ь, „навчи^ вм. научи, и т. 
п.), или въ грамматическихъ форнахъ, изр1^дка въ отд1^льныхъ словахъ и выра- 
жен1яхъ, наконецъ, во виесен1и н^сколькихъ, чисто русскихъ словъ и оборотовъ, 
которыми онъ зам'Ьнялъ устар'1^вш1я славянск1я формы. Поправки принадлежали 
отчасти лично самому издателю, отчасти ед'1^лаиы по Вульгат)^. Тоже самое от- 
носится и къ пояснен1ямъ на поляхъ (Викторовъ, {Ь., стр. 11. 13—14. 10). 
Кром1^ Псалтири (1517), изъ библейскихъ книгъ Скориною были изданы 
(перечисляемъ въ порядк^^ ихъ выхода): Кн. 1ова (1517), Притчи царя 
Соломона (1517), Кн. Тис. сына Сирахова (1517), Кн, Пгьснь Пчьсней 
(1518), Екклесъастъ царя Соломона (1518), Кн. премудрости Бооюгей (1518), 
Кн. Тис. Навина (1518), Четыре книги Царствъ (1518), Кн, Бытгя (1519), 
Исходъ (1519), .^(г(?мп1» (1519), Числъ{1ЬЩ, Второзаконге {\Ы9), Кн, Судей 
Израылевыхъ {15Щ,Кн. Руеъ{\ 519), Кн. Тудпеь (1519), Кн. Есеирь {ПЩ 
Плачь пр. 1еремги (1519), Кн. пр.Дангила (1519). М*стомъ издан1Я была Прага, 
въ Богем1и (а не Пра1а близь Варшавы); книги издавались „накладомъ (на 
средства) Богдана Онькова сына, радци (сов'бтнмка) м^^ста (города) Вилень- 
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ненными не только въ юго-западной, но *и въ Московской Руси,— 



свого^. Иадая1е украшено многочисленны!» ааетавками и гравюрами. Въ качали 
каждой книги — предиелов1е Фр. Сворины, въ конц1& — поел<1^С10В1е, въ кото- 
ромъ указывается имя трудившагося надъ переводомъ и время выхода книги 
изъ типограф». Иредислов]я, кажется, составлены не беэъ вд]яи1я твореиН 
блаж. 1еро»има, — по крайней М'1^р1^ „светый Врасимъ ирезвитеръ^ не разъ 
упоминается въ нихъ самихъ Скорняою; такъ въ предислоеш кь кн, Левитъ 
Скорина зам1Ьчаегь: „Пишеть св. Герасииъ учитель велик1Й но Аиброо1Ю, во 
епистолЪ своей, в ней же воспонянаеть вен книги Ветхаго иНоваго Зав1^та^...; 
въ предисловги на кн. Есвпрь Скорияа укавываетъ на свое поль80ван1е его 
трудами: „Св. Еронимъ или Ерасммъ лрезвитеръ, он же был есть по 
воплощеши Слова Бож1Я л^тъ четыреста, выл о жил ъ на латинсшй языкъ с 
халдейсваго, еврейскаго и греческаго зуполне, чего во еврейсвихъ книгах не 
лишеть, положилъ къ концу, не рушаючи их особн*]^, и на главы разд^^лилъ. 
Азъ теже насл1^дуя мужа еветого^...; въ предисловгчнакн.премуАротм 
Соломона Скорина ссылается прямо на „предмокку свет ого Бра сии а въ е1ю 
книгу''; въ предисАовш къ кн. пр. Даншла^ заи'Ьчая, что „1удеи не имаютъ 
зу полна книгъ Дан1ИЛ8'' — Сворина продолжаетъ: ^веодос1Й же учитель велик1Й 
греч(*сваго языка выложидъ с халдейскаго писма на греческое, и св. Еронимъ 
на латинское зуполне. А подле ихъ выкладу, не толико чтеть Данила пророка 
церковь Христова латинскииъ а гречесвимъ яаыкомъ, но и сирскимъ и сгинет- 
скииъ. Азъ теже недостойный посл1&довникъ ихъ, нароженый въ русскомъ 
языку, съ помощш Бож1ею. яко повнненъ сый размножати хвалу Христову и 
поеполитое доброе, межи иныии пророки светыии, выложихъ и Данила., на 
руск1й языкъ зуполне''... Предисловвя Скорины весьма любопытны, особенно 
самое обширное изъ нихъ, приложенное при ин. Быт1Я — „11редъслов1е доктора 
Франъциска Скорины с Полоцька во всю библ1Ю рускаго языка". Авторъ 
указываетъ великую общеобразовательную важность Би6л1и и д-^^лаегь обозр1^Н1е 
всЬхъ ея книгъ. „Би6л]я греческимъ языкомъ, по русски сказуется книги.. Можете 
тымъ именемъ называти вси книги Ветхаго и Новпго Закону для достоИностн его, 
понеже библ!я зуполиая все то въ 006*6 замыкаеть... Добре Григорей Велив'1Й 
учитель вселеисв1Й о сей кннз^^ пишетъ глаголя: Святое иисмо всБ иные науви 
превышаеть, понеже еда быиаеть чтено, под простыми словы замыкаеть тайну. 
И тако младенцемъ и людвиъ простыиъ есть наука, учителомъ же и людемъ 
мудрымъ подивлен1е. Яво р'1^ка дивная мелка, по ней же агнець брести можетъ 
а глубока слонъ убо пливати мусить. В сей книз'1^ всее прироженое мудрости 
зачало и конець. Богъ вседержитель познаванъ бываеть. В сей книз'Ь вси законы 
и прака, ими же люде на зеили справоватися имають, пописаны суть. В сей 
книз1^ вси л1^карства душевные и тЬлесные зуполне знайдете. Ту навчеше 
филозоф1и добронравное, яко любити Бога для самого себе, и ближнего для 
Бога имамы. Ту справа всякого собран1я людского и всякого града, еже 
в1^рою соединен1еиъ ласви и згодою поеполитое доброе лоиножено бываеть. Ту 
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зап1Цво-русск1е д'Ъятели бвоими И8дан]явга впервые схЬлдлл бк- 



ияучбне оедн! наукъ вызволеныхъ достаточвое. Хощешн л ушЛп грана- 
Т1ку М1 ПО рускы говорячи грамоту, еже добре чести ж мовятв учить, зиай- 
дешн в зуподной библш пссмтыру^ чти ее. Пак и ти ся 1ю6ить рааум^^ти 
лониу, она хе учить з доводом розознати правду отъ кривды, чти книгу све- 
1рою 1ова^ или послангя св. ст. Павла. Аще ли же поныслиши унети риторику, 
еже есть краеномовность, чти книги Соломоновы, а то суть три науки слове- 
сные. Восхощеш ли пакъ учитися иузики то есть 0*13 и ици, преиножество 
стиховъ и пЪсне! светыхъ по всей книз1^ сей зиайдеши. Любо ли ти есть уи'Ьти 
аритиетику, еже во кратц^ а не оиылне ечитати учить, четвертый книги 
Моисеевы часто чти. Пак ли же инаши предъ очина науку геоиетр1Ю, еже по 
руски сказуется зеилеи^^реше, чти книги 1ие. Новина. Есть ли астронои1Н 
или 8в1^8дочети, на1дешъ на початку книги сее о сотвореи1И солнеца и м1^сеца 
и звЪздъ, найдешъ во 1сусе Наувине, яко стояло солнеце на единоиъ месте 
за 1ф1ый день. Знайдешъ во кнтахь Царствъ, иже солнеце посиять поступило 
неколико ступневъ. Знайдешъ во св. Евангеми о новосотворено! зв1^зд1^ часу 
нарожешя нашего Спасктеля 1ис. Христа. БолЪе во истинну чудиться превеликой 
Бож1ей моци мусишъ нижели учитися. А то суть седмъ наукъ вызволеныхъ. 
Аще ли же вохаше имаши вЪдати о военныхъ а о богатырскихъ д^лЪхъ — 
чти книги Судей, иди книги Махавесвъ. Бол'Ье и справедлив'1&е в инхъ знав- 
дегаъ нежели во Александр1и, или во Трои. Пак ли же во кратц']^ св1^дат11 
хощети много тысещей д1^тъ л^^тописець, чти книги Паралипомена. Та«ъ 
поченши отъ Адама даже до Седех1и останочного царя [удина роды положепы 
суть. Потребуешн ли науки и мудрости добрыхъ мравовъ, часто иречитаМ 
книги Тисуса Сирахова, а притчи Соломоновы. Надовсе надъто мы, хри- 
ст1ане, в'1^даючи всЬ науки быти минущ1е лотребуеиъ речи в^^чное душного спи- 
сешя. Чтииыжъ уставнчне св. Евашелге, а чтучн е насл<Ьдуимы д1^лы нашего 
избавителя 1ис. Христа, а тако съ помощ1ю Его виидемъ в животъ в1^чный^... 
Авторъ переходить дал1Ье къ обо»р1^Н1ю книгъ Библ1и, и приэтоиъ кратко ука- 
зываетъ содержан1е каждой изъ нихъ: въ кн. Бытгя — „пишеть о сотво- 
рен1н св%та, о зачал-Ь людского покол'Ьн1я, о розд'1^лен1и языковъ и землм, 
и о род1^ еврейскомъ и вннт1я ихъ до Египту"...; въ книг'Ь Исходъ „написа- 
ны о нарожен1и Моисеев«Ь, о десети язвахъ фараоновыхъ..., о выштш нзъ 
Египта сыновъ Израилевыхъ... Книга Судей.,, мужей пресилныхъ и бога- 
тыревъ си1[1Лость выписуеть .. Книжка Товивъ науку отценъ яко ииають 
учити сыны своя кажеть. Паки книжка Юдиви вдовици она же, для вы- 
свобожен1Я отчизны, взоръ на соб^^ мужем даючи, нелютовала естъ жм« 
вота своего... По Псалтири кладутся трое книжки Соломоновы Щуитчщ 
Еклезгастъ и Ппсни П^ьснемъ: въ первыхъ науку младенцем ъ, во вторыхъ 
мужемъ, во третихъ стары иъ выписуеть. За тыми суть книги I су еа сына Си- 
рахова^ рекомые ЦерковникЪу всю науку о добрыхъ мрав'Ьхъвъ соб^^ за- 
мыкающее... и т. д. Что касается досамаго текста изданныхъ Скориною библей- 
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бле1св1я книги доступными для массы аравославныхъ чнмтмвй. 



ек1хъ кгатъ, — то въ этоиъ отношен!! пое1Ъдн1я представляютъ въ еб(№ цновы!, 
прннаддежащ)! ему (Скорнн'Ь) вереводъ, сделанный ннъ еъ Вульгаты, врн 
ченъ, ввроченъ, но врайне! шА^ въ перевод1^ н^^которыхъ кнегь, вздатель похь- 
зоваюя внЪст^^ н текстонъ греческим ъ, а также, можетъ быть, и переводонъ 
древне-славявекнмъ, ндв скор-Ье чешскивъ^... (Ввкторова, 1Ь, стр. 9 — 10. 
Гоюкацкаго, — ВаувовыМ Сборвввъ, 1865, 1У, етр. 251—256). Ооправвя е/уЬ- 
1аяныя вздатмемъ въ теветЪ Лпастола, С|1Ь1аны внъ бодьшею частью по Вуль- 
гате, — во не во ней одной: встр^Ьчаются мйета, который Скормво» Н1н неправ- 
лены И1В оставлены въ врежвемъ нереводЪ по греческому тексту ^. Съ внут- 
ренней стороны» вадаше Апостола совершенно црнн1^нено къ §огослужев1н> пра- 
вославмой, а не католнчесвой, церквв, -вмЪетъ тотъ же самый вндъ в составь, 
вав1е ввдямъ въ обыквовевныхъ славяно-руссввхъ рукопвсныхъ в нечатныхъ 
,,Апестолахъ". Тавовъ же характеръ и Малой подорооюной хниоюицы (ел^Ьдов. 
псалтв{)в). Тевстъ свящ. книгъ, пом1Ьщенный въ отвхъ вэдан1яхъ, представляетъ 
собою ^переводъ древ не-сл а ВЯНСК1Й, который нядателемъ, въ большей нлв 
мевьшей степени, только поиравленъ"... Будучи русскннъ и православнымъ, Ско- 
рана н издан1я свои предназначалъ для русскихъ в правеславныхъ заоадво-русеваго 
края, — о чешъ онъ, постоянно ааявляетъ въ „преднслов1яхъ'' късвоимъ иадашянъ» 
н як1ляетея въ этомъ отношенш „предшествеянивомъ князей Острожсквхъ,6ратьевъ 
Мамоничей, ки. Курбскаго в другвхъ ревнителей,^ подвизавшихся въ 1Т1 в. въ 
Западной Росс1н за православ1е яротивъ усил1й рефориафи и римской пропаган- 
ды'^... О Малой подорожной кт4жигиь сн. у Сахарова, Хрон. рое.^ стр. 
13—14; Строева, Опис. кн. графа Толстою^ етр. 21 — 23. Каратаева 
%Ь^ стр. 59 — 68. „Предиова* къ Подорожной БнижицЪ напечатана Гнльтеб- 
рандтомъ, въ Пом. Рус, Старины, VI, стр. 144 — 146; зд^^оь же подробное 
ояисая1е всей ^^Книжицы', съ небольшими отрывкаин текста, стр. 146—148. 
Въ конц1^ Подорожной Внижицы приложены „Светъци кротк1н, ннЪющм 
въ соб1^ разд^^ены времена на нашу зенлю, волико которые дни въ году или 
нощи держать часовъ и дробиыхъ, и яко година пребудеть которому дню или 
нощи, все написано есть^. За „светцанн" сл1&дуе1ъ „Паохал1я на многа лФта, 
вамнкаючн справу празнвковъ. Въ „свят.тхъ^^ при назван1яхъ мЪсяцевъ, прв- 
водятся и нхъ славянск1я наименовав1я: „М1^сець септевр1Й зовемы вресевь, 
огговрШ рекомы лястопадъ, ноенврМ иже встъ груд ень, декавр1Й еже есть нро- 
ениецЬ) генуарь зовены стычень, февраль рекомы люты, мартъ рекомы 
марець, апр1^ль зовены кв^^тень, май по тому же пай, шнь рекомы чир- 
вець, ПОЛЬ рекомы липець, августъ рекомы серп ень. ^—Относительно лич- 
ности самого Скорияы существуютъ весьма различный мн%Н1я: одни считаютъ 
его католикомъ, друпе вротестантояъ; по мн'1&Н1Ю Викторова, Скормна бы^ъ рус- 
скимъ и православяымъ. На свое русское провсхождоа1е онъ всяк1Й разъ ука- 
вываетъ въ свояхъ преднслов1яхъ я посл']&слов1яхъ: „доктора Фравцнска. Скори- 
яы с Пз)лоцька''..., „въ лекарскыхъ наукахъ доктора, Франциска Скориняна 
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Острожешя издаюя Нмто Затьта съ Лсалтирью, и въ особенно* 
сти Библкл '^^)— им'Ьли особенно важное значенхе. ОстроаксЕое изда- 
те бпбл](т было не только „дорогимъ подаркомъ для православной 
церкви^, но составило вторую, и едвали 1!е бол^Ье важную, сравни- 
тельно съ трудомъ Геннадия, эпоху въ истор1и библейскаго славянскаго 



сына, с Полоцка"..., ученаго мужа Ф. Скорнны нз С1авнаго града По- 
лоцка, въ наукахъ н въ 1екарств1^ учктеля'^.., ^выкладомъ ученаго иужа, въ 
докарсккхъ наукалъ доктора, Франциска Скоркна сына, изъ славнаго гра- 
да О 010 ЦК а^... „доктора Фр. Скорнны с Полоцка^... ,,нз славнаго 
града Полоцка" и т. д. Ьъ конц'1^> предислов1Я къ нсалтырн онъ зам^чаетъ. 
къ вы вид'к1н, что издаетъ кннгу — „къ пожитку посполнтого доброго, нанбол'Ьй 
с 14>е причины, иже мя милостивый Богъ съ того н^^ыка на св1^тъ пустилъ^... 
Впроченъ, русское . происхождение и оравослав1е издателя лучше всего доказы- 
вается саиыиъ характероиъ его издан!!: составь и в1^ронспов1;дяы1 ха- 
раитеръ этихъ изданШ— строго православный.... 

^*') Кнта Новахо 3((вмпа^ в ней жг напреди псалмы Олаж, Дтида 
иророка и «^^'р^—нап. въ Острог1^, въ 1580 г. Въ „предисловш,' обращенноиъ 
къ кн. Б. К. Острожскому, издатель восхваляе1'Ъ князя за его заботы о рас- 
II ростра неши благочеспя, весьма важныя для церкви, — „паче же въ нын']^шнее 
время, посред1^ рода строптива и развращенна, еже... растерзаютъ 
немилостивн1^ церковь Бож1ю и възмущаютъ нещадно стадо его.*. 
Твое же благочестивое величество..., въ сихъ дерзости); и непоколебимо на ие- 
движииеиъ камени .утверженъ отъ благочестие жившихъ и свято почившнхъ 
иарочитыхъ и великоииенитыхъ родителей и прародителей своихъ, есть яко 
ов'Ьтмло, С1яющее въ насл1&Д1и благословен1емъ, чадамъ же и насл1^дникомъ своииъ 
отъ рода въ родъ благимъ взоромъ податель и безсмертная слава. Сокровища 
же своя Оогатодарованная на небесЬхъ съкрыти не дощад)»..., но водавая доволно 
на д1^ан1е Оогодухновеннаго иисан1я^... Книга издавалась но настоян1ю князя: 
„Понудил еси насъ недостойныхъ, выше нашей м'Ьры, на с1е д'1^ло^, зам']^чаетъ 
издатель. Въ киигЬ находятся: „Псалмы Давида, четыри Благов'ЬстЕИ, 
Д^ян1я Апостольская и послан1я соборная и послашя ап. Павла и Аио- 
иалипсисъ^; вб'!^ эти св. книги, говоритъ издатель, онъ ^еовокувилъ въ едину 
С1Ю вещъ^, повел%Н1еиъ князя... „Т1^мже молнмъ.., княже, обращается оиъ 
къ посл^днеиу въ заключенш, да воспр1ииеши С]е рукод1и1е наше отъ васъ 
боголюбезно, яко прьвый овощь отъ дому нечатнаго своего, ост 
розсиаго, въздающи хвалу вс'1^мъ благимъ съд1^телю Богу: яко да сподобить, 
благодатью своею, и С1е желаемое быт1йское я^ло, еже ,н а чах ом ъ, съ- 
вершити".. Для большаго удобства при пользовании книгой, къ ней нриложена 
была особая книжна, Собранье вещей нужн1^йшихь скораго ради 
обр'Ьтен1я во книз']^ сей Новаго Зав'1^та по словес е.мъ аз- 
бук и, -составленная „многогр']&шнымъ Тимооеомъ Михаиловичемъ^, въ томъ я;е 
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текста. И[8дан1е это было не только величайшимъ религговнынъ 
яодвшгомъ, въ внешей степени важнымъ для оодня'пн релиповнаго 
об|швован1я среди православяыхъ, особенно м'Ьстныхъ, юго-западной 
Руев, въ внду происходившей борьбы двухъ в'Ьроиспов'Ьдан1& и н|ц^дт 
ностей, — новн'Ьст']^ съ т^мъ, величайшимъ научнымътрудомъ, и при- 



1580 г., на 52 л. — 11о8ДН'Мш1Я издашя Н^вато Зав-Ьта еъ Исалнрью: а) 
— ок. 1600 г., въ Виьн']^; б) — въ Евю, 1611 г.: изданье нао. было п 
средства 1н. Богд. Ок шнек а го, ^нрацею и нидьнынъ отараиьемъ нноковъ 
цержвв братское ев. Ду1а, общелобнаго жвт]я^...; в) — въ Ввльи'Ь, 1623 г., 
„тщашеиъ мяоювъ ев. общеж. обкгеля ев. Духа^; г) — въ Кутеннскомъ нонасты- 
рЬ, 1632 г.; д) — въ Ввю, 1635 г., въ Вильни, 1641 г. Ве']^ эти надав11 
предетавляютъ между собой значнтельнмя разл1Ч1я. Между иосковскнив перво- 
печатными квнгамм подобнаго издан]я не встр^^чаетоя. Изъ заграннчв ыхъ отм!;- 
тниъ 18дав1е Примуса Трубера: Први я'1^л Новога Тештамента ватомеу вся 
«гетмрн Евангелнстн в Авоустолека Дьянья, изь мнозихь язиковь в еадашн1Й опщени 
н разуини хорватски язвкь... в-Ьрио отолмаченн... и пр., — нап. въ Тюбннгев1&, въ 
1563 г. — Еиблга сирп»чкншы ветхахо и новаго зав^ьта по языку словтску^ 
отъ еарейска въ е.1Аиньскгй лзыкъ седмидесяшъ и дв1ьма боюмудрьши 
преводники, прежде воп^ющенга ГоепоОа /. Христа Н50 мьта, на желаем 
мае повелчьте Птолемея Филадельфа, ц^'ря Египетека^ преведеннаю зводу 
сь тщангемь и ириАежан%емь елико мощно ггомошт Божгею посмъдовася 
и испр<л&иея^ еь А1ьто,.. 1581. Въ лредисдов!я, напвеанномъ отъ лица кн. К. К. 
Острожеваго, говорятся о трудностяхъ, какихъ стоило ■здан1е: „...Ни д'1^ла 
вячати вмже д']^латехей еже творнти на С1е изобр1>тохомъ, говорнтъ князь: ибо 
н княгъ глаголемыхъ Вивлха, въ зводъ сего д'Ьла начальствомъ (въ иачал'Ь) 
не яи']^хонъ... Сего ради посхаяьми и писаньив своими, иного странъ дале- 
кнхъ вселенный прохоля, нко римск1я пред']^ды, такс и канд1Йск1я островы, 
паче же иного ионаетырей грецкихъ, сербьскихъ и болгарскнхъ, даже 
и до санаго апостодоиъ наи'Ьетника и всея цервве Восточные строению чинояа- 
чалнвва, пречестнаго 1ереи1я архдеп. Константина града, новаго Рниа,... дондохъ, 
требуя съ тщан1еиъ и иолешемъ прихежкыиъ: тако дюдШ, наказаныхъ въ 
писатахъ святыхъ, еллинскихъ и сдовенскнхъ, якоже и зводовъ добр^Ь нсправ- 
леныхъ, и порока всякаго крои'Ь св1^дктельбтвованыхъ. И еицевыиъ всесил- 
ный Богь .. сподобнтииися бдагоизвохк: книгъ бо и книгоч1Й настоящему 
кЬлу пресвятоиу по достоан1Ю изобр'1&тохъ... Нын']^ же.. съвръшен1е сподобихея 
вид-Ьтя'... За лредяелов1еиъ Острожскаго ел'Ьдуетъ другое яПрвдсдов]е" Гера- 
сииа Даниловича Смотрицкаго, о важности и подьз'!^ чтетя Св. Писан! я, и 
имъ же сочиненные. сллабическ1е стихи. Въ основу издан1я подоженъ быдъ 
иавянек1й слисокъ, присланный изъ Москвы Ьаннолъ Грозныиъ, ок. 1570 года, 
по переводу относииый острожекиии издателяии ко вреиени ^еще за великаго 
Влядимера, крестившего землю Русскую". Рукопясь эта до насъ не сохранилась. 
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Юмъ исполненннмъ въ строго грево-восточномъ направлети. Полу- 
чивъ И8ъ Москвы списовъ Геннадаевскаго кодекса, осгрожсие шшл1$яежя 
подвергли его тщательному пересмотру и исправленвю, — схвчтшш 
пров^Ьряя славя&ск1е списки одной и той же книги и выбирая лучшй. 



Предполагаютъ, что работы по 1здан1ю Оетроясвой 616111 продолжались 
ОКОЮ пятн л1^тъ (1575 — 1580). Си. Гильтебрандта,— Пан. Ру«. Стар., вып. 
У!, Спб., 1874, стр. 158; зд'1^сь же, стр. 158 — 159, напеч. отип, находяопеся 
яа обороте ааглавнаго листа Би6л11. Издан1й Острожсной бв6л1н было два: 
1880 1 1881 гг.; въ ■здан1яхъ есть разности, хотя весьиа неанвиительныи* 
Вь Рун. Музе*]^ находится звзеипляръ (ве полный) еще особаго нздашя Би&пи, 
иавечатаннаго сходно, строка въ строку и страница въ странвцу, съ бвблхвй 
Острожской, но другивъ, мелкинъ, шрифтоиъ; по мн1^н]ю библшграфовъ, ввда- 
Я1е ВТО было напечатано въ ВильнЪ, около того же вренени, какъ н остреж- 
свое. Отчетъ Моск. Рун. Муз., за 1870 — 1872 гг., стр. 5. Въ 1645 — 1649 гг-, 
въ К1ев^, была издана Жицбвая библгя (съ 174 гравир. ваображенвяив): ем. 
Отчеты Моск. Рун. Муз., за 1867 — 69 гг., стр. 66; за 1870— 72 гг., стр. 5. — 
Въ Москв^^ объ исправлен1и и изданш Библ1ж стал заботиться съ половины ХУО 
ст.: вызванные, ок. этого времени, въ Москву К1евск1е ипоки — призывались 
между прочииъ „для переводу съ библ1И греческ1е на словенскую р1&чь^... (Акты 
Южн. 1 Зап. Росс1И, III, № 330, стр.479 — 480). Первопечатное носков- 
ское издан1е библ1и 1663 года (Библга сирпчь книги Велпхаго и Но^ 
ваго Завныпа по языку славснску и пр.), за нинногиии иеключен1яни, однако только 
повторило издашеострожское. О характер1& носковскаго издан1Я и объ отношешж 
его къ издан!н> оетрожекому— въ „предисловн" говорится: „В'Ьждь же о сенъ к 
се, всявШ православный читателю, наипаче же, иже даръ... родоязыч1Я инЬяй: 
яко, егда внивнувъ въ С1Ю божественную книгу, обрящеши въ в'1^И1ихъ нуж- 
я1&йшвхъ в'Ьст1^хъ, въ нихъ же въ перевод'^, отъ него же с]я книга напе- 
чатася, явствевое пополз110вен1е, елико въ ямен1&хъ или въ речен1яхъ 
бысть, зд1> же исправлены, или внутрь лежащя, или на вра^^хъ страннцъ 
объявлены, во нножайшихъ же съ греческою не согласиу сущу; нолижсн, 
да никаво же усуннишися о сенъ, или зазриши, ния, яко просто презр1^ио С1е, 
еже изелфдвти и исправити во всенъ съ греческою бябл1ею, внже да ваагла* 
голешн: аще не исправися во всенъ, отъ греческ1я, чееоради и издана бысть^ 
Но перв^Ье увФждь вину вещи, ея же ради сице устройся, и тогда дер?ай. Вмня 
бо теб*!^ не едина о сихъ есть, яже иныя, краткость словесе употребляюще, за 
сытость слуха оставляеиъ; нуждн'&йш1Я же В8ъяв11нъ. Книга С1я святая (в^Ьсм и 
самъ, яко) преинуществуетъ, потребою своею, надъ вся иная творце! кингн, 
елико и чувственный хлМъ надъ вся иная брашна или паче, нет^е рещя, рлжно 
солнце луны; и въ л'Ьпоту, яко же луна отъ солнца заинствуетъ свить, онце 
всв богословцы в творцы елвкихъ кннгъ, отъ вея все эаенлюще, по вотреб1& 
своей пишуще, вздаютъ. Си о ради^ елико преинуществуетъ доотовнствонъ, тмжко 
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ВНОВЬ пров'Ьряя, по греческому оригиналу, прежвШ елавяншйпере-^ 
водъ, восполняя пропуски, уничтожая поздн'Ъйппя посторонняя встаЬки^ 



трб(№ бяще, къ ея мепраыен^ю ■ къ начинан1Ю, прилчныиъ и оруд^яиъ сня- 
тися, благовреивнству доджайшему, преводннну не едянону, но ино- 

гяиъ я ясяусяыиъ; подобн1^ я переводонъ бытя добрмяъ я яе едяно- 
яу, еже бы во всемъ (вся), по доетоянству ея, совершятя я безъ всякаго по- 
рока яздатя ю, еляко во орвограф1я, въ сдоз'1^ же, я р'Ьчен1Я, я сочянен1и, наи- 
паче же янен'1^хъ: яже вся С1я требуетъ опасяаго я прялежнаго сняскан1Я, ко 
ясправлен1ю; отъ няхъ же, аще бы я едяно что оскуд1^до, отъ реченныхъ, къ 
еовершен!ю ея, нужда Ь'к повредятяся и хрояатя ■стян1; (д'клу). Нын1^ же 
ьс^шъ сяиъ иотребаиъ вкуп*^ оскуд'Ьтя, отъ сего: переводовъ добрыхъ. 
древняхъ пяеан1Й, гдубочайшаго языка я писяа еминскаго, еже отъ сая'Ьхъ 72 
богоиудрыхъ преводняковъ, отъ языка еврейска преведеныхъ въ ел1янск1Й, не 

» 

язобр1^тено; подобн'Ь я преводнякояъ греческияъ неиноз^^яъ еущекъ обр'1&татясЯу 

■ 

отъ няхъ же сдавенек]я церковный княгя лреведены игправдяхуся; народя же 
сему усомн'1^вахуся, мняще неистинны бытя, за порабощение странъ яхъ. 
предпр1ЯТ1енъ же я обычаемъ паче в^екущеся, на древнее нрава своего ск10- 
няхуся, первый изданный книги похва1яху, настоящая же презираху и худяху. 
мн'1^ша истинствовати (по притчи Христов^), яко никтоже, пявъ ветхое, аб1е 
хощетъ новоиу; гдагодетъ бо: ветхое дучшя есть. Еще нужди'!>йше, еже къ сему 
иеудобоноеямое время, с]есть настоятедство браней, вещей въ Я1р'Ь 
оекудное, имя же вс%шж еямя всякому изъявляется, яко никако же удобно понуж- 
датяся кону къ начяяашю здан1я, С1есть въ конецъ неправ лен! я божествен- 
ный сея книги, не имущу на совергаен1е доволства, сир']^чь преводникомъ и 
лереводомъ многимъ, къ ея совершенш''... Но видя „вел1Й недостатокъ сихъ 
божественныхъ книгъ въ держав'Ь царств1я своего (нижебо рукописный отнюдъ 

• 

обр1&тахуся, вмал'!^ же и едва гд'Ь уже печатнымъ острозскимъ обр1^стися, имъ же 
отъ многа времени оскуд'Ьтя, — вел. гос. ц. и в. к. Алекс1>й Михаиловичъ остави, 
яын'Ь, исправити ю, въ проче,е время, егда вся лосп']^шатся вкуп-Ь въ благое, 
ищущымъ и желающымъ всякаго блага^, и на первый разъ — „иовел1& вскор1> издати, 
съ готоваго перевода, князя Константина Острозскаго печати, неизм'Вн- 
но, кроя']^ ореограф1и и н1)Кихъ вмал1^ именъ и р']|^чен1Й нуждн1>йшихъ, яветвенныхъ 
погр1^1иен]й, яже »д%, въ сей книз'Ь, нсправися''... (Строева, Опис. кн. гр. Тол- 
стого, Л? 133, стр. 282 — 293). Спустя н'Ьсколькол'1^тъ, къ исправленш текста сла- 
вянской библ1и приступилъ Епифан1Й Славинецк1Й, но вскор'Ь умеръ (| 1675); 
памятникомъ его трудовъ осталось Четвероеваше.пе, находящееся въ Моск. Рум- 
Муз., въ собр. Ундольскаго, Л? 1291.— Первая и наибол'Ье серьезная кри- 
тика текста славянской библ1И сд'Ьлана была въ царствован1е Имп. Петра 
I. 14 ноября 1712 года, указомъ императора , повел'Ьвалось архимандриту 
жоск. Заякояоснасскаго монастыря, беофилакту Лопатинскому, и учителю 
эллиногреческихъ школъ, Софрон11п Лихуду, съ помощниками, бывшее до 
сего временя въ употреблеи1и первопечатное московское яздан1е ЬаЬжхш 16ЬЗ 
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пржводя въ порядокъ разд'Ьлеше гдавъ, исдравляя чтете собственвыхъ 
ииенъ и т. д. '*^)Вм4ст'Ь съ гЪмъ, зд'Ьсь была еще важная сторона: 
латинск1я уклонешя Геннад1ева кодекса острожск^е издатели исправ- 
ляють по тексту греческой библш. Въ посл'Ьднемъ и заключалось 



года, оличмвъ съ греческимъ текстомъ 1ХХ-ти, исправить, — для вторкчваго 
печатнаго яадан1я^ (Предяс10В1е къ изд. слав. 6и6л1И 1751 года; Опис. слав, 
рук. Моск. Синод, библ., I, 165). СлавянсвШ текстъ былъ подвергнуть те- 
перь значительному из1гЬнен1Ю. Испрйвлен1е состояло нъ заи^Ьн'Ь словъ, вы- 
тедшихъ изъ улотреблен1я, непонятныхъ или иеточиыхъ, употребительными, 
бйл'!1е ясными и точными; въ приведении р'Ьчи въ прави.?ьныМ грамма- 
тичесв1Й порядокъ, — въ посл'Ьднемъ отношении, нельзя не отметить го- 
нвн1я, воздвигнутаго исправителями противъ двоЯственнаго числа. Трудъ испра- 
вителеН главлымъ образомъ заключался въ исправлении употреблявшагося 
славянскаго теиста по подлинному греческому тексту. Впрочеиъ, н'Ьстанм 
исправители сл1&довали и латинскому тексту Вульгаты (такъ, по тексту Вуль- 
гаты исправлены были сполна книги Товита и Юдиещ на что указывается 
въ лодписяхъ, въ начал1^ книгъ: ,С1я книга правлена съ латинскаго, а съ гре- 
ческимъ несходна"...), а иногда принимали въ еообра«ен1е и еврейспй текстъ. 
Вм1^ст1& съ исправлен1емъ текста, исправители теперь впервые внесли въ славян- 
скую библ1ю разд1^лен1е главъ на стихи, — заимствованное изъ латин- 
скихъ издан1Й Вульгаты... Д'1^ло исправлен1я продолжалось 12 л1^тъ. Бъ началу 
1724 года оно было окончено, и указомъ 5 февраля этого года Петръ В. прн- 
казывалъ тому же Оеофилакту Лопа|тинскому, бывшему въ то время уже 
тверскимъ арх]епнскопомъ, и ученому греку Афанас1Ю Кондоиди, архимандриту 
Спасскаго ярославльскаго монастыря, прежде печатан1Я иоправленнаго теиста, 
еще разъ ^тщательно освид-Ьтельствовать оныМ'^, — но на зтомъ д1^ло и остано- 
вилось: 28 января 1725 года Петръ В. скончался, и д1и10 И8дан1я библ1М было 
забыто. О немъ вспомнили лишь со ветуплен1емъ на престолъ Елизаветы Пе- 
тровны. Трудъ петровскихъ исправителей былъ вызванъ на св'Ьтъ, еще разъ 
пересмотр'1^нъ, и накоиецъ, напечатанъ въ Москв'&.^въ 17.о1 году. Текстъ этого 
елизаветинскаго издан1я и есть тотъ текстъ, который мы ин'Ьеиъ 
теперь въ славянской библ1и, и который так. обр. есть собственно текстъ 
петровскихъ исправителей 1712 — 1724 гг. Исправители елизаветинскаго времени 
приняли почти вс']^ исправлен1Я, сд'Ъланныя ихъ петровскими предшественни- 
ками, — только изр']^дка давая предпочтен1е иередъ ними первопечатному московскому 
тексту 1663 года (Горасгй и Невострусвъ^ Опис. слав. рук. Моск. Синод, 
библ., 1, 165 — 180)... Первый издашя исправленной библги вышли — въ Спб., 
въ 1761 г., въ Москв*, въ 1756 1.. въ Кев*, въ 176^ 1. Въ Моск. Руи. 
Музе1^, въ собр. Ундольскаго, находится эвземпляръ библ1и издан1Я 17Н9 хода, 
налечатаннаго при АинЪ Ивановн*]^, не оконченнаго и не выпущеннаго въ св^^тъ. 
*") Опис. рук. Моск. Сип. б-ки, отд. I, стр. 20—21. 29—250. 41 8^^. 76. 
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существенное 1юэлич1в двухъ трудовъ. Гекй&дгевсЕ!^ кодексъ дораииюа 
латинской Вульгаты, острожсше издатели — канона греческой 
библш. Книги, внесенный въ кодевсъ Геннад1я въ переводе еъ латин- 
скаго, — острожсше издатели исправляютъ по греческому тексту **•); 
кн. Есеирь, переведенную въ Геннад. кодексе отчасти съ еврейскаго, 
отчасти съ латннскаго, З-ю книгу Маккавеевь^ совс^мъ опущенную въ 
Геннад1евскомъ кодексе (ея лЬтъ и въ латинской библш), острожск1е 
издатели вносятъ въ свое издаи1е въ собственномъ переводе съ г ре- 
чес ка го, сл-Ьдуя греческому канону, и т.д. '•*). Вообще, точки отправ- 
дешя двухъ трудовъ Д1аметрально противоположны, — равно какъ и т^ 
литературный течешя, на почв.Ь которыхъ они возникли. Въ одномъ 
случа'Ь р'Ьзко сказывается вл1ян1е Запада, уже съ XIV — XV вв. на- 
чавшаго сильно обнаруживаться въ Новгород*]^ и въ Шков'Ь, въ вид& 
раздичныхъ ересей и въ лиц'Ь такихъ ,.латынщиковъ'', каковы были 
толмачъ Герасимовъ съ товарищи, главные помощники 1'еннад1я, въ 
другомъ — вл1ян1е Византии, стремлеше противопоставить вл1яшю ла- 
тинства авторите1ъ греческаго (Востока... Само собою разум'Ьется, что 
иногда и острожск1е издатели, въ нзв'1^стной степени, не могли не под- 
пасть ВЛ1ЯШЮ Вульгаты: авторитетъ присланнаго имъ изъ Московской 
православной Руси библейскаго списка не могъ на нихъ не действо- 
вать... Любопытно между прочими то обстоятельство: ниГениадй, ни 
позднее Максимъ Грекъ— не могли найти въ Московской Руси лицей 
,»греческымъ языкомъ ум^ющихъ", почему и должны были обращаться 
къ „латынщиканъ*": вокругъ Константина Острожскаго очевидно, таше 
люди были... 

Нельзя не отметить также въ западно -русской литературе этого 
времени стремления къ передаче книгъ св. 11исан1я на языке мест 
номъ, народномъ; насколько сильно было это стремлен1е, свидетель- 
ствуютъ так1е памятники, какъ Цересопницкое Евангелге *^^), южно- 



'♦*) Си. Опмс. рук. Яоск. Сян. б-ки,. отд. I, стр. 52,57, 61, 73, 76— 
79, 99, 129, 135—136- 

^**) Опмс. Моск. Сян. б-кн, отд. I, стр. 53-57. 129—130. Въ ковцЪ 
3-М ВН1ГЯ Маккавейсвой въ Острожскоиъ иадаи1я заиЪчено „С1я трет1я кянгя 
МаккавеМск!! въ вромхъ б1бл1ахг не обрызгаются, няме въ еаиой ^оМсловев- 
еюМ, н ян въ латяяскяхъ, а нв въ лятсвяхъ, точ1ю въ греческой в а 
ческо!, но я ны яхъ не оставяхоиъ^... 

*«^) Оансан1е рувояиоя, съ обширными язвлечен1йЯ1, с|13лано Жятецкннъ, 
въ Трудахъ 111 Археолог. Съ-^зда, 11, Шевъ, стр. 221 — 230; {грндожещя, стр. 
43 — 111. 604*60 раннее и»в1Ёст1е ибъ этой рукописи: Зам'Ьчатедьная руюпюь 
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русешй переводъ Хбьсне^ Итсней '"'), начатое аеяаташемъ 1:^ан1е41« 
ТвякнекАго ^'^) и др. п. 

За книгами богослужебными и Св. Писая1я шли И8дая1я перевоко^ъ 
творен1й отцовъ церкви. Во глав^ этого отдела западно-русской 
литературы должны быть поставлены зам'Ьчательные труды въ этой об-* 
ласти кн. А. М. Курбскаго (о нихъ мы подробно будемъ говорить 
ниже). Труды Курбскаго были и обширны и плодотворны,— и свид'Ь- 
тельствовали не только о его весьма равнообразныхъ знав1яхъ, о его 
начитанности, учености, но и о его горячей любви къ его мало про- 
св'Ьщеннымъ соотчичамъ, ,,къ единоплеменной Россш, ко всему ела- 
венскому языку", о его горячемъ желанзи принести посильную пользу 
яПрелюбезному своему отечеству*. Изг переводныхт» трудовъ Курб- 
скаго отм^тимъ: остающ1йся почти совершенно неизв'Ьстннмъ, Новый 
Маргаритг. — соб1^н,те. словъ, поученШ и писемъ 1оаяна Златоуста- 
го, съ дополнен1емъ различныхъ статей, отчасти извлеченныхъ состави-^ 
телемъ изь источниковъ, въ отрывкахъ, отчасти лично и]мъ составден- 
ныхъ, — переводъ Богослоегя или О православной в^ьргь^ 1оанна Да- 
м ас кии а, — его Д(алектики или Главг филосовскищ а также н'Ь- 
сколькяхъ мелкмхъ его сочинешй: О судномъ дню^ Претя хриата- 
пина еъ сарал9/иномъ, приписывавшейся 1оанну Дамаскину повгмтн 
о Варл(мм1Ь и 1оасаф9Ь и др.^ - переводъ отд'Ьльныхъ словъ и поуче- 
нгй Васил1я Великаго^ Григор1я Богослова, Д10нис1я Аре- 
опагята, — упомиааемыхъ имъ въ своихъ письмахъ къ Марку Сары- 
гозину и Кузьм^Ь Мамояичу, — переводъ Д1алога патр. Геннад1Я Схо- 
лар1я (1 1464),— отрывковъ изъ Исторш Ёвсев1я... Едва ли не при- 
нималъ участ1е КурбскШ и въ гЬхъ обширныхъ прим'Ьчая1ЯХъ (»ска- 
захь*') къ творетямг Дгонысгя Лреопагита (творетя псевдо-Д]они- 
С1я Ареоаагита, по времени происхождетя, относятъ къШ— VI вв.), 
которыя приложены въ одной изъ сохранившихся рукописей къ ихъ 
переводу **')... 



Иолтавсхов сеиянарш, Пересопницвое Ввавгел1е. Ц. Дуяитрашко. По1тава, 
1874, стр. 1—28. 

'^") Р]^. конца 1У1— нач. ХГИ в. Моск. Сяяод. б-ка, ^^ 331, л. 39—55. 

'^') Онсанп КК1ГН— у Баратаева, Овае. сла»«-руе. кяагь ■ пр., 1883, 
стр. 201—203 (№ 94). Ср.: Отчетъ Ияо. Публ. Бж|1., $а 1856 г., огф. 29. 

<^^) Рук. Ноек. Рун. Муз., явъ себр. Пяскарева, 1П1 в., № 46; о рукоив 
»в этоШ'-вя. Еаталогъ славян#«рус. руа. Д. В. 11нсв1^^вм, М., 1871, етр. 
9-^10. 
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Въ нештннхъ заоадне-руссвихъ нзданхяхъ,. конца ХУ1 — подов. 
ХУП вв., наибол'Ье обширное м'Ьсто отведено бндо творен1яиъ 1о- 
айна Здатоустаго (^ 407). Одной изъ первыхъ квнгъ, вапечатан- 
ннхъ въ вападно-русБнхъ тюграф1ахъ^ бндо Учьипмьное Евате- 
А%е^ собрате сдовъ и поу^ешй на воскресные и праздничные дни, 
извлеченное преимущественно изъ творен1й I. Златоуста. Возник- 
ши въ бизант1йской литературе и рано переведенный на славян- 
СК1Й языгвъ (по нашиыъ рукописямъ онъ изв']&стенъ съ XIV ъЬ- \ 
ка, — не поздн'&е перваго десятилет]я XV), сборнивъ этотъ пользовался 
особенной распространностью въ юго-западной Руси, и по иимо 
многочисленныхъ изданШ, скоро былъ переведенъ но м']^стное, за- 
падно-русское нар'Ьч1е '^*). Кром^ словъ и поучен1Й, помЪщенныхъ 



^^'^) Книш заеомая Еван%ем рчителное^ оть вС9ьхь четырехь еваньели* 
е1м^9ь и$бр(тпа, и (тл многихь божес пвеннглхъ писангщ и предана ц^^$и 
божьей^ во всякую недньмо читстшся^ та/коже и на ьоеподьскгя праздники 
и прочихъ евяттхь^ на поученье з^шстоименг4тымъ людемь ко исправленгю 
дугиввному и пньлесному... выдрукована и выдана.,, въ лташь зовомомъ 
Заблудовью... сьвершися {печатангемь) року 1569... Кожга надечата Вва- 
воиъ ведоровыиъ в Петронъ Мстяславцевынъ, только это дередъ т^^аъ 
б^^жавшни! „18ъ Моеювш" и иашедшвин себ^ прштъ у Ходжевнча, о ченъ 
вадоровъ нвдробно разежааываетъ въ увонжнавшеМся наив ^пав']^»»", врио- 
жевной въ Аооеталу 1574 года. Въ „вредвс10В1в'', пои% аав^чанШ о ваяноетв 
квнгн, елЪ^уетъ: „Сего радв азъ, ГрвгорвМ Алекеандров1<1 Хед&ев1ча,4вжд1^хъ 
таковое хрвот1аньское научев1е въ е%% кннв1Ь, вовхотйхъ еже бы слово Баж1е 
раанвожвдося к ваучепе лщев закоку греческаго шярвдоея, аавеже оскуд'Ь 
бнхъ квпгъ ва ивогоразлвчныхъ м^стехъ, к ве пощад1^хъ отъ богодароваввыхъ 
нж еожровжщь на ш д1^о датж, въ тому же жаообр'Ьтохъ оьЬЪ въ тонъ д-Ьл!^ дру- 
варьсжоиъ людей ваучевыхъ, Ивана беодоровяча Мосжвжтжна да Петра Тжмоф^^евжча 
Метжславца, яовел1аъ ееиж ииъ, учжнжвшя варетат дружарьсжИ, ж выдрувоватж 
еш жнвгу Бвавгелзе учжтельное... ^ожыс^жлъ же былъ есвж ж се, жжебыош 
жяжгу, выра8ун1^В1Я радж простыхъ 1ЮдеМ,вреложжтж жа простую волву, 
и шЛмъ ееиж о тонъ вожечен1е веджкое, ж сов'1^щаша ив людж нудрые, въ тоиъ 
пвеиЪ учевые, иже прввла'дав1еиъ з даввыхъ поодовжцъ на новые, воиылка' 
чжжнтея неналая, якоже ж нын1Ь обретается въ жжжгахъ жоваго вере* 
воду. Того радв еш жжжгу, яко адавна вжсаную, вел1Уъ еснж ее выдруковатв, 
которая жождожу не есть закрыта, ж къ выразун^^вш не трудна, в къ читавш 
нолезва, а навваче гЬжъ, которые съ вржлежан1анъ ж со внвнан1енъ вскоиое 
обр^^етв воехощютъ в обржщутъ. Вы же» любжшж, вр1жи1Ьте е1ю жжжгу съ любо- 
В1Ю, а я, Бож1ею пожощ!», о ввыхъ жнжгахъ церБваиъ Боя1жиъ потребннхъ 
ироиншлятж буду ж иажладу иоего на то положжтн не жалуючв въежор-Ь ихъ 
друковатж даиъ^... Посл%дующ1Я жздан1я ннжгж билш: 9[).Еван%€л%е тол- 

13. 
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въ яУчит. Евангел1в^, изъ творешй I. Златоуста были вэдапн: Морга- 



К0вое ра$личтши ев. паволичеекга еирп>ч соборныя церкее Хриспюфт 
учытелми^ въ вся до году седмицы, такажде же и на гФсподекгя проз- 
ни$ш, — Ввльна, 1595. б) Евангелге учительное на вслку недп>лю и на 
господьскгя праздники и нарочитыхъ святыхъу избранно оть святого 
евангемя свяптйшимь Каллистомь^ архгепископомь Констаитиняграда^ 
нап. въ Брндос^^ (подъ Гаичевъ), въ 1606 г. Кнвга „взсл^^дована ■ ва 
нногнъ и'1^стцахъ всврамена, ново выдана* на средства львовсв. епископа Ге- 
деона Бол оба на, — который говоритъ въ предвсловш: „вид1^хъ церкви Бож1В быти 
з1Уо потребна, видя же и ин'1^хъ бдагочестивыхъ и христолюбивыхъ лю- 
дей тщан1е творящихъ о свящевныхъ книгахъ, възревновахъ'' — и по 
благословен1Ю Мелепя патр. А1ександр1Йскаго, „иужа иже ва край вв1&шняя 
мудрости и благороднаго нашего паказан1я достигшаго^, — „собравши на д1^о се 
людей исвусиыхъ въ художеетв!^ тоиъ, повелЪхъ взсл^^доватя и ва нво- 
гвхъ мЪет'Ьхъ всправвти ея^ приложившв и свидетельства отъ божествен* 
выхъ писан1й, въ о&цую ползу велииоииеяитону Росс1йокону роду*'... в) Евангелге 
унителное, албо казаня на кождую недньл/ю и свята урочиетьм^ презь св. 
о. н. Калиета^ архгеп» Конетантинополского... пред двиьма сты лмииъ по 
кхрецку написании^ а теперь ново съ к^реинсого и словенскою языка на 
руетй переложеныи, — Евю, 1010 г. Книга издана на средства князя Богдана 
Окгинскаго и панны Раины Воловнчоввы. Въ „предмов%^ о патр. Кал- 
листЬ, „съборвой, т.-е. вовшехной, церкви казнодМ и учител1^^, между прочииъ 
говорится: ,,предъ дв^^на сты л^^тъ вселенского Вонстантииеполсиого паетыр* 
етва в натр1аршества престолъ съдержалъу и струями злототочвыхъ словъ 
своихъ, не толко за живота своего, поле церковное поливалъ, але и по смерти, 
никгды не умираю1и, презъ зоставенье на пивм1^ науки назангй свопъ, первом, 
греческим языкомъ, греческ1й народъ свой училъ, а лотонъ, за преложеньемъ 
тнхъ его шкриптовъ на языкъ словенск1Й, праве, якобы повторе народеви ва- 
шему слоневскому оживши, и до тыхъ нашвхъ краевъ (подъ у9ецш1Й вродковъ 
нашихъ в1Ьвъ) завитавши, велми потребенъ и пожмточенъ былъ. Теиеръ, зась 
преиезиаемость и неуместность языка словенского многихъ, м1Гв* 
гимъ мало потребенъ и непожиточеиъ ставшмся, знову, переложемьвнъ 
его на языиъ нашъ простый руск1Й, якобы з лертвыхъ вскрешовъ; а вы- 
даиьеиъ з друку, на всЬ широк1и славвого и старожитного народу РосШекого 
краины розосланъ будучи, вс1^ми потонными в1^кн, всЬхъ, а иле нроетФйшмхъ, 
а языка словенского неум'Ьючихъ, и для того подчасъ до заразлм- 
выхъ еретической, словы поданой и шкриптоиъч выдамой, науки 
паствискъ удаватнся звыклыхъ, училъ. А за тымъ тотъ, который, тыхъ 
часовъ, хоть въ зацн^ъйшомъ, пенкяЪйшомъ, звязн1кйшомъ, суптелн11йшом и до- 
статочн^йшомъ языку словенскомъ, пре неспособность слухачовъ, немно- 
гимъ пожвточемъ былъ: теиеръ, хоть въ подл^йшомъ и простАйшонъ 
языку, мвотнмъ, албо рачей и всбиъ Русвого языка, яко колвекъ умЪет- 
вымъ, потребевъ и пожиточенъ быти моглъ^... 
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рипиб**^)^ другое со(^ше его словъ и поучешй, возникшее также въ 
Визанпи и бывшее весьма распространеннымъ въ нашей письмен- 
нмга|--его Бесгьды па 14 тсланШ ап. Павла '^')} В^сшды наД^ьятя 



''^) Книга иже во сев. о. н, 1оанна Златоустаго, архгепископа Ко- 
стенпшна града^ Маргарить глаъолемаа^ нал. въ Оетрог1&, въ 1595-^1596 гг. 
Кнвга нздавалась „на подьау, въ спабен1е вс1|иъ православнынъ, пачеже Русскаго 
народу хрнстомменЕТЫВЪ люденъ"... Въ пред1е10В1и упоминаются ран']^е нзданныя 
въ оетрожсвой ткпографш кнвп: Бв6л1Я, Новый Зав'Ьтъ, книга Васил1Я Вели- 
каго ,■ пр.". 

''<) Иже во сев. о. н. 1оанна Златоустаго... Бесгьды на 14 послангй 
св. ап. Павла, нап. въ К1ево-Печерской лавр1&, въ 1623 г. Книга начинается 
привЪтств1енъ „преславноиу и православнону роду РоссМсвому^, и преди- 
словгемь на книгу Бесгьдь св. 1оанна Хризостома^ — довольно обшир- 
нымъ, Т1Л 'излагается исторхя перевода и издан1я книги. Бес1&ды переведены 
съ греческаго языка {ером. Емпр1аномъ, по желашю кн.. беодоры Чарто- 
рыжской; переводъ былъ нсправленъ свящ. Даврент1емъ Зизан1емъ Ту- 
становскммъ» 1ерм. Захар1емъ Копыстенскнмъ м Памвою Берындою. 
Предислов1е подробно вспонинаетъ о лицахъ, епособствовавшихъ издан1ю ^ 
книги,— о кн. К. Е. Острожскомъ, „з1&лномъ ревнител'!^ и воборник^^, отц% же 
явЪ и благодЪтел1& Росс1и: сей бо благочестха сый рачитель и въждел'Ьн1в пре- 
млогое имый книги издавати, еже и даровкся ему, и С1ю, якоже иныя, маистер- 
етвонъ типографш пренедати желаше", — о княгин'Ь беодорЪ Чарторыжской 
Боговитиновой, „добродФтелни украшенной и жипа ангелскаго иноческаго 
рачителниц^Ь^у которая упросила „ преподобнаго въ священноиноц'Ьхъ Кипр 1а на, 
суща отъ града Острога, мужа въ еллинскомъ д1алект1^ искусна, въ Бнет1ихъ же 
и 11атав1н любомудрствовавша, но сихъ въ святой гор*!^ Аеоист1^й поживша и 
ныд1^ тамо, въ богодухновенн^^й премудрости и въ сц1&ан1И и ума просв1&щен1И, 
цребывающа... сего умоли, яко да сихъ бес^^дъ св. 1оанна Златоустаго на посла- 
шя блаженнаго Павла 011> еллинскаго языка на славенсшй нревождеше сътво- 
рмть^: вид1Ьть книгу напечатанной кн^гин'ё о|нако не удалось, — о Нихаил'Ь Ко- 
рибут1&, кнажат1& Вншневецкомъ, „Иравл№ и Ектор1& второмъ'', который 
также ^многое нм']^ желан1е книгу С1ю иждивении м Ц'Ьцою своею издати, и у 
залоги даде б1&, но смерть превять, и не остави улучити желаемое^... Еннга на- 
вонецъ издана была заботами новаго архим. Е1ево-Печерской лавры, Елисея 
Плетенецкаго, который „вся благая строяй, обр1&те книгу с1ю, въздюби ю съ 
блнгнмъ усерд1вмъ, въаревнова и съ ихъ же ему Богъ даде, о мсправлвн1н еа, 
съв^^това: разсудивъ же и усмотр1&въ свободна и упразднена быти благогов'1^ниа 
мужа, словеси1&йша дидаскала и вЪтгю^ художнаго же еллиногреческаго языка 
ум1&н1е и искусство стажавша, дречестного отца кгръ Лаврент1а Зизан1а 
Туотановского, пресвитера и святыя православныя в1^ры испов'Ьднииа и про- 
пов1^диика, того умоли въ еже люботрудн^^ потщатися превожден1етое изъсл1&- 
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АпостоАьскгя ^*^)у Слоеа о священствгь *^^)^ Слова кь беодару падше- 



доват! 1 1справктв; иже в 1юбе8В0 въепр1внъ вручевное оъ ■зв1^етвМл1ВВъ 
архвтвпомъ еддвнсввмъ, жзрядв1^е же въ град1& Етов']^ взображеивывъ* 
дЕОл1^тствовавъ въ х^1% сътворн тоя кнЕП ясправленде*'... Печата- 
н1евъ всправленной кнвгж зав'Ьдыва1ъ 1ером. Захар1я Копыстенск]!, „вс1^хъ 
«евшШ^, в Павва Берында, „тщате^ь въ божествеввыхъ пвсавшхъ в вд'1л1& 
семъ разувновсвуссный'^, которые еще разъ пров1&рвлж в всправв1в переводъ 
по греческииъ и схавянсвнмъ издан1ямъ, при повощв „прочей пречестной бра- 
Т1и", въ чис1^^ которой быдв Тимофой Аюксандроввчъ, „вавстеръ худо- 
жества вечатнаго, благогов^^вв1в же в разувичв1в отъ прототваа твпографове 
Стефавъ Берында в Тимофей Петровнчъ^... Одни экземпляры кнвгв по- 
священы кн. Стеф. Святоподку Четвертинсвому, съ посвящев1емъ отъ Зах. Коп м- 
стен ска го, друпе— Оеодору Бопыстенскому, съ посвящен1емъ отъ Памвы Берынды. 
Посвятительная „предмова" Берынды заключаетъ въ се61& весьма важный б1'огра- 
фическШ натер1алъ для фамзл1и Копыстенскихъ (о чемъ см. у Голубева, Ист. 
Шев. ак., I, стр. 110—113). 

**•) Иже во сев. о. и. Тоанна Златоустаго.,. Бесгьды на Дгьянгя сев. 
Апостолъ^ нап. въ Б1ево-1Течерской лавр'!^, въ 1624 г., съ посвящен1енъ: „пре- 
' св'Ьтлому правов1^рному и православному Росс1Йскому родовн". Книга начинается 
предъсловгемъ православнымъ читапьелемъ^ налвс. 1ерм. Захар1емъ Копм- 
стенсвимъ. Бес1^ды эти, по желанш Елисея Плетенецкаго, были переведены 
„словесн'1^йшимъ иуженъ, клирикомъ львовской церквм, дидаскалоиъ въ еллм- 
ногреческомъ любомудр'1^йшоиъ и художномъ языц1&^, Гавр1иломъ Дороеее- 
вичемъ — съ греческаго печатнаго издан!я „въ Этон'Ь изображеннаго^. Переводъ 
былъ пров'1&ренъ по греческому подлиннику святогорскинъ инокомъ 1осифомъ; 
„въ конечномъ же исправлеши преведен1а славенсваго^ в въ наблюден1и за 
самымъ печатан]емъ трудился 1ером. Памва Берында, „съ прочими д1&лателямн'^. 
Средства для издан1я были даны К. Б. Далматомъ, о которомъ въ самыхъ 
восторжевныхъ словахъ вспоминаетъ издатель: „Есть ми кто так1Й 1руг1й тыхъ 
в']&ковъ^ и пр. Въ начал']^ книги— посвятительный вирши Т. Земкв. Друг1е 
экземпляры посвященны кн. Стефану Четвертинскому, .съ посвящешемъ 
отъ Захар1и Копыстенскаго. Въ начал1& книги приложенъ у^Синаксарь о 
се. Апостолахъ^. Книга издавалась — „въ познав1е в'1^ры христ1анск1Я, и въ ва- 
учен1е правды и доброд1&телей, и въ наставлен1е христ1анъ на путь спасеНЕВ, — 
въ возбужден1е монаховъ и проч1ихъ священныхъ къ сицевому д'Ьлу, еже 
изъображати книги, изрядн-Ье же въ С1я гонея1я л%та^. (Строевъ, Опис. 
кн. Царскаго, стр. 102 — 107, Л? 789. Ср. Голубева, Петръ Могмла, I, 396). 

"') Иже во сев. о. н. Тоанна ЗлатоустагОу архгепископа Констан- 
тинополя, Книга о священстегь. Къ ней же екратщь събранное Жгипге 
Святого и прочая нужднпа въ общую ползу прочитателемъ^ паче же,., 
гереомъ въ исправленге приложена суть, нап. въ Львов']^, въ 1614 г. Въ 
кпог1^ пом^^щено: Жвт1е 1санна Златоустаго, шесть „словъ" о священ- 
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му ***) И н^кольво другихъ. Кром'Ь творенИ 1оан. Златоуста, въ 
печатныхъ западно^руссБихъ И8дан1яхъ этого времени мы встр'Ь- 



етв1&, Еклогв о првдичныхъ священству, да11&е Вас0д1я В., о хжро- 
Т0Н1И на МЗД1& бываен*]^!, посдан1е Исшдора Пелусхота, 1 въ вонц1^ кнна» 
стнхв. Издатедь вспомннаетъ о трудахъ 1ьвовсваго еп. Гедеона Болобана 
по распространев1ю квигь, не щаднвшаго для этого вздержекъ, „яко бы дру- 
каруя орезъ него уфундована была, еъ котрой, явъ з роли поянткомъ обфн- 
тупчей, изъ «родла водъ здоровыхъ оплаваючого, книгъ набоженству грецкоау 
цервве Всходне! свв. етарожнтныхъ учителей грецкихъ, презъ выдаваця на св1&тъ 
цныиъ а родовитымъ язывоиъ словенскинъ, лакнучихъ отживити и прагнучнхъ 
охолоднти моглъ..."^ По его поручен!», были приготовлены въ издан1ю: Книга 
о свящонств'Ь 1оан. Златоустаго и БесЬды Златоустаго на Д1&ян1я Аностоловъ, 
ио издать ихъ он'Ё не усп'1&лъ (1 1607 г.)- Приложенное въ вниг^к Житге 
I. Златоустаго „ввратц'Ь събрано отъ Соврата Схоластива, Оеодорита 
еп. Вирсваго, Ери1а Созонена, Георгха арх1ео. АлевсандрМсваго, Фот1а 
и Суиды". 

'^^) Лп^карство на оспалый у мысль чолов^ьчгй, а особливе на затвердгь- 
лые сердца л»одск%е^ заведеные свгьтомь, альбо якими гргьхами. Божеств. 
1оанва Златоустаго до Оеодора иниха. А въ особ1& его до вождого челов-Ьва, 
ВТО въ явонъ вольвевъ естъ гр1&ху,— наа. въ Острого, въ 1607 г. Преложено 
съ гречесваго Дан1аномъ пресвнтеронъ. Книга напечатана была на славянсвоиъ 
и лнтовсио-русеврмъ язывахъ, и состоитъ изъ двухъ словъ 1оаина Златоуста: 
^Слово о поваян1и въ Ведору мниху иенадн1ему" и „Слово, о еж^ 
обаче ввуе жятется всявъ челов1^въ% и Зав1&щаи1а царя Василия 
сыну своему Льву Философу. Въ начал-Ь вниги — япредисловье'' перевод- 
чива съ еиллабмчесвнми стихами, въ вонц1&,~-„аослЪслов1в^ съ тавими же 
стихами.-— Кром1^ того известны издан1я: Иже во с$и. о. н. 1оанна Златоустаго, 
Бесяьда избранная о воспитанги чадъ^ нап. въ Дьвов1^ въ 1609 г. Довольно 
любопытно предисловие въ внижв1^, написанное стихами; авторъ между прочимъ 
говоритъ о польз1^ науви, — 

С вотрой явъ съ жродла все доброе исходитъ: 
И през ню челов1&въ, члов1&вомъ ся находитъ. 
Котрую тавъ наддеръ святые поважаюгь: 
Же злотымъ уроженемъ ей называютъ. 
Той то родзай, Н1&ВГДЫ нехай ся не зводитъ: 
Але ся завше, въ народ1& людскомъ находитъ. 
О вотруй, цный народъ руссв1Й занедбаваетъ: 
И за подлЪйшую речъ собЪ повладаетъ. 
Зачииъ ВСЯВ1Й нерядъ, и все злое походитъ: 
И до погорженя, цный тотъ народъ приходить. 
Же для простоты, много ся ихъ уругаютъ: 
И не наувою очи ихъ замыдляваютъ... 



102 аАП.*ру(х». литвр. конца хп— вер. под. хги в. 

шемъ творешя сд^кдующвхъ отцрвъ и учителей церввв: Ваеил1я 
Веливаго (| 379), его ^аостБпесшя слова'' ''') в н^Ьскольво отдфль- 
ныхъ поученШ,— Кирилла Алевсандрхйсваго (| 444),— Андрея 
Кесар1йсваго (1 об. 565), Толкованге на Апокалипсись ^^^)у — Ма 



ЗдЪсь же пон^^щено: Св. о. н. Василгя В. отъ испов1ьдан%я впри^ на неже 
подписася Евстахгй Севастгйшй епископь; дад^^е: Тогожде отъ оюишга. 
Лоученге къ ученикомъ Ливангя Софисты. Въ конц'Ь ствхи. Изданхе бвю 
повторено въ Львов1&, въ 1614 г. — Св. 1оанна Златоустаго... на Отче 
нашъ выкладь з грецкого на руснгй, однымъ з молодшыхъ слугь церковныхь 
за розсказанемь старшихъ^ преложоный, нап. въ ВиьиФ, въ 1620 г. Пре- 
дис10В1е написано Леонт1енъ Варповичемъ. 

''') Книга иже во сев. о. н. Василга Великаго, архьеп. Кесарга Кап- 
падокгйскгл^ з друкарне Острозское выдана естьу въ тлт... 1594. Въ ^пред- 
гаов1Н^ кн. К. К. Острожек!! сравнивается съ Ьсифонъ: „Аще бо Госифъ, 
сиотр1^н1енъ Божинъ, отъ брапи въ Египетъ проданы!, о прекорялен1ю мад- 
ныхъ странъ и Египта и^^бояъ в'1^чне паяятьствовася: то како, нын4& другШ 
1осифъ, аще не тезояменныМ яменеяъ, но вещш, ияенеяъ же наречены! въ свя- 
тояъ крещешн Васил!!, гладоутодитель, пачеже прекорявтель гладу 
душевнаго, забытиея яяать? БодшШ бо то гладъ бодшШ, едино и душа 
т1^деси, о неяъ же и пророкъ провосгдаеи: даяъ ияъ, рече, не гдадъ хдМя, но 
гдадъ еже не сдышатя слова Божого. Онъ же въ своя еяу времена отъ 
Бота врученаго оъкровища тадантъ пр1еяши, не погребъ въ земли, якож здыН 
и длинны! рабъ; но купно съ 1осифомъ о пр1обр1^теяомъ тщится, отворявши 
житницы своихъ съкровищъ, вдичетъ: едицы есте лишены хдФба, едицы есте 
ад4ны, пр1!д^&те, утод1^те гдадъ, пачеже и насыт1^теся, яко отъ общихъ источ* 
никъ, отъ Бога яи дарованныхъ даян!!. И прежде убо, на отверзеиье очесъ 
уяныхъ, познати Бога единоияенна, ветхаго же и новаго зав'Ьту БяблЁю 
и иншыхъ внигъ не я ад о, на похваду оного испусти: нын'Ь же, путеяъ чина 
запов1^де! Господнихъ шеетвующе, Васид1а Велика го, на ясц1^ден1е вяутрьнего 
чедов^^ка, з друкарн'Ь своее выдатн потщаея^... 

''*) Св. о. н. Аядреа^ Архге^г. Кесарга Каппадонгйскга, Тлькованге на 
Апокамтсись, — „отъ еддинскаго на Д1адектъ блавенскШ" переведено ,,прояысдояъ 
я старашеяъ** Захар]я Еопыотенскаго, архни. Б1ево-Печерско! лавры, 
исправлено Лаврент1еяъ Зязан1еяъ Тустановскияъ, напечатано („первое 
издася*') Паяною Берындою, съ „предсдовхеяъ къ читатедю** Тарае1я Зеякя, 
въ К1ев'1&, въ 1625 г. Енига посвящена Грягор1ю Дадяату. Т. Зеяка въ 
предисдов1и зан^^чаетъ, что книга „до корректуры и друкарн^^ бывши подана'' 
еще раньше, при архия. Едясе1^ Пдетенецкояъ. Въ^ конц1> книги: Слово 
албо наука Ефрема Сирина на Преображенге Госнодне и Омилгя албо 
наука 1оанна Златоустаго на великую Пятглдесятницу. За ниив: „Еатадогъ 
иди счясден1е по буквару веще!^... 
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Еар1Я Египетскаго ("^ 990) Бес1ьды **^^—Глаеы дткона Агапита 
(+ ж. пол. У1в.) *")— аввн Доровея (| 620) Шорчен%ч *^%— Отсело- 



*^^) Духоешли Беаьды се. о. н. Макарья пустелника Бшпетскою^ о 
доек<талств9ь христгань православных^^ многими поаютисами дуилезбавен- 
ньши наполненьш^ и вС9ьмь стараючимея о спасете души своей^ еельце 
ку збудованю потребный, $ грецкою на рускгй языкъ новопреложеныи 
працею и старанежь иноковь общежителного монастыра г^еркеи Св. Духа^ 
Н1П. въ Виьн^^ въ 1627 г. Бъ кнвг1^ вриояенъ Животь авеы Макарга 
Египетскаго и Макарга Александргйекого. Однв экзеволяры кнвгв посвя- 
щевы пану Нвко^аю Довсвону, друпе — Вовентараю, вгувену К1еБ0- 
Меявгорсваго воваошря, врвчввъ авторъ, въ поввящев1В, съ вевтортовъ говорвтъ 
о свято! ввзвв въ этовъ яоваетыр^^ в выеововъ уваяев]в къ вену правомав- 
выхъ: ^Н^^тъ бо, в^&въ, такъ гордвго, тавъ пышвого, вывеелого в зухвалого 
человйка^ воторый бы, вшедшв въ преддвер1е обв'Авлв вашей, не уворвлея в ве 
уввлвлъ еердценъ^ в т. д. 

^'^) Дюбомудртйшаго килръ Агапгтш Накона^ блаженнлйгиелгу и бл€1^ 
гочееты09ьйшему царю Хустынгану, паче же вС9ьмъ, праведно хотящимь 
н€^ етраетми г^аретвоватНу Главизпы поучителны, напечатавы ппер- 
в%е^. въ Баево-Печереюй ^авр%, въ 1С28 г. Переводъ ярвнадлеяалъ Петру 
Могвл^ в сд'Ьлавъ быль ввъ съ гречесяаго еще до поевящев1я въ саяъ арлв- 
вавдрвта, т. е. до ковца 1Г)27 г. (св. Голуоева, Кгев. мг1т. П. Моггиа и пр., 
I, 400. 

^^*) Пр. о. н. аввыДороееа, Поученья дугиеполеана различна, кь сво- 
нлл ею учешшомъ^^гит- въ К1ев1^, въ 1628 г. „Поучев1я" былв врвготовле- 
вы въ «адавш еще врв Захарвв Ковыстевсковъ, воторывъ было вапвсаво 
уяге в яредвслов1е къ вввг!^; во, за евертью Ковнстевсваго, вадав1е выпио 
тольво врв Петрб Могвл1Ь, врвчеяъ предяслов1е Бовыстевсжаго было за^Ьнево 
друтвт, еоставлеввывъ Фвлофеевъ Квзареввчевъ (вам.'Ьствввовъ 1авры). 
,,11редвслов1е^ Ковыстевсваго сохрааялось прв рувопвсновъ окзеявлярФ ,уПо- 
учевШ^ Моск. Свв. б-кв, № 147, лл. 1—12. Въ посл1^елов1В указывается: 
яНеваввяеся С1е отъ древвего встввваго ж славваго еллвво-греческаго дкалев- 
ту, всечествнвъ 1ерон* жвръ 1освфовъ, вротосгггеловъ свят^Ьйшаго велвваго 
престола АлевсавдрШского в покловваковъ святылъ зевль Палестввы в Свваа. 
Ввву же севу водаде, жяе въ свящеввоввоцЪхъ всечестный госводввъ отецъ 
ввръ Памво Берывда, вротостггелъ 1ерусиввсв1Й в архвтгпографъ св. лав- 
ры, вяе в вв#гол1&тв%, о сей душеполем1Ьй вещя, вовечеся в выв1^ вного, по- 
вояМш Бо>1вю» потрудвся, въ всвравлев1В (въ тввографсвовъ ^ЪЛ) з славевска- 
го языка^. Ыадъ вздавЦвъ вввгв трудвлся в братъ его, Стефавъ Берывда, 
„МН1Й въ тввогрвф1в"« Бввгв вздавалась — ,»въ общуш вохзу въ благочест1в 
св%тлос1ающаго, велвваго в славваго варода Россвйскаго в проч1В1ъ варо- 
довъ вресладчайшаго языка славевсва^... (Строевъ, Опвс. вв. Толстого, № 
75, стр. 172—173). 
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вець патр. Геннад1я (-1-471). '*'*) Бром'Ь того, въ раалнчвыхъ И8дан1яхъ 
разсЪяны были отд'&аьныя * слоэа и поучев1я — Ипполита папы 
Римскаго (аол. Ш в.), Ефрема Сирина (| 372), Афанас1Я Алек- 
сандр1йскаго (1- 373), Кирилла 1ерусалимскаго (+ 386), Гри- 
гор1я Богослова (+ 389), Исидора ПелуС10та (| ок. 434), 
Андрея Критскаго (| 712), 1оанна Даиаскина (| 777), 
натр. Геннад1я Схолар1я (| 1462) '•*). Было приступлено так- 
же къ печатавш Пандекшъ Никона Черногорца (пис. конца 
XI в4ка)^"). 



*'®) Сахарова, Хрен, роев., № 360. Баратаева, Оавс. елававо^русев. 
кв., 1888, № 470. 

'"*) Генадгя патргярха Конъетантинопольскаго, по нареченгю Ожо* 
Аяриса^ Дгалогъ^ или самодруш розмова. Ку тому с пнти 1оанна Далм- 
скина, пренге второе, христгянуна з сарацыниномъ^ или з магметмшомь. 
И третее: Слово иже во сев. о н, 1оанна Златоустаго, патр. Конъстам • 
тина града, вь нем же: о терп9ьн%и и блахохваленги, да не плачемся 
злп> о умершихъ, — вав въ Ввдьв1^, ок. 1585 г., въ твпогр. Мановхчей, съ 
гербовъ Бветаф1В Воловвча, которому в поевящева кввга. — Листь 1еремеи 
патр, Конст. напоминалный. До тою ев, о, н. Кирилла патр. 1еруеа- 
лимскою, о второмъ пришествш Хриетовп» и о антихриста, А шу пишу 
от Златоустом и от Ипполита св. папы Римского зюдливе о том пи- 
шучихъ приложено, вал въ Ввльв*!^, въ 1596 т.—Вертоградг душевный, 
сирпчъ, собрате и сочиненге молитвъ исповп>дателныхь . и блвподарствен- 
ныхь, блаженныя памяти инокомъ Фикарею Овятогорцемъ, пшсненАемь же 
типографекимъ нынп» первге напечатася, — въ В|льв1^, въ 1620 г. Моптвы 
втв собравн были ва гречеевомъ язык^Ь овятогорскввъ ияокоиъ Фвкарою^ ■ по 
18Д. Аесеианн, оои1^щевн между твАрев1ямн Ефрема Снрт1на — Орр. вгаес, 
т. 3, р. 892. Въ саавявбко! внеьменяоств встр1^чаютея в въ поадвишмхъ 
рувоявеяхъ, — напр., въ сбррв. Мое. Снн. б-кв, XVIII в.. Л* 216 (во нов. 
ват.), д. 55 8^^. Бввга начвнаетея проДвеаов1енъ ,къ правов'1^рвому чвтвтелю^, 
отъ архвм. 1еовт1я Карповвча. Ггияпоргя албо правдивое выпиеанк ев. 
1оанна Дамаскина^ о о/симги сев, препп. атт. Варлаама и Осафа и о 
навпрненю Индгянъ, старанемъ и коышюмь иноковь общеоюителного мана* 
етыра Кутеенскто ново з гретого и словенскою на рускгй даык» прело- 
жена, — яап. аъ новаетыревой твпосраф1м, въ 1687 г.; въ вовц1& замЪчаетая, 
что „первый разъ еще ея ова я твпограф1в выдаетъ^. Въ навал*! квмш — 
„вредмова до тателявва" о вамвоетв издаваемой „гватор1В'^. — См. такяе 
по Ооме. ехавяво'руе. кнвгъ, Каратаева, 1883 г., №М^ 140, 168, 212, 215, 
223 в др. 

*^) Книга богодухновена сосана и списана отъ многыхг и раз* 
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Очень рано издано было нЪсеольбо сочинешй обще-иоральнаго со- 
де]мкан1я, духовнаго и нравоучительнаго. Къ этому отделу могутъ 
бить отнесены: Тестаментъ въ Христть побоокного и славного мо^ 
нархи свтпа Василгя^ цесара кгретом,до сына своего юокъ карано- 
ванаю^ Льва Филазофа "О, — Дгоптра альбо Зерцала и выраженье 
а/снвота людского на томъ свгшт^^^)^—На Рооюдество Господа Бага 
и Спаса нашего 1исуса Христа вершть для утгьхи православным» 
хрисптномг **'у — Отъ отечника Скитскаго повгьсть удглвип^лша о 
дгавол1Ьу како пргидс къ Великому Антонгю въ о6раз1ь человгьчестпру 



личныхь божественныхь книгь... преподобнымь о. н, Никономь, живущимь 
въ глаюлежгьй Чернп»й Горп»^ наставляющи и посгиьшествующи подвизаю^ 
щихся на всяко дпло духовное^ — и»дан]е дошдо не ваом'Ь ■ безъ запав- 
наго пета; врена печатан1Я отноеятъ къ 1612—1640 гг. Бо1ьш1нство 616110- 
графовъ ечвтаютъ ■адан1е вышедшмнъ въ Острог1^; сн. о кннг'Ь у Строева, 
Оте. кн. гр. Тодетого, № 94, стр. 217. 

^") Бод^^е раннее жздаше — въ указанной выше кннг!^: Лгькарство на 
оспсмый умысАь чоловпчгй н пр.; „Тестанентъ^ не разъ издавадея ипоод^^. 
Ветр1^чается нер-Ьдко ж въ рукопнсяхъ, — напр. западно-рус. рук. 1Ш в. 
б-кн гр. Тодстого, отд. II, № 95, д. 79 8^^. 

^*^) Въ первый разъ взД. въ Евю, въ 1612 г., — ,,коштонъ в працеш 
вноковъ церкв! св. Духа, братское виденское общего жят1я". О аереводчвк'& 
КН1Г1, 1ерод. В1тад1И, зам1^чается: „день ж ночъ працовадъ кгрецкого ж да- 
тжнского языка кнжгъ переводу"; скончался незадолго въ томъ яе братскодъ 
монастыре св. Духа въ Эвю. Сочжневке напжсано отчастж прозой, отчасти стж- 
ханж: прозажческая рЪчь время отъ вреженн прерывается сжддабжческжми вжр- 
шамж. Содержан1е кжжгж — общежравственныя, прсяжущественно аскетжчесыя, 
размышления ж жзре1ен1Я. Въ древне-русской письменности весьма значительной 
распространенностью пользовалось сочннеше съ т]&мъ же загдав1емъ: Дгоптра^ 
(зерцало) инока Фжлжппа, написанное имъ въ 1095 году, для духовнаго отца 
Еадлмнииа, и переведенное у насъ, по догадк1& н']&которыхъ изсд1^доватедей, еще 
во второй П0Л0ВИН1& Х1У в1^ка; древн1^йш1й сдавянскШ списокъ — XV в'Ька: рук. 
Моск. Синод. 6-кИу № 170. Но названное печатное издан1е—яС о в с']^мъ иное" 
сочинен1еу сравнительно съ находящимся въ рукопнсяхъ. Издан1е не разъ пов- 
торялось и посл1^; въ 1642 г. оно вышло одновременно въ Видьн1^ и въ Эвю; 
въ 1651 и 1654 гг. напечатано быдо въ Кутеинскомъ монастыр1&; въ 1698 
г., въ Могилеве, ж т. д. 

^*^) Изд. въ Львове, въ братской тжнограф1ж, въ 1616 г. На оборот^^ за- 
глжанаго лжста восвящен1е 1ерем1ж Тжсаровскому, еписк. львовсиому, — съ 
яфдммсью: „Недостойный 1еромонахъ Памво Берында тнпографъ^. < 

14 



106 ЗАП.-РУССК. ЛИТЕР. КОНЦА XVI— ПЕР. ПОЛ. ХУП В. 

хотя каятис'я "'^^, — Жимоиарь '*'), — Дгалогъ^ албо розмова человпка 
аюрого албо умираючого съ духомг, о добромъ зъисшю з того стта^ 
людемг свптцкамъ^ а поеполите тимь^ которые мало гшпо доброй) за 
ж^свота робилщ а съ памятью умираютг ***), — Аноологга Петра Мо- 
гилы ^^^)^—„Ра1еггсоп^ Сил. Боссова *'^^)^— Тературшма Афанасш 
Кальнофойскаго *^*), и н^кр. под. 

Уже въ братскихъ школахъ появляются первые зародыши учеб- 
ной литературы. По уставу братскихъ школъ, учителя должны были 



^^^) Книжка напеч. была, лредлолагаютъ, усердхеиъ Намвы Берынды, 
въ к1евопечерск. типогр., въ 1626 г. О ней см. у Голубева, Библшгр. Зам., 
Тр. Е1ев. Дух. ак., 1876, февр., стр. 377—^^78. 

^") Лкмонаръ, сирпчъ Цв1ьтникг, Софронга^ ^^^Щ^- 1ерусалимскаго, 
составленъ же /оанномъ, геромонахомг^ еь л^ьто шестьсотноСу нынп» же 
изданг пшпомъ, напечат. въ КквЪ, въ 1628. Книга представдяетъ собра- 
Н1е дегендъ о палестингкихъ подвижникахъ, и составлена, в']^роятно, въ 
первоначальной редакщи, патр1ар1. 1еруса1имскимъ 1оаннонъ, прозв. Мосхъ 
(Мо8сЬи$, 6 тоО Мостхои) Евиратъ. 11редислов1е, приложенное къ издан1ю, 
любопытно по исторяко-литературныиъ подробностямъ о пронсхождев]и книги. 
„Книга.., в%ры и читаня годная", — издавалась ^всямъ ку читаню и пожнтву 
душевному"... 

^"^) Изв'Ьст1е объ этомъ издян1в находится у Медв']^дева, въ Оглавленги 
книгъу кто ихь слооюилъ. Чтен{я Моск. Общ. Ист. и Древн. Росс, 1846, № 3. 

^''•) Лнвологга, сиргьчъ молитвы и поученгя душеполезная^ вг душев- 
ную ползу спудеовъ и всгьх благочестивых любомолитвеник, вкротцгь со- 
браная^ и блаючингъ расположеная, тм/аягемъ ясне превелебн, е. ж. 1. о. 
Петра Могилы..,^ нап. въ К\%вЪ, въ 1636 г.; издан1е — совершенно особаго 
характера; находящаяся въ начал^^ книги „преднова" П. Могилы, нап. у Строева, 
Опис. кн. гр. Толстого, Л? 83, стр. 187—192. 

"'*) РаЬетгсоп, аЬо 1уи)о1у .9,9. оусои) ргесгагзТхНг,,, м' Шште, гр 
Лгисагт Ьаигу ргесеагзЫёу^ гоки 1вЯГ). 

^'*) Тератоиртлца» ^г1Ъо снЛа, Йоге Ьу^у 1пк яо яатууп ."исц^оснйо- 
^и)о^пут топаз^ут ргес^гпгяЫт кпоггзТс^т^ 1а1о у /г о}т(Ьги .9. ргез/та- 
гасЬ.., 1е?а^ ргеп^пз^^у га:: зеЬгапе,,, рг.гег и\ о. Л1Ъапат19С!п Ка1по(оу$' 
кгеуо... ^ Откагпг Ышго - ргес^агзкьеу^ гоки, Тв.'нЧ. Въ труд-Ь Кальнофой 
скаго принималъ участ1е также Иллар. Денисовичъ, первый купятичскШ игу- 
менъ: въ Тератургиму сполна вошло описание чудесъ отъ иконы Купятичской 
Богородицы, составленное Денисовичеиъ. Доиолнепное издан1е „Тератургимы" 
напечатано было Денисовичеиъ подъ заглав^емъ: „Рагег§оп сийок 8^1е1усЬ оЬгага 
Рг2ес2у8*еу Во^огоййсе \у шопаз^уги Кур1аиск1т". Рус. Ист. В-ка, IV, прим^Ьч., 
стр. 3. • 
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выдавать по н^которымъ предметамъ ученпБамъ ^ааписки": дтн запис- 
ки, вероятно, и легли въ основу будущих^ учебниковъ; Нечего гово- 
рить, что эти первые опыты '^') были еще весьма слабы,— но они были 



*''*) Изв^^стны сд']^дующ1я издашя: \) Кграматыка словеньска языка^ нап. 
въ Вхдьв^, въ 1586 г. Въ „посд^^бюв^и^, приоженноиъ въ ко11ц1^ кнкгж, го- 
ворятся: я Бога (лагаго благодатью, а за прозбою жителей столицы Велнкаго 
Кндзетва Дитовскаго града Вильни, с1я кграиатыка словеньска языка, з газо* 
филаши (соЕровищннцы) славного града Острога, властное отчизны ясне вель- 
иожваго... пана Еонстантина Еонстантиновнча... з щедроблнвое его иилости ласки 
выдана Д1я научен1я и вырозуи1&Н1и божественнаго писан1я... в року.. 
1586".. 2) АЬбХфотт!^. Грамматика доброълаголиваъо еллино-словенскаго 
языка совершеннаго иекуства осми частей слова. Ко наказангю мноюимв" 
питому россгйскому роду.... во Львовгь, въ друкарнп» братской^ р. 1591. 
Граииатика была „сложенка отъ различныхъ граииатикъ сиудейии, иже 
въ лвовско! шкод*]^^. Въ пои1^щенноиъ въ начад1& „изв1^щен1и" говорится: 
...^ивобразихоиъ ваиъ, о дюбоучащ1йся хрнетовиеннтый роде Росск1Й, со всякииъ 
оиаствоиъ, еддиносдовенскииъ языкоиъ зложенную грлииативу, юже 
издаеиъ въ общую ваиъ нолзу^. Граииатика разд^^дяется на четыре части,— 
„ореограф1Ю, 0росод1ю, етииолог1ю и синтаксисъ, сир']^чь: правоиисаи1е, 
ирии^ванве, правосдов1е и съчинен1е"... О подьз1& граииатики заи'1&чается: „ая бо 
есть иервад ключъ, отверзая| уиъ разуи']&ти писан1я, отъ нея же, яко по сте- 
пенехъ, всю л^^ствицу, но чину ученШ, трудодюбивш достизаютъ Д1ялектики, 
риторики, иусики, ариеиетики, геоиетр1и иастроиои1и; и сиии же седин, 
якоже и^^к1ниъ съсудоиъ разсужденхя, почерпаеиъ источникъ фидософ1и, разуи*!^- 
вающе же н врачества; ко бдагонскуству превосходинъ всесовершеннаго богосдо- 
В1а"... Граииатика онред'Ьдяется такъ: ,,Граииатика есть художество, учащее насъ 
уиная писати и яко къ коиу и^^рнтедьно иди чисдитедьно вещественна, съ раз- 
сужден1еиъ пов']^дающа", — граииатнва есть ,,художество зритедное и Д']&датедное, 
еже бдагогдаголати и благописати учащее насъ,'' — граииатика есть „искусство 
при творц'1&хъ и испнсатед^^хъ яко на иноз1& гдагодаеиыхъ иисио, еже являетъ 
творен1е и иснисан1е"... З") Наука ку читапю и розумтьню писма словенскою: 
ту тыжь о св. Троици и о въчеловгьченш Господни, напеч. въ Видьн']^, въ 
тин. братской, въ 151)6. 4) Грамматика словенска сьвершеннаго иекуства 
осми частгй слова и иныхь нуждныхъу новосьставленна Ж. 2., нап. въ 
Видьи1^, въ 1596 г. Учебникъ составденъ въ фори']^ разговорной, съ значитедьной 
ирин']^сью въ язык1^ эдеиента западно-русскаго, разговорнаго. Граииатика оаре- 
д'Ьдяется, какъ — ^изв1&стное в']&жество, ежо бдагогдаголати и писати"; „граииа- 
тика есть певное в^^дане, же бысиы добре иовиди и писали^. Разд']^дяется на 
четыре части: ореограф1Ю, иросод1ю, етииодопю и спитаксисъ. Еъ этоиу присо- 
единены краткая правида о сдожен1и стиховъ. Въ конц']^ учебника приложены: 
1) „Тодковаи1е иодитвы, которой научидъ Господь 1исусъ Христосъ учениковъ 
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совершенно необходимы для возвикавшихъ школъ, а иногда— н дли 
времени, гораздо бол^е поздняго. Достаточно напомнить, ^пч) одинъ И8Ь 
втихъ учебниковъ, знаменитая Грамматика Мелет1я Смотрицваго, 
надолго оставался единственнымъ учебниБОмъ по грамматике, не то* 



свовхъ^ — и 2) ,,Леке1Съ^, Лаврент1Я 31зан1я. ,,Грамнат1ха^ Лавренпх 
Зизан1Я встр']^чается ■ въ рувописяхъ, — напр. въ рук. конца ХУ11 в1^ка гр. Тол- 
стого, отд. II, № 123, д. 88 8^^: Грамматика словенска евергиенаго иекустеа 
осми частей слова и иныхъ нуждныхъ. Составлена Жаврентгемь Зтангемь^ 
н др. 5) Несравненно выше этихъ опытовъ стоялъ трудъ М. Сиотрицкаго: 
Грамматики славенскгя правилное синтагма^ потщангемь мно%о%р1ьшнаю 
мниха Мелетгя Смотриского^ въ когновш братства церковного Виленскаго.., 
ммпа 1619.,. въ Евю. Въ начал1& книги „Учятеленъ школьнынъ аЪторъ^, гд1& Мб- 
лет1Й СнотрицкШ пвшетъ: 9Д'1&ткамъ учитися починаючимъ, Букварь, звыкле рекши 
Алфавнтарь, з тон же грамиатики вычерпленныЖ, абы скюненЁямн грамма- 
тнчныни 3 11&тъ д^^тинныхъ 3 новою заразъ навыкали, до научена нодаваный нехай 
будетъ. По часослов^Ь заеь и псалтири (который онусканы бытн не наютъ) 
выученвю ся овая граииатика з выкладаии, то есть, з показованенъ и укивав«мъ 
е1 пожнтковъ, наступить''. Общую оц^^нку, очень в']^рную, грамматики Сиотриц- 
каго сд^далъ Ерижаничъ: „Мелетиь Сиотрггскиь— заи'Ьчаетъ онъ — дльа ради 
сво]его трудо1юб]а и дльа печалности, ко]у ]ест носил про общену ползу, пишущ 
грамиатику, - досто]енъ зестъ намети к вног1]е хвали; и бил би доспил вещи 
народу пособни]е, даби се не бил соблазнилъ по обзору на гречески]в 
преводи, и даби не бил захотил нашего ]езика на гречески]е и на 
латиноки]е узори претвар]ат. Всакиь бо ]бзик зма]етъ сво}а вла- 
стита правила, развита онъ ]них, и не можетсе по ]ного ]евика узорехъ 
имети правилехъ изправдьат^.... Въ 1629 году въ Вильни вышло новое издапе 
„грамиатики" Мел. Сиотрицкаго; Грамматика Мелет1Я Сиотрицкаго очеиь д«агое 
время употреблялась и въ рукописяхъ, — см. напр. руи. Вил. пу1(л. 1^-им« 
№ 237 (рукопись XVIII в1&ка). 6) Грамматика албо сложенге писмена^ 
хотящимься учити словеньскаго языка^ млодол^ьтнымъ отрочатомъ, нап. 
въ Вильн1^, въ 1621 г.; родъ букваря. На заглавномъ листФ издашя находится 
картина, изображающая .классъ и учителя, который накашваетъ розгами ученика. 
Въ букваре предполагалось, при обученш азбуки, знакомить ученика и съ 
грамматике!. Азбука излагается такъ: азъ, буки, вЪди, онъ, будеши ты, 
будетъ той, будива мы два, будимо со мною и т. д.; въ конц1^ прим^^ры 
для объяснешя елградательнаго залога; о просод1и дается поняТ1е въ прмм% 
рахъ: б;^ди и буди, верите и варите н проч.; ореограф1я показана въсобра- 
В1И словъ по алфавиту, писанныхъ подъ титлами. За молитвами сл1^дуютъ раз- 
ный наставлен1я, сначала къ д^^тямъ о благочест1и, кротости и повиновеял, 
а потомъ къ родителямъ; посл^^днимъ даются так1е советы: ^Къ вамъ, отцы 
и учители, тако гдаголимъ: не отымай отъ д'Ьтища твоего казни: безум1е 
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льво Еъ . юго-западаой Руси, но и въ Московскомъ Госуда1ютвЪ, а так- 
же у южныхъ сдавянъ. Друг1я изданхя представлади не только учеб- 
ное, но и общеобразовательное значеше^ — какъ Лексисъ Лаврент1Я 
Зи8ан1я, изданный при грамматик'^ 1596 г., тЬжъ бод'Ье Лексшсонъ 
Памвы Берынды '^'^). Некоторые изъ этихъ трудовъ, какъ назван- 



6о есуь врввмаио вгь «врдцы отрочате. Жемоиъ же нака8ан1я взкевишя его; д%- 
Т1щу, 1X6 •|(аютъ волю его, вапосд^^докъ поерамжтъ матерь свою, аще дн накаяешв 
его яездонъ, не унрегь отъ того. Ты бо кевлояъ б]еш1 его, душу ее его 
отъ адавзбаввши; аще ты въ ювоотв вавакешв его, а овъ упокоить тебе 
на отароеть твою. За наетавденгани пон'1^щены притчи Союнона, изре9ен1я изъ 
1неуса Сяраха; поучвн1я Тов1я сыну, а въ закдюченхи — ,^Оказате, како соеташ 
св. 1С|дмаАг филоеофъ азбуку по Я9ыку словвньску и книги преведе отъ 
греческихъ на словенскШ языкъ*^, Си. Пек а река го, Наука и Литература въ 
Рооеш при Петр^ В., I, 167 — 168. 7) Букборь сирчькь начало ученгя сЫмеле;» 
начмшнощимь чтенио иэдыпати^ — нап. въ Бутеии^^, въ 16^1 г. 8) Букварь 
языка елавеньска^ пиеангй чтенья учитися хотящимъ въ полезное руково- 
(Мбенле^ — кап. въ МогвдевЪ въ 1636 г. ^) Грамматика или писменница язы- 
ка елйвенскаго тщателемъ въ пратът» издана — въ Креияяц^^, въ 1638 т. 
*^*) Жексис еирпмъ реченгя, въкратть еъбранъны и из словенскою 
языка на простый рускгй дгялектъ истолъкованы Ь. 2, — напечатанный 
при „ГраинатикЪ'' 1596 года. „Лексиеъ^ раепоюженъ въ адфавитвоиъ порядк^Ь, 
количество .объясняеиыхъ сдовъ довольно значительно (бед^^е 1000 словъ), и всЬ 
объясняеиыя слова— почти нскдючительно блавянсв1я; о6ъясяен1я, лриводниыя 
въ „1екеие1^", часто ии1&ютъ характеръ энциклопедически. Въ „Лексис11*' 
цитируются: Гериаиъ патр^архъ, его „толвоваше ва лвтурпю",-^Еириллъ 
1ерусалинск1Й, — 1оан. экз. Волг., -^ 1оаннъ Даиаскииъ, н1^которыа изъ 
ииигъ св. 11всав1я, во р№о. Любопытны также въ „Дексис^^ попытки ие- 
привода славивскигь текстовъ св. Писаихя па м^^стный, простонародный явыкъ.-— 
Въ члсЛ кптъ и автеровъ, которыми пользовался составитель алфаввта, на- 
ходящагося . въ рук. Руи. Муз. ХУН в., № 1, — значатся также: у^Граммат. 
Лексиеь^ или ^Гралшат. Алфавитъ*^: здЪсь, в^^ятно, разун'Ьются грамиатика и 
„лексисъ" Лаврент1я Зи8ан1я; ипопя слова д^^йствительно заяиствованы оттуда, 
а въ одномъ ш^Л (въ стать*!^: лросод1я) составвтель алфавита у^^^нинаеть и 
о самоиъ Зиваши, заи1&чая: „по Лаврентию Зизан1ю и въ Граииатиц<Ь лю- 
Фоиудретву вресод1Й точ1Ю шесть глаголются^ (Опис. Рун. Муз., стр. 2). — Лек^ 
эисъ Зизаи1Я послужилъ однииъ изъ источниковъ для „Лексикона^ Памвы Бе- 
рынды: Лексиконг славено-роескш и именъ тльковатву — нап. въ Б1^во-Пе-« 
черекой лаврф, въ 1627 году, „тщан1еиъ, в11д1^н1еиъ же и иждивев1еиъ мал^Ьй- 
швто во 1еромонас1Ьхъ Памвы Берынды, лротосвггела ерону 1ерусалииского''. 
Въ „иосл1Ьслов1М^ авторъ разсказываетъ исторш своего труда: „ Пребывая иногда 
въ дону нресв^Ьтломъ, любомудрый читателю, благочестивого пава беодора 
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яыВу свид'Ьтельствовали, крожЬ того, и о значительною филологиче* 
сЁоиъ образованш ихъ авторовъ. 



Балабана, нужа мудростж кшгъ божествъныхъ ж знающиъ ш з'Ьлна рай- 

те1я, вид1^хъ, яко въ своей в1ВЛ1оеиц1^ имяше во множеств^^ кн1гъ и Ввв11а 

святаа пятни языки, еврейски, халд1^йеки, еллински, латински и сирски. Новый 

Зав1^тъ 8 толковании ииенъ В1В11йвыхъ, въ Аитверп1и тидонъ н»данная: и съ- 

6ес1^довании иене же и арошхъ славевская вивл1а иедравлеиная издати 

въждел^въ, святкйшаго Нелепа, патр1арху Александр., пнсжены съ дары но- 

дяше, да дослетъ ему Вивл1ю еллински 70 толк, тиионъ иди иеромъ начертанную, 

ТОКИО иодоисоиъ руки своей, яио чиста есть отъ блудоиъ и И8и1^иъ ииов^^рцовъ, 

свид']^телствованиую. Между же сини понуди и неие, аще и проста, но туюжде 

ревность ииуща, речен1я и инена славевская избирати, ахи не у сущу' тогда 

лексикону, разв1& любоиудра киръ 1авреит1а Зиааиги, тогда дидаскала, нии1Ь 

же пресвитера, его же и зд^ 11ривиесен1е и исправлен1е явственно буди: от- 

туду убо начало взеиъ азъ, егда сиръть моего благод1^теля тЬшъ и иною 

запять, отъ различныхъ книгь и трудовъ, паче же отъ толиован1а нреп. Май- 

сииа святогорца, Мануида ритора и ин1&хъ. Еще же по мио81^хъ л^^т^^хъ, 

приававъ къ исправленш Бес1^дъ Посла111Й Апостолскихъ въ тнпографш, 

и въ ней дво11^Т1е нощеденствуя прилежавъ, произволиики, на краехъ таио 

оставленные, г^Ъ съ числоиъ до листа и не толкованны н'1^к1е виисовавъ, равн1& 

творя и отъ Бес^Ьдъ Д|^яи1Й Апостолскихъ, — сей Лексиконъ събрахъ и съ- 

вокупихъ. Видя «е отъ могущихъ трудъ сей презираемъ, не инаио, но въ но- 

ощрвн1е иокусн'Ьйишмъ и въ ползу сиудеемъ, благодати Христовой и н«лит- 

ваиъ любви же благодателей ни и през^^ныхъ вручився, заве иного разори* 

телей и хулниковъ късеиу обр1^тая, поиощииковъже и зидателей, икоже 

н^Ьгде речеся, велни мало: къ сеиу отъ благородныхъ ии въспрвапа худоетн 

иоея доиу не нало иетрошивъ, се типонъ, отъ иногихъ кратко еъбравъ, издаю, 

яко ииожайшая оотавихъ, ут^^шаяся он1Ьиъ св. Хриоостома: н1^сть, рекша, н1сть 

исчериати когда ума Писан1Й, источникъ бо н1^К1Й есть не им1^яй конца''... 

Строевъ, Дополи, къ опис. кии. гр. Толстого и Царскаго, Л* 36, стр. 66 — 68. 

Въ поовящеи1и составитедь зан^чаетъ: „Назвиска р1^чШ и инена влаеиыи людей, 

горъ, нагориовъ, л'1^совъ, р%шъ и розвыхъ урочищъ, рознаитыхъ д1алектовъ: 

сирскаго, халдейскаго, еврейскаго, греческаго, латиисиаго и власнаго нашего 

сдовенскаго вкупу, хоть ю не такою, якая бы належала, широиоотью згрона- 

ДИИПЦ1, и тую працу ною, см'Ьле реку тридцатол'Ьтнюю хотю лексииеиъ, не 

словенски речённикъ, а по латини дикц10наръ, назвавши, працею усердною и 

иоштоиъ -моинъ, ото тяпоиъ ^1а св'Ьгь выпущаю"... Въ 1653 году, „Дексиионъ*' 

Берынды, „якъ потребный и пожитечный иногииъ^. нерепечатанъ былъ въ Ку- 

тенноконъ нонастырЪ. „ Лексисъ' Зизан1я въ „Дексиконъ" Берынды вошелъ почти 

ц1^иконъ; очень нередко Берында пользуется и двуня изв1^тныии древне-славян- 

сквии „толковашяни неудобь вознаваеныхъ въ писании р'1^чей^, 1262 и 1431 гг. 
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Вм^ст^ со ве^мъ этивгь, очень скоро возникшая литература об* 
ращается и къ своей главной задаче— полемике съ кагголнчеетвомъ 
и защите православ1я '^^). Этогьотд'Ьлъ — по преимуществу содержашя 



Ерои% того, въ Лексвкон^^ Берыяды цятшруются: книги св. Писан1Я, — Быт1я, 
Исходъ, Левитъ, Чясдъ,^кн. 1ис. сына Сираюва, 1ереи1и, — творен1я отцовъ церкви: 
Кирилла 1ерусалинснаго (со1. 39. 131. 167), Васи11я Великато (сс1. 15), 
Григор1Я Богослова — слово на снерть Ваеил1Я В. (со1. 195), Ефреиа Сирина 
(со]. 89), 1оаина Златоустаго (со1. 40. 45Х 1о^аниа Бассхана Риилянина 
^Коллохв1Й" (ео1. 339), Кирилла Александр]йскаго (со1. 23^^ 1оанна 
Л'1втви4иика (со1. 101. 131. 154. 167. 172), Андрея Критскато — слово 
иа рождество пр. Богородицы (со1. 100. 188), Каллиста, „ев. рыкск.^ (со1. 
140), Дорооея (со1. 236), беофилакта (со1. 390), 1оаяна Даиаскииа (со1. 
29, 155); крои1;' того цитируются: 1оаннъ экз. Болгарск11 (ео1. 89), Ни* 
вонъ Черногорецъ (соК 100. 169. 172), - нздашя и рукописв: Учтешь (со1. 
108)^ Книоюица акафист {ео\. 188), Еванг. Учит, тип. Крилос. (со1. 197), 
ДроАогъ, 1юль, (со1. 217. 229), Вомоканань 1620 г. (со1. 230), Нпкги по- 
в^ьсти (со1. 101), Окитскгй патерикь (со1. 341. 852), Патерикь Солов, 
нрд. (со1. 98), Мархаритъ (со1. 240), Четь-Минеи Макар1я (со1. 365), 
подлинникь („з подл-^^наки", со1. 332), — делаются ссылки на Оукидица 
(со1. 235), Аристотеля (ео1. 235), книгу Ариенопула, и н%к. др. Со- 
держаи1е Лексикона гораздо обширн'Ье Л«кенеа. 06ъясяеи1я иностравнмкъ 
еловъ выделены въ особое прибавлен1е къ Лексикону и представляютъ иакъ 
1ы его вторую часть. 0бъяснен1Й энциклопеднческаго харавтора зд1^сь • еще 
Ь^жкше.-^Аексикопомь П. Берынды пользовался иежду лрочииъ составитель 
алфавита XVII в., находяцагося въ рук. Руи. Муз., Л» 2: онъ заииствуетъ изъ 
него ИВ0Т1Я объяснения еловъ, въ т1&хъ же саиылъ выра«ея1яхъ, какъ и у 
Берынды, яерелагая ихъ только иногда съ заладно^русскаго языка на цервовяо- 
славянсx^I. Впроченъ, срставитель алфавита не скрываетъ источника, и нер11дко 
ссилается на ^Лексиконъ*'. Опнс. Руи. Муз., стр. 3 — 5. Любопытный западно* 
русски словарь находится, при Острожской библ1и 1581 г., въ экзеиНляр^^ 
о. архии. Леонида, и напеч. ииъ въ Чтея1яхъ Моск. Общ. 1ст. и Древн. Росс, 
1884, кн. 2, стр. 1—18. 

'^^) Отн1&тииъ глави1&Хш1е факты литературно! борьбы православныхъ съ 
католикаии. Оолеиика начата была 1езуитаии. Еще въ 1577 году 1езуитъ Петръ 
Скарга наоисалъ лротивъ православныхъ книгу: ^,0 ,1едпо§п ко8си>1а Во- 
ёедо роА ^ес1пут рая(егл^ет г о дгескгет ой /е; ^еЛпозЫ оЛзЬщргети, 
г ргеевЬодц г иротгпапгет Ло пагоЛди) ги8к%ск, рп^у дгеЫск 81о)%с%1ск,., 
1€гтг р^&е$б кщйеа РШга 8сагд§ ееЪгапьа... токи 1.577^ (О едивстМ 1№рк* 
ви Бож1еМ подъ единынъ ластыреиъ н о греческоиъ отсгупленш отъ этого един- 
етва, съ предостереженаеиъ и ув1^щан1емъ русскоиу народу, держащмуся гре- 
ковъ... 1577 г.) Книга посвящена была кн. К. К. Острожскоиу, съ которшгв 
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богостовскаго, отчасти церЕовно*историческаго и обрядоваго. Историжа 
литературы онъ можетъ интересовать не главнымъ своимъ предметомъ, 
исвлючительнымъ и спещальнымъ, а пр1емами изсл'Ьдовашя пред- 
мета, внутреннимъ настроен1емъ полемиста, подбороиъ источниковъ, 
которыми пользуется пос:п'Ьдн1й, ихъ харавтеромъ и объемомъ, — ело- 



авторъ былъ знаконъ давно, в поевящажась ену, конечно, въ вшдахъ большего 
уба1^ха ея въ сред1^ правомавныхъ. Въ 1582 г. авторъ вадахъ дополнев1е къ 
ней (на лат. и подьск. языкахъ) ^^0 заблуждеигяхь русекихь и причинахь, 
по каторымъ Грецгя отдп»лиАась атъ римской 1Щ^кви^, а въ 1590 году 
■здалъ всю книгу *вторымъ издашенъ (съ н^Ькоторыиж 1зи1^нен1ям1(). Книга 
Скаргн ни'1^ла особенно важное значен1е: она послужила „лрототидоиъ для вб1^хъ 
другихъ такяхъ же сочинен!!,, нааисанныхъ потоиъ {езунтаии и ун1атаии^. 
Авторъ доказываетъ яко бы догиат1чеек1Я и каион1чеок1я отступлешн русской 
православной церкви отъ нствнной, первобытной, сохраненве преданШ иоел1Ьдней 
въ одной церкви рииской, и необходниость, отсюда — для русской, православной, 
церкви соединен1я съ риискою... Одновреиеино иадано было н^Ьсколько и дру- 
гнхъ книгъ. Въ 1581 году, въ Вильн*!^, 1езуиты напечатали извл'ечен1е 
нзъ подложнаго сочинен1Я патр. Геннад1я Схолар1Я (*!* 1462), польво- 
вавшагося среди нравославныхъ особенныиъ уважен!еиъ: Исторгя или Апо- 
логгя ФлорентШскаго собора, а спустя пять л']^тъ, въ 1586 г., сочннеше это 
было переведено и издано (на лат. и польск. языкахъ) и все сполна; въ теиъ же 
1586 г. 1езу1тъ Гербестъ, ректоръ Ярославской {езуитской коллепи, ивдалъ 
на польскоиъ язык'Ь сочннеше: „Выводы епры костела римскаго и исторгя 
греческой неволи до унги^^ какъ извлеченЕС ^изъ бол'Ье обширной церковной 
исторш^, написаниой ииъ „для обращен1Я Руси^. Накаиун1^ Брестскаго собора, 
въ 1595 году, неизв1^стныиъ автороиъ, сторонникоиъ уши, в1^роятно, И и а- 
Т1еиъ Поц^Ьеиъ, издано было сочннеше подъ заглав1еиъ: Унгя^ альбд 
выкл(лдъ преднейшыхъ аргтыкуловъ ку зъодноченью грековь с костеломь рымг 
скшхь належащыхь, У Вильни року 1595... Подобная же книга была издана 
въ 1608 году: Гаръмонгя альбо согласге ер»ры, сакрамемтовг и г^ервмоней 
св. Восточной Церкви с Костеломь Рымъскимъ. Дагтопга а1Ъо сопеог- 
ЛапИа гогагу^ 8ак^атеп^ои> у сегетопгеу Сегкгог 8. ОггепШпеу в Ковего- 
{ет 8. ВаутзЫт^ — въ Вяльн1^, въ 1608 г.; въ начал1^: „До чытателя хри- 
спансхого, такъ русина, яко рыилянина^, написанное „у Вилни, року 1608 
иарта 1 по староиу календару^; книжка нап. на западио-русскоиъ язык1Ь и лишь 
и^Ьстаии — на нольскоиъ. Изд. въ Рус. Ист. Б-к1Ь, т. ГК, стр. 169—222. Со- 
держаше „Гариоши^ — краткое сопоставлен1е учен1й восточной православной и 
западной римской церкви, — о членахъ сиивола, о церкви, о таинствахъ, объ 
обрядахъ и иостахъ и т. д., при чеиъ авторъ старается показать сходство 
иежду т1^иъ и другииъ учен1еиъ... Въ опровержен1е отихъ первнхъ полеииче- 
скихъ сочинен1й {езуиговъ, со стороны нравославныхъ были изданы: 1) Ключъ 
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вомъ тЬжь общихъ интеллекту альнымъ складомъ и характеромъ, съ 
которыми внступаютъ въ сочиненхяхъ этого отдела ихъ авторы. Для 
историка литературы особенно важнымъ зд'1сь является научный 
элементъ этого рода сочинен1й, степень образован1я и подготовки 
автора; въ глазахъ историка литературы, это— наибол'Ёе важная и 



иарства небеснаго, намеанный Герасимоиъ Даниювичемъ Смотриц^ 
кяиъ и напечатанны! въ 1587 году, в^^роятно, въ острожской типографш (пе- 
реп«чат. въ прялокен1яхъ къ язсд'^дованш Мадышевскаго: А1екеандр1Йск1М 
патр1архъ МелентШ Пягасъ, II, Шевъ, 1872, стр. 101 — 118; и Годубевымъ, 
въ крхшв^ юго-западной Росе111, т. VII, часть нерв., В1евъ, 1887, стр. 232 — 
265). 2) Особый сборнякъ вь шестн отд1^дахъ, напас, острожскимъ клири- 
комъ Васи11енъ, изд. въ Острог1&, безъ загдав1я, ок. 1588 г. Первый отд1^1ъ 
надписанъ: О единой истинной православной в1ъргь и о святой соборной 
апостольской церкви^ откуду начало приняла и како повсюду распростреся. 
Въ 1()пц1^ пятаго отд']^ла подписался: „многогр1^шный и хуядьш1Й въ хриспан^^хъ 
убопй ВасялШ**; зд1^сь же читается: „написася с1я въ л^то отъ создашя 
Нфа 7090, риилянонъ же пншущыиъ отъ по плоти рожства Господня, 1588, 
по отщепенств'Ь же ихъ еже отъ наеъ въ праздникахъ, л1&та 5^... 3) Казанье 
ев, Кирилла^ патргархи Терусалимьского^ о антихристгь и знакохъ ею, 
3 росширенгемъ науки противъ ересей розныхъ. Кагапге 8. СугуНа, ра(гуаг- 
ску ХегогоИтзкгедо^ о апИскгузсге у хтаЬосЬ гедо, л! гогзгугзепгет пауЫ 
ртгесги) Ьегезуаш гоепут, — изд. въ Вильн']^, въ 1596 г. Это — западнорусская 
первд'1^лва 15-го ^оглашешя" Кирилла 1ерусалимскаго; къ тексту „оглашения*', 
авторъ присоеднняетъ обширныя еобственпыя дополнен1я и разсужден1я, — воз- 
ражая противъ приписываеиыхъ православнымъ римских ь догиатовъ, доказы- 
вая, что посл%дн1е указываютъ на признаки пришеств1Я антихриста и что анти- 
хрютъ уже пришелъ — въ лиц^^ риискаго папы... За эти имели и за самое 
издан1е книжки, Стефанъ Зизан1Й королевской грамотой былъ осужденъ на 
в1&чное изгнан1е изъ отечества. Книга посвящена кн. К. В. Острожскому. 
Противъ „Казанья^ Зизан1Я въ томъ же году была напечатана брошюра подъ 
заглав1емъ: РЬегюу 81ерЬапка ^угатеу Н€ге1уЫ г сегЬьог ВизЫеу 1гук1§1€до 
(А^Ппо, 1596), — любопытная между прочимъ потому, что въ ней есть указан1е 
на другое, вышедшее незадолго передъ этимъ, сочинен1е Зизашя и до насъ не 
сохранившееся — на его Еатехизисъ, Другая польская брошюра приводитъ даже 
извлечешя изъ этого Катехизиса. См. подробя^&е объ этомъ у Голубева, Биб- 
Л10гр. заметки и пр.: Труды Кгевск. дух. ак., 1876, январь, стр. 129 — 135. 
4) Отписъ на листъ... Ипатга^ Володимерского и Берестейского еписко- 
па, до яснеосвп>цоного княжати Констентина Острозского^ воеводы Кгев- 
ского, о залецанью и прехвалянью Восточн(^й Церкви съ Заходнымъ Ко- 
стеломъ^ унеи або згоды, вь року 1598 писаный; черезъ одного наименшого 
клирика церкви оетрозской, въ томъ же року^ отписаный. Въ к^иц-Ь за- 
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существенная сторона западно-русскихъ нолемическихъ сочииен1й. По- 
лемика и съ той и съ другой стороны беспощадна, р'&дко соблюдаетъ 
безпристрастхе, очень часто придирчива и мелочна^ — но она хорошо 
рисуетъ различные фазисы научнаго роста своихъ д^^ятелей: пол- 
ную безпомощность, на первыхъ порахъ, западно-русскихъ православ- 



Н'1^чеио: „Пнсанъ у Острогу, у шкод^^ кгрецкой острозсЕой". Зд1^сь же особое 
со^ннен1е: Исторга о листрикгйскомъ, то есть, о разбойническомъ^ Фе- 
рарскомъ або Флоренском синоду вкоротцгь праедиве списаная. ,,Отцесъ^ 
сложна перепечатанъ въ при10жен1я1ъ къ К1евекому изданш „Ааокриевеа^ (Б1- 
евъ, 1869 г.). Отв^^тъ на „Отаисъ^ И. Поц^^й напечатадъ тогда же ври изда- 
нш Антиррнсиса въ 1600 году (АпИгш!», \У11по, 1600, 81г. 201—230). 5) 
Въ 1598 году напеч. въ Острог!^ Кш^жица въ десяти отд1^да:|:ъ. Зд1&сь по- 
м^^щены: Свидгьтельства вкратцгь собранныя отъ божеетвенныхь писй" 
нш.,. о исхожденш св. Духа отъ единого Отца; оеиь послатй адевсан- 
др1йскаго патр1арха Недет]я, ,прис1анныхъ имъ въ 1597— 1598 гг. въ западно- 
русскимъ православнымъ, въ сдавянскомъ перевод*]^, сд1&1аннонъ въ Остроге; 
посланге къ нимъ же кн. К. Б. Острожскаго, отъ 24 тля 1595 года, съ предо- 
стережен1емъ протявъ готовящейся ун1и, и посланге о токъ же отъ инововъ 
аеонскнхъ. Книга издавалась — „на ползу и утверждец1е пр^восдавныкъ хрнст1а- 
нанъ'^. Ы^ эти послашя и статьи иеренечатаны въ изсл^доваши проф. Малы- 
шевскаго, Мелет1Й Пигасъ и пр.» II, въ приложен1ЯХъ. 6) Въ 1605 г. напеч. 
въ Дериани Жисть Мелетгя, патр. Александргйскаго^ — до велебною 
еп. Ипатгя Потгья,., о отступленьи его з напо.нинангемъ ошцевскымъ 
до него писаный. 7) Вскор1^ посл1& 1606 года, изъ лагеря православныхъ 
выгало сочинен1е: Перестрога (предостережеше), — авторомъ которой былъ одинъ 
львовск1Й священнивъ, лично присутствовавшШ на собор1^ 1596 г. Церестрогп 
наи. въ Авт. Зап. Росс1и, т. 1У, № 149. 8) Около 1608 года, въ опровер- 
жен1е упомянутой книги Скарги, вышедшей въ 1590 году вторымъ издан1еиъ, 
юго-западныиъ православныиъ съ Афона присланы были, написанныя таиъ, два 
сочинен1я, авторы которыхъ скрыли свои имена подъ псевдонимами. То и другое 
издано Голубевым ъ, въ Матер1алахъ для мет. зап.- рус. церкви, ^№ 18. Авторы 
возражаютъ только противъ н']&которыхъ частей книги Скарги. — По поводу 
Брестскаго собора 1596 года, почти одновременно явились два сочинения, впро- 
чемъ, не им1^вш1Я полемическаго хараб^^ера: ЕЫНезгв аЪо кгоИсге 1^еЪгатс 
зргаго^ Ыбге зге с1ага1у па рагЬукиХатут^ 1о %е81^ ротгазЫут зупоЛНе 
го Вг^езсги ЫЬекзЫт го КгаЫгсе^ 1597, — Эктезисъ, или краткое изложенхе 
1^1Ъ происходившихъ на пом^стномъ собор1& въ Брест1^-Литовскомъ, и Вупой 
ВгеЫсг г гедо оЬгопа — Описанье и оборона събору руского Берестеи^ 
ского, въ року 1596, мгьсяца октсбра^ приспюйне од старшихъ згромажО' 
ного (собраннаго). Первое написано православныиъ, второе — сторонникомъ уи1н. 
Оба сочинен1н излагаюгъ истор1ю Брестскаго собора, ходъ соборны2Ъ зас1&данШ, 
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ныхъ, не им'Ьющихъ у себя еще никавихъ средствъ для борьбы, и при- 
нужденныхъ не только постоянно обращаться къ помощи своихъгре- 
ческихъ единов'Ьрцевъ, снабжающихъ ихъ своими „листами" и посла- 
Н1ЯМИ, но даже выписывать съ дальняго востока самыя рукописи и 
книги, необходиныя для борьбы, — смутную, несколько сбивчивую; 



&ношбВ1а правос1авны1Ъ съ ун1атамн и ватоликанв, ра8сушден1я, 6ывш1я на за- 
с'Ьдан1яхъ, и н'аконецъ р4&шен1Я собора. Первое сочинен1е изв^^стно то1ько на 
нольсвоиъ азый^, хотя, в1^роятио, было издано одновременно и на западно-^ 
русеконъ язык^^. Второе сочвненге издано было отд^^льно на подьскомъ и отд1^1ьно 
на западно-русскомъ язык1^. Авторъ перваго не изв']&стенъ; второе было написано 
Петромъ Скаргою. Эктезись перепечатанъ Ан. Поповыиъ, въ Чтен1яхъ 
Моск. Общ. Ист. и Древн. Рос, 1879, кн. I. Соборъ Берестейскгй—ъъ ТЦ т. 
„Рус. Истор. Б|б^^отввн^. Въ 1597 году вышло, на западно-русскомъ язык1^, 
Справедливое описанге д1ьлъ и справы собора Берестейскаю^ до насъ не 
дошедшее, но направленное, предполагаютъ, нротивъ „Эктезиса^; авторомъ со- 
чинен1я, предполагаютъ, былъ И. Поц^^й. Однимъ изъ саиыхъ раннихъ и важ- 
н1&йш1хъ фактовъ ю/озападной полемической литературы въ защиту православия 
былъ „Апокрисисъ'^, вышедшШ въ 1597 году, въ Ъвлъи% также по поводу Брест- 
скаго собора, первоначально на польсвомъ язык^^, подъ заглав1еиъ: Атсокрга!^ 
або оЛртегесЛв па хга^Исг о 8упойе1е ВгеезЫт гтгеггет 1иЛт зЬагогуЬпеу 
геЫдгеу дгесЫеу рггея СЬггзЬорЬога РЬИаЫЬа го рогтсщ йапа (я 
^Ипа^ гаки 1597), но вскор^^ потомъ переведенный и на западно-русск!й 
языкъ и изданный под^ т^мъ же заглавхемъ: Апокрисись албо отпов^ьдь 
на книжны о соборнь Берестейскомъч именемъ людгй старсжитной 
реАп>и греческой, чрец Христофора Филялета върихлп> дана^. Возраже- 
В1енъ на Аповрисисъ явился Антиррисисъ ('Аутгррлш^), изданный въ 1599 
году — на западно-русскоиъ языв^, въ 1600 году на подьскоиъ. Авторъ 
его съ точностью неизв1&ствнъ; одни считаютъ имъ н^^коего грека Петра 
Арвуд1Я, друг1е — самого Поц*я. Тр. Б. Ав., 1876, I, 154 — 161. Весь- 
ма важнымъ эпмзодомъ первоначальной западно-русской полемической лите- 
ратуры является литературная д^^ятельность Мелетхя Смотрицкаго. Главн1&й- 
шнни полемическими сочинен1ЯМИ Мелепя были Плачь Ортолога и Апологгя 
путешеств%я на Бостокь; первое написано въ защиту православ1Я противъ 
ун1атовъ и латинства, второе — противъ лравослав1я, въ защиту ун1атской и 
католической пропаганды. Два зти сочинешя отстоять одно отъ другаго на 18 
лЪгы заэтотъ першдъ времени, ихъ авторъ изъ горячаго защитника лравосла- 
В1я сд^^лался столь же горячимъ ватолвкомъ. вринось, т.-е. Плачь единой 
вселенской восточной церкви, съ изложенгемь догматовъ виры... веофила 
Ортологау вышедш1й въ Вильн^^, въ 1610 году на польскоиъ язык1^ (брлуос, 
1о е81 Ьашеп( ]е(1удеу з. Роз^гесЬпеу АрозИоЬкзеу \^8с110с1п1еу Сегк\\'е1 г оЫа8П1еп1еш 
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въ начале, богословскую мысль православныхъ полемистов^, ихъ 
безсознательныя уклонешя,то въ сторону иротестантовъ, то к^толи- 
ковъ, различныя невольныя ихъ „ереси*' и „злохуленхя", — наконецъ, 
быстрый ростъ среди нихъ серьезнаго научнаго ивучевзя предмета, 
быстрое озпакомлен1е съ массой первостепенныхъ источниковъ, бого^ 



Ло§та1 ^1Г1агу, р1гуг1еу ъ §гаеск1е§о па вЬтепвкц а Сегаг ъ 81'омг1еП8к1е§о па 
рокк! рг2е1о20оу ргхех ТЬеорЬПа ОНЬоЬ^а, Щта 8^. ^8с1|0(1п1еу Сегк^1е зупа, 
IV \?11п1е, токи 1610) вызва1Ъ противъ себя два сочинеюя. ЗнаиенитыМ {езуятъ 
Петръ Скарга посп1^ши1Ъ въ томъ-же году написать Предостережете Руси 
греческой вгьры противъ Плача всофила Ортолога, а черезъ два года н 
ученый ун1атъ, Илья Моро10вск1й, напечаталъ въ Видьи^^ свое Уттиенгс 
или утоленге плача Восточной церкви — беофила Ортолога (загдав1'е пер 
ваго сочинен1я: ,,Ка (гепу у 1атеп1; ТЬеорЬИа ОгИюЬ^а Ло Вив1 Огеск1е§о паЬо 
7еЛ81\уа рггезко^а, г. 1610; заглав1с второго: ТТарлторсш, а1Ьои1о1еп1е пзгсгурИ 
1«ге§о 1атеп1и гап1ега-ап1еу Сегк^1е ё. 1У8сЬо(1п1еу, жтуг^кпе^^о ТЬеорЬИа Ог111о1о5а 
\?11по. 1612 г.). Оба автора съ ожесточен1е|1ъ нападали на Сиотрицкаго, на 
зывая его ученикомъ Лютера и Кальвина... Крои% лите^^атурной полемики 
книга Сиотрицкаго подверглась и полицейскому пресл%дован1ю: по настоян1ю 
1езуитовъ, польсб1й король яздалъ грамоту, которой приказывалось лс']^ экземп- 
ляры книги „бривоса^ отобрать и сжечь, друкарню у внленска го братства, 
напечатавшаго 7,вриносъ^, взять, печатниковъ же, автора и самаго коррек- 
тора — посадить въ тюрьму... Выпись изъ трибунальныхъ книгъ, заключающая 
въ себ1^ жалобу виленскаго братства, по поводу отобрашя книги „Ориносъ^ — 
пап. у Голубе ва, Шев. митр. Петр. Могил., I, прилож., стр. 182—185. 
О самомъ „Ориное1Ь" см. тамъ же, I, стр. 185 — 189. Ср. его же, Библ. Зам., — 
Тр. Ехев. Дух. Ак., 1876, янв., стр. 123—129. Къ концу 1625 года МелеТ1Й 
СмотрицЕ1Й вернулся изъ своего путешеств1Я на Востовъ, — гд% пробылъ 6о1%^ 
двухъ л'Ьтъ, чрезъ годъ (въ 1626 — 1627) тайно принялъ унш, и въ 1628 году 
издалъ сочинен1е: Аро1одга регедгупасуг йо зЬтоп гюзсЬойпгсЬ,., (гое Ьтгоюе 
1628). Зд^сь уже вполн1^ о1*крыто высказываются его ун1атск1я стремлен1я. „Апо- 
Л0Г1Я'' Смотрицкаго вызвала горячую полемику. Прежде всего была напечатана , 
въ 1628 г., в1Ьроятно, въ Кхев-Ь — 'АтгоХХ€1а Апологги книжки дгалектомь 
русскимъ паписанощ польскимъ зась ее Лвовгь друкованой^ вкоротцгь а 
П2)авдиве зсуммованая презъ стань духовный Восточнаго Православга,.. и 
додрукуна жадане многихь мо(^а«ал— актъ соборнаго проклят1я „Аполопи*', 
при участ1и самого Смотрицкаго, и съ приложен]емъ различныхъ документовъ 
(довольно подробное описаше книжки у Голубева, Библхогр. Зам., Тр. Шев. Дух. 
Ак., 1876, февр., стр. 382 — 384; см. также у Каратаева, № 319; зд-Ьсь 
указана и литература о ней, стр. 395. Сполна изд. Голубевымъ, въ при- 
ложен1ЯХЪ, къ изл^д. Петръ Могила I, стр. 302 — 316), на которую Смотриц- 
К1Й отвЬчалъ у^Протсстацгей противъ Шевскаю собора 1628 юда^, на не- 
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словскаго, историческаго и каноническаго содержашя, — на 0043*]^ 
основательнаго знан1я которыхъ они начинаютъ уже серьезную борьбу 
съ своими учеными врагами. Въ виду широкаго общее твеннаго инте- 
реса происходившеЁ борьбы, эта сторона издававшихся сочинее1й была 
особенно важна: въ пылу горячей полемики, въ сред'Ь западно -рус- 



чатАнноМ въ 1ьвов1^, въ тонъ же 1628 г. („Цротестащя'^ переп. у Голу бева: Иетръ 
Ногида, прм. Л!: 57). Въ то1ъже году протввъ „Аполог1и^ выступилъ сдуцкШ 
прото1ерей, Андрей Мужиювск!^, н жгцыъ АпШоШуп (противолдге) про* 
тивь Лпологги; Сиотрицк18 изображается зд^сь, вакъ чеюв^^къ двулнчвый, безпо* 
воМный ж крайне непостоянный, перешедшШ къ унш только по своекорыст1ю и 
гордости. „Антидотунъ^ вышелъ изъ печати не позже начала 1628 года^ въ 
алр1^л1^ этого года Сиотрицк1Й уже издалъ свое опровержен1е на него, подъ за* 
глав1емъ: ^Экзетесись или Расправа между Апологгею и Антидоту момъ^^ 
1628; зд'Ьсь Сиотрицк1Й нападаетъ съ бранью не только на самого Мужнлов- 
скаго но и на всю православную церковь, Еонстантинопольскаго патр1арха Ки- 
рилла Лукариса назывяетъ кальвинистомъ, вс'1^хъ югО'Западныхъ православныхъ 
арх1ереевъ „еретиками^, „наемниками^, „совершенными нев^^ждами^ и т. п., 
м въ заключен1е^обращается къ православнымъ съ уб1&жден1ями принять унго — 
„для ихъ собственяаго блага". Иротивъ „Аполопи", со стороны православныхъ, 
лоздн1^е была еще написана Ап^аро^од^а Диплица (пеендоиимъ Евстаф1Я 
Киселя), напечатанная въ 1632 году. Посл1^ „Аполог1и^, СмотрицвШ напнсалъ 
еще в-Ьсколько сочиненШ: упоминавшуюся у^Протестащю^ (1628), несколько 
писемь къ Борецкому и другимъ (1628), Паренесисъ (увгьщанге) къ Виленской 
братги при церкви Св. и Животе. Духа, напеч. въ Кракове, въ 1629 г.: 
(мздан1е изв1Ьст1|о только на польскомъ язык1^; но, по увазанш Сопивова, Паре- 
несисъ былъ напечатанъ „на б'Ьлорусскомъ язык1&^,— I, № 813), и др. Вс1^ они раз- 
вивали мысли, положенный въ „Аполог1и'^ о заблужден1яхъ и ересяхъ Восточной 
церкви и о необходимости для русекаго народа соединиться съ Римомъ... Къ 
20-мъ годамъ ХУ11 стол1&т1я относится обширный полеиичесюй трудъ Захар1я 
Копыстенскаго: у^Палинадъя или книга обороны каволической святой Во^ 
сточной иерх^г^^, направленная противъ ^Обороны унш^^ изданной въ 1617 
году виленскимъ ушатскимъ архимандритомъ Львомъ Кревзою, и опровергаетъ 
посл^^днюю въ томъ самомъ порядк1&, въ какомъ та написана. Книга Копы- 
стенскаго — трудъ огромный; въ предисловии авторъ перечисляетъ массу писате- 
лей и книгъ, которыми онъ пользовался, на греческомъ, латин.скомъ, подь- 
скомъ, славянскомъ и западно-русскомъ языкахъ. Но своему времени, 
еочинеюе это было необыкновенно ученымъ, и съ этой стороны им^^етъ сходство 
съ Апокрисисомъ. Книга Кревзы вышла въ 1617 году; предполагаютъ, что<*Ко- 
пыстенск1Й тотчасъ же сталъ писать и свою „Палинодш^, по крайней м'^^рЪ, въ 
ноябр1& 1621 года 11алинод1я не только была уже составлена, но и прочитана, 
иеправлева и одобрена людьми „мудрыми и во святомъ писаши бЪглыми^, кото- 
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СБихъ православныхъ читателей незаг&тно возникало и развивалось 
научное образованхе,— распространялись серьезный научныя знанш, бо- 
гословск1я, историчесБ1я, церковно-каноническаго характера, и т. п. Съ 
этой точки зр']&н1я, так1я спец1ально-полемическ1Ясочинен1Я,какъ Апокри- 
сись Христофора Филалета, послаигя Хоанна Вишенскаго, Эри- 



рыиъ посылалъ ее авторъ Д1Я просмотра. Почему кнмга осталась не напечатан* 
ной — неизвестно (въ посл^^днее время, 11алинод1Я напечатана въ IV т. „Рус. 
Ист. Биб110теви", со1. 313 — 1200; спещальное изсл^^доваше памятника сд^&лано 
Завитневнчемъ: Палинодхя Зах. Бопыотенсваго, Варшава, 1883).-гВъ 1642 
году Бас1анъ Соковичъ, некогда православный, но потомъ перешедшЕЙ въ 
ун1Ю, — издалъ въ Краков1^ на польскомъ язык^ книгу подъ 8аглав1емъ: '€яа- 
уорбшсп^ или шображенге заблужденгщ\ ересей и суевп>ргй греко-русской 
дсзунитской неркви, находягцихся какь въ догматам вп»ры^ такъ въ 
совергиенш таинствъ и въ другихъ обрядахъ и церемонгяйеь^ ('Етсаубрбшсп^ 
аЬо рег8рес(та ! оЪ]а$шеп1е Ы^пДо^, Ьеге^зеу 1 заЪоЬопо^^ \у ^гескО'Ги8к1еу Сегкш)... 
уЦ']^л> издатя впнгн — говорить „предислов1е" — только та, чтобы римско-кото- 
лики почувствовали жалость въ пароду русскому, попелалн отвлечь рус- 
скихъ отъ ихъ 8аблу8ден1Й и привести къ совершенному едииен1ю съ святымъ 
римскимъ Костел омъ^.. Кром1&преднслов1Я, въ хниг% восемь главныхъ отд'Ьловъ. 
Соковичъ останавливается сначаля на семи таинствахъ, разсматривая каждое 
въ отд'1^льной глав1&, и старается при этомъ указать заблужденхя и суев'Ьр1я, 
какъ въ самомъ учеиш о таинствахъ, такъ и въ ихъ чинопосл^^довашяхъ, 
вн1^шнемъ порядк11 совершенхя. Въ посл^^дней, осьмой, части книги авторъ 
съ тою же ц1&лью останавливается на православномъ церковномъ уставе. 
Начиная съ догматики и кончая обрядовой стороною,— книга подвергаетъ все 
православное учен1е 1&дкой, язвительной критике, насм1&шк1Ь, а нер1^дво — 
прямой клевет1& и лжи. Въ 1644 году, черезъ полтора года посл1& выхода 
книги Соковнча, въ лаврской кхево-печерской типограф1и на польскомъ язык1&, 
вышло сочинеше подъ заглавтемъ: ЛШо^ а^Ьо Катеп ргазесгу ргаюйу сегкяюге 
вт§1€у ргаьооз1а1Юпеу ги$Ыеу па вкгиз^епге (аЫсзяло-сгетпеу Резгре- 
сНгсу^ од, Каззгапа ВаТсотгега... щЛапедо, щризгсеопу ргяее рокогпедо 
оуса ЕизеЫа Ргтгпа го топаз1еги а... Ьагогу Ргес^агзЫе^ Кщи)зЫе^^ — 
1644 (Л{Оо€Г, или камень, брошенный съ пращи истины Св. Православной 
церкви^ смиреннымь отцемъ Евсевгемъ Пименомъ (по русски: „православнымъ 
иастыремъ") на сокушенге лживо темной Перспективы Кассьана Саковича^). 
Книга расположена въ томъ же самомъ порядк^^, какъ м „Перспектива^, м 
также состоитъ изъ предислов1Я и восьми частей. Въ предисл6в1н ав- 
торъ опровертаетъ предислов1е „ Перспективы ''; потомъ подробно останавливается 
на разсмотр1&нш каждой изъ сл^^дующихъ частей книги. Авторъ „Лиеоса" ста- 
рается доказать, что Соковмчъ везд'6 см1^шиваетъ собственно церковный поста* 
новлен1я и правила съ местными, временными злоупотреблен1ями. 1в- 
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носъ Медет1яСмотрицБаго, Лал1^мо^ Захархя Бопнсгенскаго, 
Л 1^0 а Петра Могил ы, и мн. др., — ^являются въ высшей степени ц^Ье- 
ными литературными произведен1ями... Въ этомъ отношенш весьма 
любопытно сравнить трудыу напр.) острожскаго клирикаВасилхя, 1о- 
анна Вишенскаго, Стефана Зизанхя, неизв'Ьстнаго автора 
Л^естроги и т. д. — съ трудами Христ. Филалета, Копыстенскаго, 
Петра Могилы: первые— простые начетчики сравнительно съ послед- 
ними, поражающими обширностью и основательностью знашй... 

Помимо полемики, самостоятельная, научно окр^пшг я мысль скоро 
сказывается и въ другихъ сферахъ — преимущественно въ области ка- 
техизнческаго богослов1я^ церковной и гражданской истор1и, 
въ области канонической. И зд'Ьсь, рядомъ съ первыми, слабыми 
опытами, нер'^дко возникаютъ серьезные, научные труды. Припомнимъ — 
ц'Ьлый рядъ книгь о епр^ь *''^), Кашехизисъ Лаврентия Зизанхя *'"), 



торъ „Ляеося" соглашается, что въ западно- русскую церковь вкрались н^^ко- 
торые недостаткя, зюупотреблешя, неправильности, искажен1Я и т. п.; но вс% 
этя явлев1Я — чисто вв1^шн1Я, штиЪ нав1^янныя и только временный: всЪ эти 
недостатки западно-русской православное церкви являются результатоиъ того 
б1&дственнаго полохен1я, въ воторонъ находилась въ Латв1^ до посл'Ьдняго вре- 
мени православная церво'Ъь; „6л уды, ереси и забобоны ", въ которыхъ обвнняетъ 
Соховнчъ православную церковь — лишь вн^^шшй результатъ ун1и... Ун1Я вы- 
ставляется автороиъ „Днеоса^, хакъ главная виновница различныхъ безпоряд- 
иовъу вкравшихся въ православную церковь/ „Лиеосъ^ былъ, нуано думать, 
коллективныхъ трудовъ н1&сколькнхъ ученымъ, — составить такой громадный 
трудъ, въ столь непродоляительное время, одному человеку было бы не подъ 
силу. Петру Могнл'6 собственно принадлежала, в1^роятно, лишь общая реданщя 
труда. О сочиненш см. С. Р., Петръ Могила, митр. БхевскШ. Чтен]я Носков* 
Общ. Ист. и Древн. Рос., 1877, кн. I, стр. 42 — 59. Цреосв. Макар1я, Ист. 
Рус. Церкви, XI, стр. 598 — 604. Чистовича, Очеркъ истор1и зап.-рув. Церк- 
ви, И, 127. 128. — Не указываемъ отд1^ьныхъ посланШ константипольскихъ 
патр1архъ, — а также полемическихъ посланШ старца Артем1Я, 1оанна Вишен- 
скаго, кн. А. М. Бурбскаго, кн. Е. К. Острожскаго и т. п., также различ- 
ныхъ рукописныхъ сборниковъ полемическаго содержанхя, писанныхъ въ кояц1& 
XVI и нач. XVII в., и т. д. 

'^0 О различныхъ издашяхъ „книгъ о вЪ^Ь^ и ихъ взаимныхъ отноше- 
П1яхъ— си. Голубева, Библшграф. Заи^&тки и пр., въ Трудахъ Шев. Дух. Ак., 
1876, февр., стр. 363 — 377. Гильтебрандта, въ прямЪчашяхъ къ IV тому 
„Русев. Ист. Библштеки^, Спб., 1878, стр. 22-'25. Дм. Цв'Ьтаева, Литера- 
турная борьба съ протестанствомъ въ Московскомъ Государств')^. М., 1887, 
стр. 62—99, 104—107 5^^. 

^^") Катохизисъ Лаврент1я Знзан1Я былъ напечатанъ въ Москв*!^ въ 1627 
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Зерцало Богословгя Кирилла Транквиллхона Ставровецкаго^''), 



году, но НС былъ выпущенъ въ св^^тъ. Печатные вкзеиоляры издашн 1627 года 
(такъ ндз. „Большой Батехизисъ^) находятся въ бибдштевахъ Хлудова, Солда- 
тенкова и въ Мосв. Руиянц. Музе^^ (си. Батаюгъ печ. внигъ Хлудова, № 93; 
Отчетъ Моск. Публ. Рум. Музея, за 1876т— 1878 гг., стр. 68—69; Пр. Ма- 
кар! я, Ист. Рус. Церкви, XI, стр. 58 здд). Книга 9та, въ числ^ аечатныхъ 
книгъ, дважды упоминается въ „ описи ^ библ10теви патр. Филарета (Сборникъ 
Муханова, изд. 2-е, № 204, стр. 373, 380). Ни въ одномъ изъ сохранив- 
шихся до насъ печатныхъ экзеипляровъ н^^тъ выходного листа. Въ 1783 году, 
въ Гродно, книга была перепечатана: Сгя киша, глаголемая Катихисись^хти- 
помъ издана въ типографги его корол. величества Гроденской, въ лгьта отъ 
созд, м. 7291 (1783). Сь переводу печатанной въ Великой Россги^ въ цар- 
ствукщемъ градгь Москвть, въ лгьто 7135 (1627) при боюхранимой дер- 
жав^ь 'благочесптваго государя царя и в. кн. Михаила Оеодоровича и ^1ри 
патргаршествть отца его и богомольца киръ Филарета патр. Моск. %1 всея 
Русьи. — „Катехизнсъ" былъ лринесенъ въ Москву лично саиимъ авторохъ, весною 
1626 года. Представляя свою рукопись патр. Филарету, авторъ „билъчеломъ госу- 
дарю, свят1&йшему патр1арху, чтобы ее исправити'^. Патр1архъ отдалъ рукопись 
на проснотръ игумену Моск. Богоявленскаго монастыря, Иль^^, и книжному с прав- 
щику, Грдгор1Ю. Съ одобрения патр1арха, они сд1^лали въ книг1& свои исправлснвя ;въ 
этомъ, исправленномъ, вид1& рукопись была, по приказанш патр1арха, напеча- 
та на* л возвращена автору. При этомъ патр1архъ поручилъ названныиъ ли- 
цамъ, — игумену Иль*!^ и справщику Григорш — при возвращеши напечатаниоХ 
книги автору „поговорити съ нимъ любовнымъ обычаемъ и смирешемъ нрава" 
о сд'бланныхъ въ книг-Ь исправлей1яхъ. У Даврент)я Зизав1Я произошло, поэтому 
поводу, три „ собеседования ^ съ московскими критиками, послуживш1я содержа- 
Н1емъ весьма любопытнаго Претя, дошедшаго до насъ въ спискахъ второй пол. 
ХУП— XVIII вв. Содержанхе памятника — преимущественно догматическое; но н*!- 
которыя подробности хорошо рисуютъ различ1е во взглядахъ западно-русскаго 
автора и его московскихъ собес']^дниковъ. у^Пренге^ изд. Тихонравовынъ. 
въ Л*топ. Рус. Лит. и Древн., 1859, кн. IV, отд. II, стр. 80—100, и Обще- 
ствомъ Люб. Древн. письм., Спб., 1878, № XVII. О самомъ „Катехмзис1^** см. 
Правосл. Собес, 1855, кн. III— IV; 1856, кн. III — 1У. Преосв. Макар! я, 
Ист. Рус. Церкви, XI, стр. 50 — 59. 

^") Сгя книга нарицаемая Зерцало Богословга, избранна отъ многихъ 
книгъ богословскнхътрудолюбгемъ съставлена ермонаха Кирила Транквылгона^ 
проповгьдника слова Боокга, — нап. въ Почаевск. м-р^ (Волынск. губ.) въ 1618 г. 
Новое издан1е вышло въ 1692 г., въ Уневскомъ м-р^^. Книга представляетъ опытъ 
православной догматики; свстоитъ изъ трехъ частей: первая говорить о Бог1^; вторая 
о М1р1Ь, въ четырехъ его видахъ — невидимомъ (ангельскомъ), видимомъ(небои земля), 
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упойинавшШся уже нами, трактатъ о лишургги Тарас1Я ЗемБи. — 
наковецъ, знаменитое, поражающее своей монументальностью, ира- 
вослаепое псповтьданге вгьры *'*). Припомнимъ) ташя, чисто историчесмя, 
изсл'6дован1я, какъ ЗупорзгЗу составленный въ защиту правъ м']&стной 
православной церкви, изданный виленскимъ братствомъ въ 1632 году, 
съ подробными выписками и справками изъ русскихъ л']^тописей и дру- 
гихъ историческихъ источниковъ, и въ том ь же году вышедшее Вир- 
р1етепЫш Зуиорзгз, изданное т-Ьмъ же братствомъ, съ тою же ц4лью, 
съ новыми историческими указаигями и справками *^^), — не говоримъ 



человЪческокъ и 310С1ивоиъ, щ^ зла, гд'Ь господствуетъ д1аводъ; третья — 
о будущей жизни, ра'Ь и ад'1^. Въ изложение введена вся тогдашняя светская 
схоластическая наука. 

'^**) Оба сочинешя изд. недавно Голубевымъ, въ Архив*]^ юго-зан. Рос, 
т. ГЦ, ч. I, В1евъ, 1887, стр. 532—576, 577—649. 

*^^) Истор1Ю этого труда и его нздан1Я си.: М. Ев ген! я, Разсуждеше о 
книг1^, именуемой Православное испов'Ьда111е в'Ьры, Сцб., 1804. Его же, Сло- 
варь Истор. дух. пис, II, 159 8^^. Преосв. Макар! я, Ист. Рус. Церкви, II, 
стр. 574 — 596. Когда приступилъ Петръ Могила къ составлешю этого труда и 
сколько времени надъ нимъ трудился, составленъ ли былъ этотъ трудъ лично 
самииъ Петромъ Могилою, или — что в'Ёроятн'Ье — только лодъ его руководствомъ, 
не изв1^стно; но къ 1640 г. трудъ былъ уже оконченъ, и 11. Могила счелъ не- 
обходимымъ подвергнуть составленное „Правосл. ис110в1&дан1е в']&ры" соборному 
разсмотр-^Ьнш, на собор-Ь въ К1ев1^, въ 1640 г. Одобренное на собор^^ въ К1ев^^, 
«Испов^даше" (въ неревод1^ на греческ1й и латинскШ языки) было послано, 
для высшей санкщи, въ Константинополь, къ патрхарху; въэто время происхо- 
дмлъ соборъ въ Ясоахъ: патр1архъ и переслалъ туда присланную къ нему руко- 
пись. Въ Яссахъ ,Испов^&дан^е'' было также вполн-Ь одобрено. Разсиотр']^нная и 
одобренная на двухъ соборахъ, книга однако должна была подвергнуться еще 
одной инстанщи: она была отослана для подписи къ восточнымъ патрхархамъ. 
ВсЬ патр1архи подписали книгу, какъ ^истинную и согласную съ догматами 
православной Восточной церкви^, признали православнымъ испов'][^дан1емъ — не 
однихъ русскихъ, но и вс']&хъ грековъ, и 11 мая 1643 года утвердили своими 
подписями... Петру Могил1& не суждено было, однако, дождаться возвращен1я книги 
съ Востока. Только черезъ 20 лЪтъ книга въ первый разъ была напечатана 
на греческомъ язык1&, въ Амстердам1&, грекомъ Нихуз1емъ Панаг'ютомъ. Съ этого 
издашя, въ 1685 году, книга была переведена на славянск1Й языкъ въ Москв^^, 
и наконецъ, въ 1696 г., напечатана на слав, язык* (объ издан1и этомъ— у 
Строева, Опнс. кн. Гр. Толстого, № 186, стр. 372—374). Не дождавшись пол- 
наго изданхя „ Православнаго Испов1&дав1я'', Петръ Могила напечаталъ его со- 
кращеше, подъ заглав1емъ: Собрате короткой науки о артикулахъ вкры 
православно-каволической христгянской, ведлугъ вызнаня и науки церкве 
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О церковно-историческихъ отд-Ьлахъ въ такихъ сочинешяхъ, какъ^^о- 
критсъ, Перестрогйу и др. Весьма любопытной попыткой самостоя- 
тельной работы, въ области канонической, является не оконченный трудъ 
люблинскаго священника Васил1Я надъ Кормчей ''*^)... Возникшая въ 
1631 году Шевская академхя особенно усиливаетъ и упрочиваетъ эту 
научную сторону развивавшейся литературы. 

Рядомъ и одновременно съ отмеченными 'литературными тече- 
Н1ЯМИ, по примеру польскихъ католическихъ пропов^дниковъ, въ юго- 
западной Руси— быстрой широко развивается церковная проповедь, 
давно уже тамъ замолкнувшая^ равно какъ и въ северной, московской. 



ев. Восточной соборной апостолской, для цв9ьченя и науки^ вагьмъ еь шко- 
лаось ся цвгьчачимъ христгянскимг православнымъ дгьтемъ. За росказанемъ 
и благословенствомъ старшг1хъ, первп»й языкомъ полскымъ^ а теперь дга- 
лектомъ рускимъ, з друку выданое — въ Е1ево-печерской лавр'Ь, въ 1045 г. 
Въ сд'1^дующеиъ году „Собраше короткой науки" было напечатано въ Львов']^ 
(Зобрапе короткой науки о артикулахь е1ъры православно-патолицкой 
христганскощ якъ церковь Всходная апостолская учить, а для цвиченя 
людгй моАодыхь, до друку поданое — Львовъ, 1645), а въ 1649 году, съ н1Ь- 
которыии изм'Ьнеи1ЯМИ, ж въ Москв*!^ (Собрате краткгя науки о артикулахь 
вгьрыг, сиргьчь о догмат^ьхъ или о предатяхь вгьры православно^каволи- 
ческгя аристганскгя.,. ради ученгя и впд^ьнгя всп>мъ православнымь хри- 
стганамь, наипаче же д^ътемь учащимся, — Москва, 1649). 

180^ Трудъ свящ. 6аси11Я находится въ рукописяхъ Моск. Рум. Музея, 
по „Онис.*' Востокова, № 237. Подробное обс1'1^дован]е рукопкси сд^Уано А. С. 
Павловыиъ, въ Паим. Рус. Старины, т. УШ, стр. 217 — 228 (Заи1&тка о Корм- 
чей 1юб1. свящ. Васц[1Я, писанной въ 1004 году). Васил1Й предпосыдаетъ 
своему труду обширное и 1юбопытное предисдов1е, въ которомъ яркими кра- 
сками изображаетъ печальное состоян1е современной западно-русской церкви, въ 
особенности жадуясь на совершенное вскажен1е богосдужебныхъ и каноническихъ 
книгъ, а также на полный упадокъ всей церковной дисциплины... „Врагъ и 
добру ненавистникъ Д1аволъ... воста на православныхъ козн]Ю, сотвори убо мало 
тишины, даж л1^ность и ^ерад1&н1е и о божественныхъ догм(1техъ и о предашяхъ 
благочестивыхъ... Сему ж съд'1^авшуся, вся наша ниспадаху: ^въсташя бо, по 
божественному апостолу глаголющу, челов1&ци самолюбцы, сребролюбцы, велнчави, 
горди, сластолюбцы паче, нежели боголюбцы, имуще образъ благочест1а, силы ж 
его отвергшееся". Не точ1Ю же се в нирскыхъ челоц1^цехъ обр'Ьтеся, но паче 
въ духовныхъ, ихъ же ииенуетъ писанхе св^^тъ М1ру, сиречъ, святителехъ, пасты- 
рехъ и 1ереехъ: „вси уклонишася вкуп*]^, непотребни бышя, н^^сть творяй бла- 
гостыня, н^сть до единаго". Погибе в'бра, погибе наказаше, погибоша училища 
д^^темъ, погибоша исправляющ1И божественнаа писан1Я, погибоша поучающейся 
въ лравосллвныхъ догматехъ. Погибе, по пророку, кр']^пк1Й, погибе сила х,1%ба 
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При западно-русскихъ православпыхъ церввахъ учреждается особая 
должность пропов'Ьднива („казнод^^), для котораго составлен1е и сказы- 
ван1е пропов'Ьдей д'Ьлается спецгальносаъю. Возникшая пропов']&дь была 
особенно важна, — и не только для юго-западной Руси, но и для Москов- 
скаго Государства (куда вскор'Ь загЬнъ переходитъ):рядомъсъ духовно- 
нравственными целями, которыя она пресл'Ьдовала, западно*русская про- 
поведь, сама того не замечая, невольно отв'Ьча.1а и другимъ интере- 
санъ окружавшаго населен1я — общеобразовательнымъ. Нужно припо- 
мнить'преобладающШ характеръ этой пропов'Ьди, тЪ разнообразные ис- 



н воды, погжбе исподинъ и чедов']&въ ратникъ, н суд1я, и иророкъ (Иса1а, 3)\.. 
(Дал'Ье ирнводится еще н^^скодько етрокъ изъ указаннаго м^ста пр. Иса1л). „Не 
туне убо, правос1авный читателю, пр1идо1ъ на с1я словеса, но самовидецъ сыХ 
предреченнымъ, не ногох ся, взираа на 1у1ен1а богоборных еретикъ, удержатн, 
нже всташа на православную в1^ру нашу и узаконен!е: вина ж сицевымъ никто ж, 
Т0Ч1Ю верад1^н1е наше. Въяри убо, аще не д'Ьностен еси, обрящеши ли гд-Ь прав!; 
испнсанную без всякаго порока въ церквах святых книгу? Обрящеши ли чинъ 
1 посл^^доваше по указанному святых богоносных отецъ взаконен1Ю? Обрящеши 
ли судъ и отнщен1е въ вещах церковныхъ, или строителя, началника, право 
исправляюща слово иЬтины, и по чину вея бывающая въ церкви? Но в^&мъ, яко 
не удобъ обр'1&сти возножеши дь точ1Ю въ соборныхъ градекыхъ церквахъ, но 
ниж епискошяхъ, паче ж ни в нонастырехъ. Виждь убо, аще не плачу достоини 
суть с1е окаянные времена наша, в няже, увы, достигохомъ^... Въ виду такого 
б1^дственнаго иоложен1я церкви, не видя — „ ни по единому же при церкви боже- 
ственной исправлающаго н поборяющаго по словеси истии1&, дабы нром^^ вся- 
каго смущен1я пребышя лучшая **, — авторъ р^^шился на предпринятый имъ трудъ 
исправлен1я славянской Ворнчей. При исправлен1яхъ текста, авторъ ни'ёлъ 
два пособ1Я. 1) Славянскую Кормчую, выпрошенную имъ изъ Уневскаго мо- 
настыря, и 2) „н'Ьякое латинское по части'', латинскШ переводъ номока- 
нона и канонической синтагмы патр. Фот!я съ толкован1Ями Вальсамона — въ па- 
рижскомъ яздан1М Гент1ана Гервета 1561 года (Павлокъ, Паи. Рус. Стар., VIII, 
218. 222). Въ конц^^ преднслов1Я, авторъ точно указываетъ время и м^^сто сво- 
его труда: „...въ С1Ю книгу исписахъ... И написая Бож1ею помощью мною много- 
гр1^шнымъ рабомъ Христовымъ 1ереемъ Васил1емъ, церкве Преображен1Я Господня 
въ Лю6лин1& предстателемъ (наетоятелемъ), л1&та... 1604, м^^сяца шня третего 
дня''... Предяслов1е съ вар1антами по московской Кормчей 1649 — 1650 гг. сполна 
напечатано въ указанной стать'!^ проф. Павлова, — Нам. Рус. Стар., VIII, 218 — 
223. Помимо собственно каноническаго значен1я, кормчая о. Васил1Я весьма лю- 
бопытна въ отношен1и филологическомъ. На поляхъ своей рук-си авторъ нер1^дко 
д^&лаетъ пояснен1я ра.чличныхъ словъ и отд1^льныхъ выражен1Й, встр'1&чающихся 
какъ въ старославянскомъ, такъ и въ его собстпснномъ перевод']^ правилъ и 
толкован1Й. Свой трудъ о. ВасилШ однако не довелъ до конца; рукопись Рум. 



124 зАп.-русск. ЛИТЕР. КОНЦА ХУ1--ПВР. пол. хуп в. 

точники, которыми пользовались въ своихъ пропов^дахъ западные, а 
за ними и польск1е пропов'Ьдники — сборниками пропов'Ьдей вотарыхъ, 
въ свою очередь, пользовались. западно -руссше православные— чтобы 
ъщЬтъ, какое важное общеобразовательное значеше могла им^ть эта 
пропов'Ёдь для м']^стнаго православнаго общества. Источники пропо- 
веди были весьма разнообразны. Западно-европейскШ или польскШ 
пропов'Ьдникъ XVI — ХУП в']^ка не любилъ ограничиваться въ своемъ 
поучен1и одной ближайшей, духовной областью, напротивъ: въ своей 
проповеди онъ старался пом1)стить какъ можно больше элементовъ 
другихъ, постороннихъ,- ввести въ нее, насколько возможно, больше 
св-ЬдЬиШ историческихъ, св-Ьд-Ьшй по естествознан1ю— изъзооло- 
пи, ботаники, минералопи (св^д^н!» эти были такъ заманчивы, отлича- 
лись такой чудесностью!),— П0НЯТ1Й астроном ическихъ въ форм'Ь 
среднев'Ёковой астролопи, и т. д. ВсЬ тогдашн1я науки доставляли 
проповеднику матер1алъ, которымъ опъ свободпо пользовался, — чтобы 
ПОЯСНИТЬ или развить свою мысль, иравоучен1е, чтобы подтвердить его, 
чтобы овладеть внимапхемъ слушателей, чтобы развлечь ихъ, и т. д. 
Н^тъ нужды говорить — это разумеется само собою — во вс^хъ этихъ, 
выразимся такъ, научныхъ прим^рахъ, собственно научнаго въ боль- 
шинстве случаевъ было очень не много: проповедникъ, приводя, по 



Муз. лредставдяетъ собою лишь черновую работу автора. Бодьшая часть пре- 
дис10в1я свящ. Васи11Я была иаиечатана потоиъ въ нервомъ носковскоиъ 
изданш Кормчей, сд'бданнонъ въ 1649—1650 гг., при патр. 1осиф1&; но въ из- 
данш 1653 года, при патр. Никоне, иредислов1е о. Васи11а быю нсвдючено н 
заж^^нено другими статьями (историческими), который удерживаются и во вс1^хъ 
позднМшихъ издаи1яхъ книги (Павювъ, Пам. Рус. Стар., УШ, 218). — Пер- 
вое печатное издан1е Кормчей въ юго-западной Руси вышло въ 1620 году, въ 
К1ев']&: Номоканонъ или законное правило^ имгьа правила по сокращенгю 
сев. върх, апостоль и сев. вьликихъ вселенскихь седма соборовь помгьст- 
ныхъ нгькгихъ. Къ сему иже во сев.., Василгя В. и иныхъ святителей и 
преподобныхъ, ихъ же съдръжитъ св. Въсшочная и Апостольская церковь— 
К1евъ, 1620. Предислов1е — отъ Памвы Берынды. Въ 1624 г., въ К1ев']&, вы- 
шло второе издан1е, съ предислов!емъ Зах. Копыстенскаго, и съ „съчнсле- 
н1емъ по буквару вещей въ сей книжиц^^ обр1^таемы1Ъ^, котораго не было въ 
первомъ изданш. Въ 1029 году, въ К1ев1^ же, вышло третье издан1е „Номока- 
нона'' съ предислов]еиъ Петра Могилы; самыиъ издашеиъ зав1&дывалъ Та- 
расШ Зеика. Въ 1646 г. Номоканонъ былъ напеч. въ Львов*]^, тщашемъ Арсе- 
Н1Я Желибровскаго. См. Строева, Опис. кн. гр. Толстого, №№ С6 и ЮЗ. 
Его же, Дополнеше и пр., Л? 29. Каратаева, Описан1е славяцо-рус. кн., 
1883, № 342. 
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его слованъ, прим'Ьры изъ ^истор1и", --разсвазывалъ только аневдотъ, 
апоАрифъ или легенду; вместо яастроновшчесвихъ^ понатШ излагались 
измышлеи1Я астролог1и, св1^д'Ьн1я, долхеиствовавшга, по ув^рениа 
проповедника, относиться въ „зоологш'^, „ботаник^^, и т. д. — чаще 
всего, по своему характеру и содераканхю, стояли несравненно близке 
Бъ области чудесь и фантазш, ч'Ьмъ къ дЫствительноб паув'Ь... По- 
вторяемъ, это разумеется само собою. Но суть д^ла была не въ этомъ . 
Чудесно -анекдотическ1й характеръ посила и вся средневековая наука 
сама по себе. Для средневековой, западной и польской, а также и 
нашей, шедшей по ихъ сл^данъ, западно русской рроповеди, не малой 
заслугой было то, что она своимъ содержанхемъ невольно способство* 
вала популяризацш разнообразныхъ, научныхъ зиац1й, невольно слу- 
жила науке,— какова бы ни была .эта „наука'' . Важно было уже одно 
то, что проповедникъ вводилъ слушателей въ кругъ повыхъ 11редставлеи1й, 
новыхъ сведен1й и П0ИЯТ1Й,— -горизонть слушателей невольно расши- 
рялся, они знакомились съ малоизвестною областью научныхъ све* 
ден1й, пр1обретали известный познан1я, хотя и въ легендарной, чуде- 
сной окраске. 

Наибольшаго развит1я западно -русская проповедь достигла не- 
сколько поздпее, въ первой четверти второй пол. XVII столЬтхя, — 
въ лице такихъ проповедииковъ, какъ 1оанник1Й Голятовск1й 
("[• 1688), Иинокепт1й Гизель (1 1684) *^*), Лазарь Бараповичъ 
(1 1693), Антон1й РадивилоБСК1й — по общШ, осповпой харак- 
теръ проповеди, пепосредствеипая зависимость и связь ея съ совре- 
менной польскою, — весьма заметны уже и на самыхъ первыхъ порахъ 
ея возвикновешя *^^).Изъ более раннихъ западпо- русскихъ проповедни- 



'^*) ПроиовЪдей Ин. Гизеля не сохранидось; по на его проповедниче- 
скую д*6ятельность есть указан1я въ сгов^ь св. Д|1итр1Я Ростовскаго, сказанноиъ 
въ нанять Гизе1я. Собр. соч., т. III, изд. 5, стр. 627. Ср. Суицова, Ин. Ги- 
зель, стр. 23. 

*''^) На что указывали и современники. Кирилъ Транквилд10нъ пн- 
салъ: „...Око иое вид']&ло, въ род^ моеиъ, иного таковыхъ чеюв'Ьковъ, обоихъ 
стану въ, св-^цкого такъ и дуювныхъ, который удалися за чужими науками 
1 разными постиляии, нротивныхъ церкви Божей..., и яко муха на сладости 
иеда, такъ и они, на нрелестныхъ и спасеп1ю шкодливыхъ, утопали^... Меле- 
Т1Й СмотрицкШ въ своемъ Екзегесисгь^ отв'К^чая слуцкому протопопу Андрею 
Нужиловекому, между прочииъ нисалъ: „Ты говоришь о своихъ: „Разв']^ н'1^тъ 
у наеъ мужей иудрыхъ и способныхъ?" Знаю хорошо и безъ твоей, антидо- 
тиетъ, похвальбы, что у васъ иудрыхъ людей и ученыхъ даже съ мзлишвонъ; 
только при ихъ заботливости, знан1яхъ и мудрости, народъ вашъ такъ тученъ 



« 
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ковъ изв^^стны: Стефанъ Зизан1й Туста110всв1й ''^), брать его 
ЛаврентШ Зизан1й, — „св. православной в'Ьры испов'Ьднивъ ипро- 
пов'ЬдниБъ, ыужъ благогов'Ёйный, дидасвалъ и випя, художнаго же 
еллиногреческаго языва ум'Ьнхе и исвуство стяжавш1й^ („предислов1е^ въ 
Бес^Ьдамъ 1оан. Златоуста, по В1евск. изд. 1623 г.), — Л еонт1й Карпо- 
вичъ (+1620)**'), Тарас1йЛевоничъ Земва(|1632) *"), Меде- 



отъ 11%Ьи сдова Бок1я, что едва въ силахъ пошевелиться Д1Я спасен1я душв 
своей. О, несчастный мудрый наставнивъ! Гд"]^ же сл^^ды вашей мудрости, ч1^мъ 
хвалишься; к'^мъ иревозносишься? То-то мудрые твои проповедники народили 
теН еретическихъ заблужденШ? Бслибъ не латинск1е сборники проповедей, то 
не спешилъ бы ты на каеедру, ораторъ, и не им^лъ бы, ч^мъ разубедить 
всехъ, софистъ... Целуй Бессхя, который научаетъ тебя проповедывать съ ка- 
еедры: мне хорошо известно, что безъ него скрипели бы твои колеса, какъ у 
возницы безъ мази... А ты все такн мудрецъ, да и твои все. Одинъ на каеедру 
съ Оссор1емъ, другой съ Фабрицкемъ, третШ съ Скаргою, а иные съ дру- 
гими проповедниками римской церкви, безъ которыхъ вы ни шагу... Въ 
целой русской, тапкой обширной, земле вы не имеете итрехъ ученыхъ, а между 
темъ хвалитесь, что ихъ тысячи^... — Рук. ХУП в. Вил. пуб. б-кИ| № 255, за- 
ключаетъ въ себе у^Размыгиленгя на недгьли гиьлаго року и. на свята^^ — 
на белорусскомъ ^зыке, и переведенныя съ польскаго; переводъ первой поло- 
вины иди середины ХУП в. 

'^^) О Стефане Зизаше, какъ проповеднике, см. Сахарова, Хрон. Росп. > 
стр. 31 — 33. Преосв. Филарета, Обзоръ рус. дух. лит., 1, 1883, стр. 175—177. 
Преосв. Макар1я, Ист. Рус. Церкви, IX, стр. СИ— 615. 640— С43. Ср. также 
Пам. Рус. Стар., V, стр. 48-50. 

^^^) Казанье двое одно на Преображенге Господа Бога и СпаЬа 
наш. Тис. Христа; другое на Успенге преч... Боюродицы присно Д^ьеы 
Март, и пр., — изд. въ Бвю,въ 1615 г. По указанш заглав1я, проповеди были 
произнесены 6 и 15 августа того же года. „Базанья" посвящены кн. Анне 
Ходкевичовне Корецкой; посвящен1е напеч. Гильтебрандтомъ, въ примеча- 
п1яхъ къ IV т. Рус. Ист. Б-ки, стр. 11 — 12. Проповеди переизданы архим. 
Леонидомъ, въ Чтен1яхъ Моск. Общ. Ист. и Древн. Росс, 1878 г., кн. Ш. 
Леонт1Й Барповичъ род. ок. 1580 г.; въ первый разъ упоминается въ 1609 
году, въ числе лословъ, отправленныхъ изъ Вяльны, отъ православнаго 
духовенства и м]рянъ, на варшавсшй сеймъ, для борьбы съ ушатскимъ 
митр. Поцееиъ. Въ это время Барповичъ былъ еще светсвимъ. Въ 1610 году 
онъ упоминается, какъ „корректоръ" книгъ, издававшихся виленскимъ правоол. 
братствомъ; за наиечатан1е вриноса Смотрицкаго, ^корректоръ^ Барповичъ, по 
приказанию короля, былъ посаженъ въ тюрьму — и въ этомъ заключенш 
провелъ два года, пересылаясь изъ одной тюрьмы въ другую. Разсказываютъ, 
что следы отъ оковъ были заметны на его теле даже после смерти. Около 1615 
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Т1Й Смотрицк1й (1 1633)'«0, Захар1я Копыстенск1Й (| 1627) ^") 



года Карловнчъ 6ы1ъ сд^^анъ архниандритонъ: въ дтомъ году напечатаны его 
Казанье двое^ произнееенныя нмъ уже въ качестве ^архнкандрита ионастыря 
о6щежите1ьн9го братскаго, внденскаго"... Въ 1020 г. онъ былъ выбравъ въ 
арх1епиекопы Подоцв1е, но въ этоиъ же году скончался. Подробнее си.: преосв. 
Макар1я, Ист. Рус. Церкви, X, стр. 435 — 444. Голубева, Ист. Е1ев. дух. 
акад., I, стр. 105 — 107. Его же, — въ Холмско-Варшавскоиъ Бпарх. В'Ьстник1^. 
1880, № 3. Б10графическ1Я св^&д1^Н1Я о Л. Карпович1& даетъ главн. образ, над- 
гробная р'Ьчь о ненъ Мелет1Я Смотрицкаго: Казанье на честной погребъ и 

пр., Внльна, 1620. 

*^^) Тарао1Й Зеика былъ однимъ изъ ученыхъ ипоковъ Шево-Печерской 
лавры, гд*]^ и оставался съ 1624 г. до самой смерти; одно время онъ былъ 
игуменомъ К1евекаго Богоявленскаго монастыря, какъ это видно изъ подписи 
па оборот)^ заглавнаго листа Лексикона П. Берынды, гд-Ь подъ составленными 
имъ виршами онъ подписался такъ: „Теромонахъ Тарас!й Левоничъ Земка, игу- 
менъ Богоявленск1Й, В1евск1Й, пропов^дникъ слова Бож1я монастыря Печерскаго^. 
Подъ предисловхемъ къ Цвгыпной трьоди (К1евъ, 1631 г.) также встр'!'>чаемъ 
подпись: ^1еромовахъ ТарасШ Левковичъ Земка, пропов1^дникъ слова Бож!я и 
корректоръ въ типограф1И монастыря Печерскаго, К^евскаго^^ 

^**) Казанье на чгстныи погребъ пречестного и превелсбиого мужа,.. 
Леонтгя Карповича... архимандрита Виленского. Презъ Мелетгя Смот- 
рискогОу архгепископа Полоцкого, владыку Виленского и Мстиславскою, 
елекпш архимандрита Виленского^ отправовпное^ — ти. въ Вильн^^ въ 1620 г. 

*'**) Отъ Зах. Допыстенскаго сохранилось, дв* пропов-Ьди: Казанье на че- 
стномъ погреб^ъ.,. Елисея въ геросхимонастьхъ Евфимгя Плетенецкаго (изд. 
въ Бхев.-Печер. лавр1^, въ 11>25 г.) и Омилга албо казане на роковую память,.. 
Елисея Плетенецкаю.. (таиъ же, 1()25), — помимо своего проиов1^дническаго 
значешя, весьма любопытный и важныя, въ смысл*)^ историческаго источника. 
Въ пихъ сообщается не мало св']&д']&н1'й и зам'1&чан1Й, какъ лично о Елисе']^ Пле- 
теиецкомъ, такъ и о его просв^^тптельной Д']^ятельности, въ качеств^^ архимандрита 
К!ево-11ечерскоИ лавры. „Почивпи'й архииандритъ— зам'1^чаетъ между лрочимъ авторъ 
„казаня'' — пропов1&дниковъ слова Божого прислособлялъ, задержовалъ, выховане 
ихъ стану и повинности пристоине и доволне давалъ, и самъ любовно ихъ слу- 
хаючи, неохочнмъ елухачомъ до чулости былъ поводомъ и прикладомъ".. И дал'1&е: 
„ Науки намъ такъ познана разныхъ д1алектовъ якъ и выразуи']^нья письма свя- 
того жичилъ (П0ЧИВШ1Й архимандритъ, Плетенецк1Й) и о дидаскалы искусные ста- 
рался^.. Къ этой сторон1^ д']^ятельности Плетенецкаго, Еопыстенск1Й возвра- 
п^ается и въ „омилш'': „Мы поиинаемъ, зам'1^чаеть онъ — ученыхъ людей при- 
б'1&жище, наукъ лгобящихъ промотора и школъ на разныхъ м^^сцахъ зычли- 
ваго фундатора^^... См. Голубева, Петръ Могила и пр., I, 279—282.0 самомъ 
Зах. Копыстенскомъ см. Голубева, 1Ъ., стр. 283 — 2.^8, и его же, Ист. К1евск. 
Дух. Ак., I, стр. 108—117. 
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Петръ Л^огила (+1649) '•*), Игнат1й Аксеновичъ Стару- 
шичъ (')' 1650) *^^), и наибол'Ье плодовитый изъ нихъ, Бирндлъ 
Транквилл10нъ Стаировецк1й ^^"), авъфъ Ёвангел1а Учи- 
тельнаго (1619) и Церла Многоц^ннаго (1646) '^'). Къ со- 



'®®) Крестъ Христа Спасителя и каждого челов1ька: на кс^аню пуб- 
личномь презъ Петра Могилу м. б. архимандрита.,, лавры Печерскгя.., 
вь кротщь выражоный^—нш. въ Е1ев1^, въ 1632. Въ внн«к1^, пос!*]^ краткиъ 
стиховъ на гербъ кн. 1ерем1и Боркбута Вншневецкаго, придожено посвятнтельное 
послан1е къ нему отъ автора книги. Пронов^^дь подробно излояена — у Голу- 
бе ва, Петръ Могила и пр., I, стр. 402 — 409. 

**") Казане погребовое надъ т^ьломъ яснеосвецоного князя.,, пана Ильи 
Святополка... Летвертенскаго.,. прсз7> вел. госп. о. Игнатгя Оксеновича 
Старугиича, ректора и игумена монастыря братского Кгевского^ одпра- 
вованое.,. — нал. въ К1ев1^> Печерской лавр'Ь, въ 1641. Ср. Рус. Ист. Библ., 
IV, соИ. 28. 38. 40. 

*^^) Б10графнчесв1Я св']^д'Ьн1я о Кирилл')^ Транквилл1пи']^ Ставро. 
вецкомъ крайне скудны и отрывочны. Ок. 1581) года онъ былъ учителемъ 
ЛЬВОВСКОЙ братской школы, зат]&мъ вскор1^ (въ 1592 г.) долженъ былъ удалить- 
ся въ Вильну, — но спустя н']&скодько л'1тъ опять вернулся. Въ посл'Ьдн1е дни 
жизни, повидииоиу, у него были больш1Я непр1Ятностй. Въ старости онъ пере- 
шедъ въ ун1Ю, получилъ отъ короля игуменство въ Чернигов'^, гд'Ь и умеръ 
въ 1046 году ( — „здохъ року 1646".., по выражен1Ю одной современной ру- 
кописи). См. о неиъ: Го л у бе ва, К1ев. митр. Петръ Могила, I, прилож. стр. 
218—234; его же, Ист. В1ев. дуг. ак., I, стр 117 — 118. 

*") Евангелге Учительное^ албо казаня на недпля презъ рокъ и на 
праздники господские и нарочитымь святымь угодникомг Божгимъ. Състав- 
лена трудолюбгемь геромонаха Кирилла Транквилгона^ пропов1ьдника слова 
Божого^—ийп. въ Рохманов*)^, въ 1619 году. До насъ сохранилось н1^сколько 
экземпляровъ этой книги, различающихся по заглавнымъ листамъ и посвящешянъ 
(извлечешя изъ посвящен1й и предисдовШ — у Строева, Оп. кн. Толстого, Л^ 64, 
стр. 142— 155). Одинъ изъ экземпляровъ, теперь изв^стныхъ, лосвященъ авторомъ 
кн. Ю. Чарторыжскому, другой — кн. Ирин'Ь Вишневецкой, грепй— кн. Корецкому. 
Предислов1я довольно любопытны по содержанш. Въ „предисловш'^ экземпляра, 
посвященнаго Ю. Чарторыжскому, авторъ говоритъ, обращаясь къ читателю: „Вин- 
ница Христова, ласкавыЯ читателю, завше потребуетъ роботниковъ пилныхъ, чуй- 
ныхъ и працовитыхъ, абы въ ней працовали около збавеня душъ людскихъ, вровш 
Христовою откупеныхъ: ямъ тыжъ, наубожайшШ между оными роботникани, и 
въ единънадесятый часъ пришедш1Й на роботу до винограда Христова, и уз- 
р^^лемъ, яко многой прац'Ь потребуетъ, для очищен1а своего; 
або в^^мъ заросла дикостю л1&торасл1Йсвоихъи подъ т^&немъ ея 
зм1еве плЪжутъ и хитры и лисове жир у ют ъ, онагры и дик1И 
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«а11н1Ю, проповеди втихъ первыхъ западно-русекихъ пропов^дшомт, 



основе зелены! вяноградъ подоиадн «в побитую часть Господню въ попра- 

В1е дан, доброродныв грона сладость свою еховадв, тилко квасных в тръпк11 

вародхв въ хут^^ части моей, зостадв. Пре то я, С1а зрящи, жа1Ън1еиъ разяа- 

Лхеп^ и сердценъ побод^^хъ, и ревностью поревновахъ, о спасен1ю браТ1и иоеХ, 

рода моего рос]1с10го, в съ оными д%датедмв древввив заровно понесохъ варъ 

девеввыМ, нрацуючи около збавеня душъ дюдскихъ: водъядемъ иног1и бод1^з- 

ни и труды, крывавыи поты, тыдко единъ Богъ в'1&сть (воторШ тайнаа 

сердця испытуетъ), и ведвхЛ коштъ на такъ трудное и преважное д-^ю, которое 

вобудию автора. Н1^що иное, тыдко милость ближнего и збавеня 

людское, подвиже мя ва то: ибо око мое вид'Ьло, въ род*!^ иоемъ, мно; 

го таковыхъ человЪвовъ, обоихъ станувъ, св']^цвого такъ и духовныхъ, 

къторыи удалися за чужими науками и разными постилями, 

противныхъ церкви Боже!, за ар1анскими, понурскини и валвев- 

скими; и яко муха, на сладости меда, такъ и они, на прелестныхъ и спасенш 

шкодливыхъ, утопали и ядомъ горести смертоносно! душъ своихъ и людсквхъ 

забивали. Пре то, я ревностью поревновахъ по брат1и мое! и умыслилемъ зо- 

брати казан я, з многихъ писан!! божественных ъ: въ первыхъ 

3 Ввавгел1И 1с. Христовы, Сыва Бож1а, и отъ святыхъ богоелов- 

цевъ, вселевскихъ учителе!, наипаче же отъ бесЬдъ еваягель- 

екихъ и апостольских ъ; и яко трудолюбива пчела, съ цв'Ьтовъ разумнаго 

раю, събирахъ духоввую сладость и съставнхъ книгу с]ю учите л- 

в у ю, съ истиввыми догматы благочеспа нашего, святыа Въсточвыа и апостоль- 

еш церквв. И не просто самъ, на С1е д1^ло трудное, выше силы мое!, дерзнухъ: 

МО въ первыхъ слово Господа моего I. Христа побуди мя, абымъ таланту его, 

ниК недоетейиму увФренвого, ве закопавъ въ темную землю вев^&домостя, бевъ 

прибытку и безъ пожитку ближнихъ моихъ; а къ тому, челев'Ьцы н'Ькоторш 

СВ10ВМТЫИ и разумным, подвигоша мя на С1е д'Ьло святое и честное. Наипаче 

Ж€ разтвр^^я во мн1^ огвь трудолюб1а, кгдымъ пр1алъ благословея1е отъ святМ- 

шмхъ чвтырохъ патр1арховъ... За повел'1^н1емъ и благословешемъ старшихъ, умые- 

лмхъ книгу е1ю изобразмти д^лотъ друкарскимъ, для розмноженя науки збавен- 

шД... Ибо Винница, если не обрежется ножемъ и не покопается, тогда въ заву- 

етФВ1е будетъ, изы!де трън1е въ не!, яко на ц'Ьли8н1^, и въ дичину възы!дутъ 

лФтораели ея: такъ и душа челов'Ьческаа, кътораа называется виноградомъ Во- 

Ж1мнъ, если же не будетъ очищена^ словомъ Христова учев1а, и яко ножемъ 

не обр^Ьжетлмся м не обнизмтъ высота гордого помысла, и аще не покопается 

богодуховнымъ поучешемъ, тогда таковаадушазапустЪетъ"... (Строевъ, Опнс. 

«нмгм тр. Толстого, стр. 145—148). Въ посвящев1И другаго экземпляра авторъ 

увоммваеть о товешяхъ, который воздввглись на него за его книгу; объ- 

исияя причину поднесев!я свое! книги княгин1& Ирнн% Вишвевецко!,— авторъ, 

обращаясь нъ не!, говорить: „Дарова теб'б Господь Богъ нашъ 1с. Христосъ 

тавовн! разумъ, осв'1Кчены! зарею Духа святаго, на упатровани реч!! божест 

17 
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большею частью^ до насъ не дошлкт, — а в^которыхъ пропов^дниковъ 



венныхъ и дюдекихъ, I сердце мужественноез и таковую кр1&пость, до звЪтязстяа 
оного часу^ кгды доброго ненавистный Д1аводъ з1^до розъярквся на ня, В1ДЯ!11, 
яко зготовадеиъ на него стр1^ду ядовитую; тогда подвигъ на ия великую 
войну и штурмы кгва1Товныи засадив ъ, абы орацу, кошты и кры- 
вавыи поты мои, ви'1^вечъ разсыпадъ и угасивъ тавъ иресв1^тдый св^тидянкъ 
науки збавенной Евангед1и Христовы. Поини, кгды, съ подущена его, н'Ько- 
тор1и че1ов'1&цы знаменитый обыйдоша незлобивую душу твою, яко 
двы рыкающи, худен1емъ на святое и праведное, с^^ущающи н 
растерзающи, лукавыми радами, доброе и чистое сумц'1&ня В. К. М.: сами уси- 
луючи св'Ьтъ правды тмою заврит'и и жрудю «ивой воды гноемъ словес своихъ 
закидати, и труды мои въ аЪл'Ь Божемъ разорити; а на остатокъ запрещающн 
клятвами и грозячи и устрашаючи гееною. Цо не възмогдв поко- 
дебати твердой душ'1& и устрашити мужественного сердца: сила бо наивышшего 
Бога справила въ женсвомъ сдабомъ естеств']^ и даровала таковое зв'1&тязство 
В. Е. М., ижесь зв'Ьтяжида зрады хитрого чарта и отразила штурмы его; оо- 
мовиска потвари злыхъ дюдый, на мя; и1^сца не м'Ьди у В, К. М., що и до 
конца, уповаю, м'Ьти не будутъ^... О гонен1яхъ зтихъ авзоръ упомианетъ и 
въ „предмов'Ь до читедьника^ вътой же кииг']^: „Азъ, за повед1^шемъ и благосдо- 
вен1емъ старшихъ, умыслихъ книгу С1Ю изъобразитн д1^ломъ друкарскимъ: и егда 
С1а ув'1^давъ доброго ненавистный д1аволъ, тогда барзо спротивился трудомъ моимъ и 
и д-Ьду сему святому и преважному, и отвсюду подвиже на мя лютую брань, врезъ 
чедов'Ьковъ н^^которыхъ, мадоумныхъ и зазросдивыхъ, въ род']^ моемъ, иныхъ же 
м^бдагодарвыхъ и простотою глупства помраченыхъ, з1&ло розъяри. ш^иомъ ш ни- 
остриаъ язывъ т'1^ъ, худен^емъ на святое; и не ск токмо, на и смерти прецатм 
мя умыодиша, вяиги ради сея. Господь же възбраннвъ лукавому сов1&ту ихъ, > 
да н^ поставить имъ Господь, мой оборонца, сего въ грЪхъ: ибо Д1авюл» йио- 
гую ми (т'1^ми) сътворивъ цакость, и нанеее б1^ду и бод'Ъэнь души М4»ей; мФо 
худдого языка ихъ слово гнилое, дж1^ и яду зм1а пекельного нощ^ди^ое, лрои- 
чеся всюду, по всей земли РосШской, смущающи грцды и иародъ цоеполкый 
побуряющм на мя, тверящи укоризны, поиошен1а,' см'1^хотвдрев1а и нав1^9Ы 
оболган1а; приводячи въ огиду книгу С1ю и науку дугаеснаеитедной евамгеш1и. 
предъ простыми дюдми, и многнхъ нем|Свусныхъ потягнуша за собою въ р01»ъ 
догыбели и въ тму лж'Ь своея. Наипаче же, вс^^хъ зл1^ш&а и бод1^а|И1^йп1а души 
моей, яко и отъ в'1^ры святой и отъ съединец1а в1&рныхъ, сдоеееы емиаи, 
дръвнуша отлучити мя и въ еонм'Ь нечестивьиъ оричитати: но потвярм и 
неправда мхъ сниде на главу ихъ; а мою невинность откръетъ Господь, Богъ мой, 
предъ многими свЪдителми въ родЪ моемъ. Еще бо и иын'1^ икать Господь мно 
го в'&рныхъ рабовъ сиоихъ, украшенныхъ рааумомъ духовнымъ и просв1^ем- 
ныхъ умомъ: тыи^ аще вникнуть въ писан1е иногогр1Ёшной руки моей, тогда 
узрять вь немъ и познають истинну, яко не еретическимъ духомъ бстъ вмеаме, 
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неш^в'Ьстныи самыя имена ^^ О» ^ только случайно сохранившись ру- 
Бовжси ын увазан1я свид'Ьтельствуюгь о ихъ существованЁя. 

Шдъ покровомъ К1евской акадеши иетду тЬшъ тихо и веза^а^ктжо 
водвнкаетъ и развивается драма^ — создаются первыя мнстерЕн, пола* 
гаютсд первыя осаоваш русснаго театра. Два главныхъ, основных^, 
эаемеата вадямъ мы дМствующини во всей длинной ясторхи запад- 
наго средневФковаго театра. ^Борьба двухъ стихШ, церковао-литурга* 
чоской и народно Ч^ытовой, которня то расходятся, то сливаются кежду 
собош, яока одна иаъ нихъ (народно*бытовая) не беретъ осончатлъво 
перевеса вадъ другой — состав^^хаетъ главное содержаше истор1и сред* 



но овыиъ Духоиъ евятымъ, къторШ д1&йетвова1Ъ въ апостол'Ьхъ Хрветов^Ьхъ в 
въ богмювц^^хъ'*... Ева1г«11е ]Гч1те1Ьвое Вврвла Транквяшона въ 1696 
вавечдтмо было въ Уаввеконъ иоваетыр1^ вторыиъ вздан1енъ; ваданте уврашояо 
было болбе 80*ю картвнкаяя (въ заставвахъ). 

Сга книга наэеанная Перло Мнагоццьнное,, сьси^швленпа тру^б- 
АюОьемь преэь Кирилла Транквчьмона и пр^^повпдника слова Божгя^ архи* 
мандрита Ч^нтьговского монастыра^ Ел€ц$ео%о^ съ всею еже о Хрыстп» 
брашею^ общего монастырям новый пгьсни похвалныи^ треиперсонално* 
му бозству^ Отцу и Сыну и Духу святому; ново на свлтъ видана з но- 
вой друкарни его^ — въ Червигов'1^^ въ 1646 г. Енига была посвящева авто- 
ронъ кя. Самуилу Корецкому. Въ предув1^довден11 указывается: „Книга С1я 
ыармцаема Перло Многоц'1^нное для двохъ лричвнъ поваяныхъ, для высокого 
разума богословскаго и сладкоглаголиваго языка риторскаго ж для поэ- 
тнцского художества. Кнвга то святая филозоф1И бозскоВ маетъ въ соб1^ 
розумъ; которая съдержмтъ въ соЬ^ похвалу триперсояалному бозству, м страсти 
Хрметове, и похвалу пр. Ботородици, в иныи многи п^снв духовнга, сладк1В, 
веселый и олачливш. Бомпозиторъ або складачъ сихъ в'Ьргоовъ — Кирилъ стар!! 
Транквил10въ Ставровецк!!, пропов'1^дникъ слова Божого, и архимандрмтъ Чер- 
н1^говекШ''... Кввга наоисаяа на польско-руескомъ язын^Ь, и еостоитъ чистки 
маъ доучен!!, частью мзъ виршъ духовваго и вравоучительнаго содержишя, — 
въ честь св. Троицы, Бож1е1 Матери, янгеловъ, святыхъ, апостоловъ, — на дав 
праздничные Рождества Христова, на Вознесенье, стихи на страсти Христовы, 
плачъ Богородицы (въ проз1&)^ — рядъ нравоучвтельныхъ стиховъ, нодъ ваглавгемъ 
^л1^карствъ", и т. д. 

'*^) Отъ нервыхъ вреиенъ зап. -русской лропов1&ди до насъ сохранился напр. 
большой рукописный сборникъ пропов']&дей, произнесенныхъ ок. 1041 года, 
въ КхеъЪу какимъ-то иеизв1^стнымъ пролов']&дникомъ. Авторомъ ихъ, былъ в1^- 
роятно, кто-либо изъ преподавателей К1ево-Могилянской Коллег1и, — авторъ бообще 
отличается образован1емъ и начитанностью, и цитируетъ множество внигъ не 
тольио славянскихъ и нольскихъ, но и латинскихъ. О сборник']^ этомъ см. Опис. 
рук. Моск. Синод, б-ки, отд. 11, 3, стр. 183 — 196. 
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н^^коваго театра"^ * ^ '). Постепенное усидеше народно-бнтоваго 
элемента на счетъ церковно-литургическаго н оконтателыюе 
удалев]б посл^няго — составляетъ сущность его исторм. Западная 
драма зарождается въ церЕви; древн'Ьйш]я мистер1В, X— XI вв., соста- 
вляюгь тольЕо часть праздничной литурпи, —онЪ даже не играются, а 
повпся, во время богослужен1я, на латинсЕОмъ язые'Ь. Въ XII— Х1П вв. 
садержан1е цераовной мистерхи значительно распгаряется. Въ нее по- 
лучаетъ доступъ народно-бытовой элементъ; мистерш разнгрываются, 
хотя въ церкви, но уже на народномъ языв^, и блшве становятся къ 
земнымъ, житейсвимъ, сторонамъ народной жизни. Въ першдъ отъ Х1У 
по ХУ вв. западная мистер1я оЕончательно порнваетъ свою связь съ 
богосдукевхемъ: д'Ьйств1е ея переносится на площать, улицу, ярмарку, 
и зав'Ьдываше ею изъ рувъ духовенства цереходитъ мало-по-малу въ 
руви св^^тсЕихъ дюбитедей... Ни цврвовно-богосдужебное начало, вл 
язычесЕое, народно-бытовое, не участвовали въ первомъ дарожден1в рус- 
сваго театра. Первый юго-западныя мистерш обязаны были своимъ 
появлешемъ совершенно особому фактору, перешедшему, по прим^^ру 
западно-европейсвихъ 1езуитсЕихъ шеолъ, и въ Шевсвую авадемхю — 
драм'Ь ШЕОльной... Хотя въ руссЕомъ народномъ творчеств']^, въ 
обширномъ вругу народныхъ обрядовъ, п^Ьсенъ, игръ, связанныхъ съ 
древн'&Ёшими в'&рован1ями народа, таились богатые задатви драмати- 
чесваго начала, --хороводный п'Ьсни и игры, полуязычесЕ1е народные 
обряды встр'Ьчи весны, проводовъ и похоронъ зимы, свято- 
чныя переряживан1я и т. п., все это представляло естественные, 
самобытные зачатви руссвой драмы,— но въ нимъ не пришла на помощь 
цв цервовь,съ своимъ богослуженхемъ, вавъ было въ западной Бвро- 
д'Ь, ни литература... 

Издан1явнигъбогослужебныхъ, внигъ Св. ПисанЫ, творений отцовъ 
церкви и вообще сочиненШ духовво-нравствснныхъ, первые опьггн учеб- 
ной литературы, сочинен1я подемичесвхя, труды богословсво-ватехлзиче- 
СЕ1е, всторичесЕ1е и ваноничесвзе, проповеди, первые опыты учебной 
литературы и зачатки филологичесвихъ изучешй, первые опыты шволь- 
ной мистер1и— всЬ эти разнообразные элементы молодой западно-рус- 
свой литературы и науви XVI — пол. XVII в. увеличивались еще 
однимъ, весьма обширнымъ, отд^ломъ, развивающимся, — хотя и по 
другимъ причинамъ, — также около этого времени въ юго-западной 
Руси: вм'Ёст^ съ другими фактами образован1я и литературы, въ юго- 



*'') Сторокенко, П|едшественннви Шежсиира I, М., 1872, стр. 72. 
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заоадвую Русь, при посредничеств^^ той же польской литераторы,, 
съ конца XVI в. и особенно въ ХУП, вачинаетъ переходить мно- 
жество западно- евро]пейскнхъ пов'Ьстей л сказанхй св^т- 
скаго содержан1я (литература «страаствуюпщхъ'* разскавонъ). Пе- 
реходюпйе этимъ путемъ памятники иноземной образованности очень 
скоро становились отсюда изв'1^стными и въ северо-восточной Руси, 
значительно увеличивали, какъ тамъ такъ и вдЪсь, для древне-русецаго 
читателя объемъ чтешя, —разнообразили его содержаше и вм^ст^ раз- 
вивали любовь кънему. 

Два послФдще отд^Ьяа, западно*русская драма и западно-русская 
литература страцствующихъ разсказовъ, своимь главнымъ развит1емъ, 
относятся, вцрочемъ, уже ко второй половин'Ь ХУП в., н стоятъ въ не- 
разрывной связи съ тЬми же отделами москозсжой лит^^атуры этого 
времени. 

Нельзя не упомянуть еще объ одномъ отд^л'^Ь литературныхъ 
произведен1й, — рано занявшемъ довольно вагЬтное мФсто въ возник- 
шей западно русской литератур*! и особенно развившемся съ учреп- 
ден1емъ к1ево*щоги лянской коллегш, — изданий панегирическаго 
ириторическаго содерясашя ^'*), характеръ и тонъ которыхъ 



^*^) РазунЪеиъ 1здаи1я: I) ТТроафшутща. Прив^ьтъ... Михаилу митр. 
К4евеному.., въ братской школп» лвовской составленный... нап. въ Львов'Ь, 
въ 1591. ПривФтъ вашеанъ етнаин к прозою, на елавянокоиъ ■ греческоиъ 
язывахъ. 2) Плачь сиьбо Ляментъ по зеетю з свгьта сего в1ьчной па- 
мяти годного Григорга Желиборского, — нап. въ Львов'Ь, въ 1615 году. 3) 
Втерунпь цнотъ (обраэецъ доброд'1^те1е1) превелебного въ Бозп» е. м. Елисея 
Плетенег^ого, архим. Кгевского, — напеч. в> честь Елисея Плетенецваго, въ 
Ккво-ПечерскоЙ лавр*!^, въ 1618 г. 4) Вгьршуь на жалостный погребъ зац- 
нога рыцера Петра Конеииевича Сагайдачного, гетмана... зложоный презъ 
инока Каегана Сако»ича ректора гиколг кгевскихь, въ братствть. Мовленые 
опп его епудеовъна погреби того зацного рыцера, -нал. въ В1ев^^, въ 1622 г.; 
въ вовц^: Матерья для учиненя подякованя при поъребгь якого зацного 
чловп>ка^ соч. Саювича; княжка лерепеч. Го1у6евыиъ, въ придожен1ЯХъ къ 
шмЛя^ттт: Ист. К|евск. дух. Ак., I, 17 — 46. 5) Епикидгонг албо впрше 
жсмобныя на погребенье Василисы Яцковны, сочнн. Стефана Полумер- 
кввича^ — нав. въ Луцк1&, въ 1628 г. 6) Ляментъ по святобливе зошломь 
велебномг г. о. Хоаникь Василевичу презвитери именемь иеркви пра- 
вослсквгя Восточнаго, братства Луцкаго...^ написаный презъ многогрп^ги- 
ноьо героёгакона Давыда Андреевича инока..., нап.въ Луцк*, въ 1628 году. 
7) Тмнолопа си есть п^енословгв албо пп>снь през части писмомъ мовленая 
на день Воскресенья... пастыру опекунови и добродп»еви своему през дпрлаг 
телт въ типографги въ даруночку низко принесенаа^ — въ К1ево-ПечврсКО| 



134 ЗАП.-РУССЕ, ЛИТКР. БОНЦЛ XVI — ПЕР. ПОЛ. ХГ11 В» 

сиьно сказывался вообще 60 вс^Ьхъ произведен1яхъ западно- русскоВ ля- 
тературы этого времени. Почти на вс^хъ нихъ, въ ббльшейилн меньшей 
степени, съ ихъ вн'Ъшней стороны, лежалъ отнечатокъ какой-то силла* 
бияесБо-хвалебяый. Панегиризмъ и риторика, искусственна! вычурность, 
какъ отрицаше литературной простоты и естественности— всюду ощуща- 
ются весьма зам'Ьтно. Проникши отсюда и въ скверо-воетояную Русь, 
направлев1е это очень долго продолхаетъ госнодствовать и дд%сь, — Ье-'* 
рейдя подъ вонецъ въ диенрамбы ложно-классичесвой ноэзхи... 

Таковъ былъ обпцй объемъ и главный течен!я возникшей западно- 
русской литературы конца XVI— перв. пол. ХУ11 в. Мы видимъ пе- 
редъ собою литературу н'Ьсколько односторонне, но широко развив- 
шуюся и довольно разнообразную... Значеше и важность этой молодой 
литературы, помимо ея безотносительнаго объема и содержашя, уве- 
личивается въ глазахъ историка еще одной стороной: юго-западная 
литература конца XVI — перв. XVII в. сослуяила великую службу 
сЬверо «восточной Руси XVII в*ка. Уже съ первыхъ годовъ XVII в. 
въ Московскомъ Государстве начинаетъ весьма зам^Ьтно сказываться 
вл1ян1е юго-западной литературы и образован!!. ''^) Юго-за- 



АдлрЪ^ въ 1630 г. 8) Еихар10т1)р1оу албо вдячносшь; пене превсСшьйшому 
во Хриспмь ею м. г. о. кирь Петру Моил^^^ь^ Воеводину земель Мол&ае- 
сшихъ^ великому архимандрипови св. лавры Иечерской кгевск4Ш.*. одъ спу^ 
деовь гимназгум его милости з школы реторики. За гойпыи доброд^ьй- 
ства, соб^ь и церкви православной^ вь фундованю шком покашаныи, — 
иап. въ К!бво-11ечерско1 давр%, въ 1632 году. Настоящая брошюра — едва* 
ственныК паматнйкъ Лаврской школы, и^еобразоваяной Петр. Могилою. Квякяа 
сиолна нап., въ арж10жен1яхъ, въ иасл%дован1и Голубева: Ист. К. духов, асад., 
1886, стр. 9) ЕифОУ1а веселобрмячаа, на высоцеславныи вронъ митрополш 
Кгевсхой щасливе вступучему^ въ Ьозгь преосвягценному е. м. г. о. к. Петру 
Могилп... отъ типографовъ въ той же св. чу д. лавры Иечерской пра* 
цуючих^у при оунижономъ поклошь^прудко дедикованая л^ьта 1633, ш т. п. 
'*^) В1ин1е это для Московской Русж быю какъ бы нввольныкъ. Иав1&етва 
участь, какую н11'1^ло въ Мосвв*!^ Учительное Евангелге Ешрвлда Травквжллгона. 
„Цо государеву цареву в в. к. Мвхаиа беодороввча всеа Роес1ж указу, а но 
благословенш отца его... свят^^йшаго Фяларета патр1арха^,.., — кншга подвергнута 
была тщательному разбору; дошедшШ до насъ (въ рук. XVII в.) Списокъ со 
свитка укоризненна Кириллу Транквиллгону Отавровецкому^ по%рп>шитель- 
ньшь словесемъ блуженгя его ересемъ въ книиь Учительн, Евател4я новило 
(недавняго) сложенхя его (Сборн. XVII в. Моск. Свнн- б-жв, М 294, л. 2 — 76 
ж дрО оодробао укашваетъ „въ тоЯ жажг^ и ерееж ж погр^кшвная ж 6луя1бЯ1е^ 
Кжржлла Траввв1Л1оиа на взглядъ жосковскжхъ жржтикввъ. Поелйдн1е былш жъ 
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пщш Руеь» вм^етЬ съ Польше!, явиась гь этомъ случае для даяе- 
Еой Москвы посредницей и связующимъ зв-Ьноиъ съ западною Евр^^М!. 
Отмеченное сейчасъ вл1ян1е юго-западной литературы и образоватя 



9а11адна-))уесБому абтору слшвомг строгв; въ внвгЪ многое называется „ересью* 
I „бдуяетеяъ^ по одному подозр1»н1Ю, а иногда — и по простому непониманию 
критикам! западяо-русскаго языка (см. Опис. Рук. Моск. Син. 6-ки, о'лд. И, 
Я, стр. 437 — 43!)). Какъ бы то ни бмдо, но всд'1^дств1е наНденныхъ въ книгЪ 
„ересе!^ и „б1уженШ'^,— въ первыхъ чисдахъ декабря 1Г)27 года, ко вс'1^мъ вое- 
водамъ' НосвевскагО Государства были посланы сд1&ду№Щ1я грамоты: ^Вед1^ди мы 
и отецъ яашъ, в. 1*. евят^ЬЛш. патр. Фвдаретъ Никитичъ Мосвовсв{й и всея Рус- 
С1И, сыскать и досиотрятм ДИТ0ВСВ1Я печати въ кпнгахъ въ Учитедьныхъ 
Ввангиль1Бхъ архимандрита Кирила Транквидюна Ставровецваго его сдогу 
(составден1я); м въ т1^хъ книгахъ въ Учитедьныхъ Евангидь']^хъ сыскано 
и досматриваяо 1 приправлено въ древнимъ святыхъ отецъ внигамъ въ Евая- 
гедьямъ Учитрдьпымъ и къ инымъ божестненнымъ кннгамъ, и въ т']^хъ Кири- 
довыхъ внвгахъ въ его сдог1^ сысвадись мног1и ереси и супротив- 
ства древнияъ Учитедьнынъ Евангедьямъ и ннымъ св. отецъ божественнымъ 
внигамъ. I мы... увазади: на Москв'Ь и во вс!;хъ город1&>.ъ, дитовсв1Я печати 
Учитедьныя Евангидья архив. Кирида Транквидшна Ставровецваго и иныя 
вниги его Киридова сдогу собрати и на пожар1&хъ сжечь, чтобъ та ересь 
я смута въ щ^ не быда. И вавъ къ ваиъ ся наша грамота придеть, и вы бъ 
вед'1^ди по торгамъ вдивати бирнчамъ по мно11е дни: у воторыхъ дюдеН тав1я 
ДЯТ0ВСВ1И ЗГчитедьныя Евангидья иди иныя вниги его Киридова сдогу 
есть, и гЬ бъ дюди тотчасъ несди безм'1&нно въ ваиъ въ съЪзжую избу; а вто 
ияенвмъ иав1Я книги дитопск1я печати Киридова сдогу Транквид10на Ставровец- 
каго принееутъ, и вы бъ т'1^хъ дюде! имена. вед1^ди писати на росписи 
поияеино. А еобравъ... тЪ дитовск1Я печатный Учитедьныя Енангидьи 
и иныя книги Кярилова сдову, вед^ди на пожарЪ сжечь, чтобы та ересь 
и смута однодичио (въ М1р1^) не быда; да о томъ о всемъ отписади"... Вм-Ьст!^ 
ег 9тияъ давадся и другой приказъ: „Вед1^ди бъ всякимъ дюдямъ сказынати 
именно и ^апасъ вр1^лво1 учинити, чтоОъ однодично дитовсв1я печати ни- 
каиихъ ввигъ Киридова сдогу ни вто у себя не держади и впередъ 
нивакихъ киигъ дитовев1я печати и письмевныхъ дитовсвихъ не 
пФкупадя; а вто яыя'Ь тав1Я книги дитовсв1я печати Киридова сдогу у себя 
утаить, идя кто впредъ учнетъ дитовсв1Я вниги вав1Я повупати— т1&мъ дюдямъ 
отъ насъ бытя въ ведикомъ градскомъ наказан1И, а отъ отца нашего в. г. Фи- 
ларета Никитича свят1^Мш. патр1арха— въ ведикояъ духовномъ наказами и въ 
лроклят1я'^ (Собр. Госуд. Граяотъ я Договоровъ, III, М., 1822, ^6 77, — 
окружная граяота на Вк[;рхотурье, отъ 1 дек. 1627 года). 4 декабря -,|Въ Мо- 
скв*! на пожар*]^ сояггди 60 внигъ, что быди вышди изъ Литвы и ияенова- 
дись Евангедьи Учительные сдогу (соетавден1я) Киридда Транквиддюна..., 
а жегъ ихъ приставь 1'ригоре1{ Иваяовъ сынъ Горизонтовъ^ (Дворцовые Раз- 
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быдр ад1сь, въ Моекв^Ь, прявшмъ оодготовлеЫеиъ въ 1!1тблк|{Б11Мпй1С1 



ряды, II, Спб., 1851у етр. 821 — 822). Недов'Ьр1е въ Лвтв'!^ н юго-западвой Русв 
въ Москв1& выражаюсь не разъ и по другннъ случаямъ. Такъ, навр., въ яв- 
вар1^ и)32 года къ псковскивъ воеводавъ послана была царская гравота, кото- 
рою запрещаюсь покупать у литовскихъ людей хв'Ьль: ^Писадв навъ взъ Вязь- 
мы— говорвлось въ гравогЬ — воеводы наши, князь Ровавъ Поварской съ това- 
рищи: посылали они за рубежъ для в']&стей лазутчиковъ, в т1^ лазутчввв, ирв- 
шедъ изъ-за рубежа сказывали ивъ, — что въ лвтовсквхъ город1^\ъ баба 
в1^дуиья наговариваетъ на хв'Ьль, которой взъ Лвтвы возятъ въ нашв 
городы, чтобъ т^^мъ т^лешъ въ вашвХъ город'Ьхъ на людв вав'1^сть 
воровое иов1&тр1е^. Всл'Ьдств1е этого предпвсывалось воеводавъ объяввть — 
„во Псков-Ь, въ город*]^, в на иосад1^, и по слободамъ, в во воевъ Исковековъ 
у^н% нъ селехъ в въ деревняхъ, всявввъ людевъ вел'Ьлв учвввтв заказъ кр^^п- 
кой, подъ сверткою казнью, которые люди по'Ьдутъ въ лнтовскхе городы для 
торговлв, и они бъ у литовсвихъ людей и у зарубежсквхъ вужвковъ 
хв'Ьлю не покупали и во Исковъ и во Псковский у1^здъ не прввозвлв отнюдь, 
никоторыми д1^лы^ (Акты Археогр. Эвсп., Ш, № 197, стр. 283—284)... 
Несвотря однако на крайнюю подозрительность и бовзнь; съ которывв отвосв- 
лась Московская Русь къ юго-западной, — книги и издан1я иосл1^двей быстро 
распространялись въ Носвовскомъ Государств']^ и-въ значительвовъ колвчеств1Ь. 
Очень вного книгъ „литовской печати" находивъ уже въ чвсл1^ кнвгъ, похерт- 
вованныхъ, въ 1606 году, патр. 1ововъ въ Старицшй вонастырь (св. Истор. 
Библ. Тверск. епарх1в, I, стр. 38— 40(0пвс. кввгъ Ст8рвц1|аго в-рв). Пр. Ма- 
кар1я, Ист. Рус. Церквв, XI, стр. 47 — 48). По каталогу 1630 года, въ бвблш- 
тек1^ патр. Филарета находились, вежду другиви, сл1&дующ1В вввгв: „...Бввгв 
Псалтырь, печатная литовская въ десть... Часословъ литовской, вечатвой, 
въ полдесть... Книга Маргаритъ, печать литовская, въ поддесть. Сто трид- 
цать четыре тетрати въ десть, Бесп>ды апостоАьекге на четырнадцать по- 
слангйу печать литовская, велкая... Бввга въ полдесть, вечать лвтовскав. 
а въ ней лвсано Собранге и сочиненге молитвы исповплдангемь Оикарею 
Святогорг^мь,., Книга Библея^ печатная, въ десть... Книга по гречески Кати- 
хизисъ, по литовски Оглашенге^ русскимъ языкомъ Бесп>досАовхеу въ тетра- 
техъ, въ десть... Книги Бестьды апостольскге на 14 поелангй, печать литов- 
ская... Служебникъу печать литовская, въ невъ же лвстъ Ставленая пО' 
повская.,.Ц^в^ книги Бесгьды дп>ян1я апостольскихь^ печать литовская, въ 
десть, да трв листа, пвсьво греческое, Ёвангелхе въ десть тетр., лвтовсвдя пе- 
чать. Книга Псалтырь, въ полдесть, печать литовская... Книга въ полдесть 
Катехизисъ, по гречески Оглагиенге... Книга пвавевая въ полдесть, квязя 
Насилья Острожскаго На еретиковъ Римлянь,.. Кнвга Катехизисъ, вере- 
пл^тена въ десть, печать восковская... (Сборввкъ Мухавова, взк. второе, 
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БОРЬБА С1) КАТОЛИЧЕСТВОМ!) И ЗАОАДНО-РУССКАЯ ЛИТЕРАТУРА 

КОНЦА XVI— ПЕРВ. ПОЛ. ХУЛ. В, 



Прилол^ентя. 



ПРИЛОЖЕНЫ. 



I. ,,Новый Маргаритъ'^ кн. Курбскаго. 

(Оиисаи1е рукописи и изв1ечеи1я изъ иеа). 

Трудъ Куроскаго сохранился лишь въ двухъ сппскахъ, изъ ко- 
торыхъ одинъ въ Росс1и, въ рук. Моск. Рум. Музея, изъ собраихя 
Увдольскаго № 187, другой въ Вольфенбюттельской библютек-Ь, 1п Г*', 
64. 43. Ех(гауадапГ|иш. Представляемъ описаше первой. 

Рукопись Рум. Музея сохранилась не вполне; списокъ начинается 
съ 111 листа. О потерянной части рукописи даетъ, впрочемъ, полное 
ионяпе находящееся въ самомъ начале ея „сказанге главамъ"^ оглав- 
лен1е статей рукописи, съ цифровыми указан1ями листовъ, съ которыхъ 
опЬ начинаются. Разм^щен1е главъ въ сохранившейся части рукописи 
въ точности соотв'Ьтствуетъ дноказангямъ этого оглавлен1Я. Выписы- 
ваемъ его сполна: 

(Ск)азан1С главам...'). 

Исторхя кратка и з^до жал оспа о плод^Ьх ласкателей. Глава р. 
(л) ист а. 

Сказание о знаках книжных. Глава к. лист %. 

О рожестве Господнем бесЬда. Глава 'г. лист Л1. 

О поклонени! волхвов бесЬда. Глава д. лист €1. 

В нед'Ьлю цвЬтную бесЬда. Глава е. лис к. 

(О пр)едателю и тайиах вечери Господни (с)лово л. (Г)лав г. 

(Л)ИСТ К8. 

Слово к. Глава ^. лист к^. 
Слово г Глава н. лист л. 
Слово д. Глава Й^. лист Л8 
Слово е. Глава 1. лист дд. 
Слово ^. Глава Л1. лист л$. 



') Многоточ1е означаетъ м']^ста вырванныя въ тст^. 
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В велиБш четверток о 1юдине преданию бес']&да. Глава В1. лист л<е>. 

О разбоЁниву слово. Глава п. лист ме*. 

В день преустовлен1я беседа. Глава д|. лист на. 

О кресте и разбойнице бес']^да в. Глава е1. лист н<о<. 

О кресте Господнем бес^^да. Глава г1. лист ?г. 

О тайнах напоминршо слово. Гле'^а ^1. (л)ист $н. 

О восБресешю слово д. Глава N1. лист бя. Слово в. Глава «и 
лист пе. Слово 'г. Глава к. лист п?. Слово д. Глава кл. лист й-». Сло- 
во с. Глава кв. лист П'О-. Слово г. Глава кг. лист уд. Слово ^. Глава кд. 
лист ув. Слово н. Глава ке. ле^ст уг. Слово ^ Глава кз. лист уе. 

О вознесерш Господнем слово. Глава ю^. лист у:;. 

О пентикостию слово. Глава кн. лист ^е. 

Слово на пентикостие о святом Духу. Глава к-О'Тлист р$А, 

носущБо и животворящей и Троицы. Глава лв. 4ист(^ш. 

О рожеств-Ь святого 1оана Крестителя и на благовЬ1цен1е Хри* 
стово и о днех рожества Христова и зачатка слово. Глава лг. лист |1нк. 

Сказание о днях и м'Ьсяцах. Глава ад. лист ^^. 

На усекновение 1оан Крестителя бесЬда. Глав ле. лист (1$д. 

О том же бесЪда. Глава Л8. лист (йя;. 

На празник невинных младенцовь бес']&да. Глава О «"^ист р . . . 

О рожеств'Ь невинных младенцев беседа. Глава ') лист .... 

Зъ главы Матвея в бес^^да. Глава л^. лист род. 

О впадшем в^разбойники слово. Глава м. лист рос. 

О мытарю и фарисею слово. Глава т. лист рои. 

О отцу и двух сынех беседа. Глава мв. лист рГв. 

Зъ главы Матееа зач. $. в суб. по просв'Ьщанию. Глав мг. лист рпн . 

Зъ главы Матееа г. зач. ^1 в неделю сыр. Глав цд. лист рув. 

О читанию евангелия ид^е читано ест. Глав ме. лист руб. 

На поклонение животворящего креста о средопостию. Глава мз. 
лист рун. 

На оно Матееа. хто сотворит и научить сей велий наречется в 
царств1и небесном. Глава щ. лист сд. 

3 главы Матееш е. беседа. Глав мн. лист сз. зач. г1. в ндлю. 

О в^ре в Христа бесЬда. Глава йв-. лист сн ^). 
. О 1оане Крестителю беседа. Глава и. лист а. 



') Н^ сказано, которая; цифра 37 пропущена. 

^) Цифра павы опять пропущена. 

■"•) Протйвъ этой главы на пол* киноварью означено: „...агменты 1оановы*, 
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На речение 1оан. приде шс. егда истинные поклон&ицн повло- 
натса Отцу духои истинным. Глава т. лист ед|. 

О Лазарю воскресшем. Глава ив. лист ш. 

На речение 1оан. вы друзи мои осте и прч. Глава нг. лист <^1. 

На речение 1оан. вы друзи мои есте и прч. беседа к. Глав ид 
лист с<м *)• 

^ [Со евангелиа Матееа бес^д ] 

^ Съ еванглия Гоана беседа кк. Глава ... и . . с . . . ') 

Беседа кг. Глава и;, листь ско>. зач. $1. 

Бесбда цд Глава нн. листь елг. в зач. ^. 

БесЬда ме. Глава иб*. лис еде. в зач. к. 

БесЬда мг.^ Глава ^. лис см. в зач. кк. 

Бес'Ьда м^ Глава 1а. лис смг. в зач. кг. 

Горе миру от соблазнов беседа. Глава 1в лис смн. 

О розводе жен беседа. Глава 1г. лис си. 

О розводе на сюво Павлове беседа. Глава 1д. лис омд. 

Беседа на речение апостола до Боринеов. егда покорятся ему 
всяческие. Глава 1б. лис СИ'О'. 

Слово на речение Павла, хощу вас не в^Ьдати братиа иже вс*]^ 
отци бвши подо облаком быша и ъ^% сквозе мореЧермное проидоша. 
Глава 1г. лис с1г. 

Бес&да на речение апостола до Коринеов. подобаеть ересем быти. 
Глава ч% лис сов. 

О приатиа Сивириана беседа. Глава 1н. лис сб^. 

Слово самого Сивериана. Глава ^•в-. лис сон 

О вЪре, и надежды, и любви слово. Глава б. лис сбо*. 

О мздовоздаанию святых слово. Глава бл. лис ела. 

О мученицех слово. Глава бв лис спд. 

О мучнцех албо наследованны атбо нех валима подобают быть 
слово. Глава бг. листь спг. 

На речение Павла не хощу вас нев'бдати о усопших да не скор- 
бите. Потом о Иове, и Авраамме. Глав од. лис спн. 

На речение апостола, о бысте подъяли мало н^что безумна моего 
бес']^да. Глава бе. лис суг 

О Ювентинс и Максиме, мученицех слово. Глава бг. лис с^-о<. 



^) Противъ этой главы на поляхъ также стоить:... „нед(?)фрагиентои^. 
^) На пол'Ё противъ .этого и1^ста заи'1&чено киноварью: „дв1^ от бес1^дь 
евангелских 1оановых, яже вси в двов... преводе не обр'Ьлис". 
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О ТОМ же во книзе бытейскои. вражду положу между тобою и 
женою. Глав б:;' ис тг. 

. . • дши враках бллскиих сут (?) 

Толкование на псалом ^г. Господь воцарился да радуется земля. 
Глава ОФ. листь тг. 

О умерших не плакати но лепше молитися. Глава п. лис Т1. 

О похвалах божественнаго Павла бесЬда а. Глава Па. листп. Бе- 
седа в. Глава пв. лис тг1. Беседа ^. Глава пг. лис Т64. Бес'1^да д. 
Глава пд. лис тка. БесЬда с. Глава ле. лис ткг. БесЬда 8 Глава пг- 
лис тл. Беседа %. Глава п:^- -^^^ Щ- БесЬда н. Глава пн. лис тл:^ . О 
подъятию обличенее и о обращению Павлове бес&да ^. Глава п-О'. лис тли. 

Жит1е блажепнаго 1оана Здатоустаго. Глав. у. лйс тм;. 

Сказ Андреа Ярославскаго. Глав уа. листь тнн.^ 

Кроники Никифора Калиста. Глава ув. листь тнн. 

Отвещание Инокентиево на 1оанову епистодию до пе(го) писаиую. 
Глава у г. листь тнд. 

Ёпистолия Инокентиа папы коим Аркадна проклятию подает 
Глав уд. лист. . 
Бои по смерти 1оанове сод']&лалис. Глава ус. лис тх^ 

Епистл1а 1оана Здатоустаго ко Инокентию папе римскому. Глава 
У8. листь йа. 

Второе послание Хоанова ко Инокентию епископу римскому. 
Глава у?, ист т5а. 

Того ж 1оана послание ко Бириаку епископу. (Г)лв ун. (л)ис т$€ . 

Ёпистол1а 1оан Здатоустаг ко епископом и презвитером благоче- 
стиа ради вверженым. Глава у^о». ли . . 

Послание того ж 1оан ко Алимшаде жен^ з-Ьдо славной. Глава 
рА. лис . . 

Посем главы вс^х книгъ Златоустовых что он будуще исправидь 
па сем св/ЬтЬ: которые у нас на словенское проведены и которые не 
иреведены, а по коей вин^. преведены '), зри вредословие ^) книги сей. 

Этого „предословхя'^ въ описываемой рукописи однако н^тъ: но 
оно сохранилось при списке Вольфенбюттельской бибд1отеки и по 
нему было напечатано Иванишевымъ въ его изданш: Жизнь кн. 
А. М. Бурбскаго въ Литвй и на Волыни^ и пр., т. II, Бхевъ, 1849, 
стр. 303 — 315. По важности его содержашя и для цельности пред- 
ставдешя сборника, пом'^щаемъ его и здЪсь: 



*) Вероятно, д. б. „не преведены". 

^) Описка писца; нужно: „иредосховие" И1и „в предосховие^ 
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Предислоб1е многогр^шнаго Андрея Ярославсваго на 
книгу С1Ю, достойную нарицатися Новый Маргаритъ; въ той 
же отъчасти жалостна и плачу достойная истор1я кратка 
и о плод'1хъ ласкателей. Глава I. 

Въ л']&техъ осмне тысещи ъ'квл зв']Ьрцнаго '), яко глаголется во 
Апокалипси, вождел^ють человецы смерти, и б'Ьжитъ отъ нихъ смерть. 
Таковые намъ приключишася ва гр^хи наши! Чтожъ такое и которая 
вина сицевымъ? Изгнан ну ми бывшу безъ правды, отъ земли Божш, 
и въ странств^Ь пребывагощу, между челов^ки тяжкими и зело, негосте- 
любными я къ тому въ ересехъ различныхъ развращенными, а во 
отечеств'Ь слышахъ огнь мучительства прелюгЁйшШ горящъ, и 
гоненгемъ попаляемъ людъ христ1анск1й безъ пощажен1я, и лю- 
тость кипяща през^лная на народъ хриспянсшй, горшая, нежели при 
древнихъ мучителехъ, або при духоборныхъ худ^ехъ; тамо бо аще и 
на Христа нашего всяко безчелов'1ч1е ярости изливаемо, но женскш 
родъ пощаженъ былъ, яко о Богородице при кресте и о мироносицахъ 
повествовано, такъже и о прочихъ, послужившихъ ко погребен1ю Хри- 
стову. Ныне же толико отъ ласкателей (на поляхъ: отъ потаковня- 
ковъ, альбо отъ похлебниковъ), отк сожительницы бесовстае подгре- 
ваемыхъ, царь бысть возверзенъ не токмо мужей нарочитыхъ и свет- 
лыхъ чиновниковъ, албо воиновъ кр^пкихъ, но и женъ благообразныхъ 
и пресветлыхъ въ род^хъ погубилъ различными муками, я младенце^, 
въ первомъ възрасте и въ мяхкомъ телеси и ссущихъ отъ сосцовъ 
матернихъ, не пощадилъ. И не ста ему ярость зверства. До того 
разгневався туне на сановитыхъ, неточ1ю ихъ заглади вовсеродно, 
но и обитатя ихъ (на поляхъ: дворы ихъ, альбо домы), и веси, и 
села со живущими ихъ убогими подружними, со женами, съ детками, 
всеродно погубляти повелеваетъ неякимъ воинамъ безчеловечнейшимъ, 
на то избраннымъ отъ него, горши димиевъ (на поляхъ: Дим1и гре- 
ческа пословица, а по руской палачи, або каты), нареченнымъ отъ 
него кромешникомъ. И къ тому еще советуютъ ласкатели явственно 
съ самимъ сатаною, противъ закона Бож1я. Законъ Бож1й глаголетъ: 
да не понесетъ сынъ греховъ отца своего, а ни отецъ греховъ сына 
своего; каждый во своемъ гресе умретъ и по своей вине понесетъ 
казнь. А ласкатели советуютъ, аще кого оклевещутъ, и повиннымъ 

^) Зри во Апокадипс^^. Зв']^рь осиыИ есть, то есть уже въ оеноЙ тысещи 
вящшей злост1ю возиогаетъ. Аще и не родвдся еще антихристъ, всяко уже на 
лраг)^ дверей, широкихъ и лространнмхъ, и зъ таиниики, помогающими ему, 
д-Ьйствуетъ, и отъ седиихъ есть, и въ пагубу идетъ, и проч1е, тамъ разсмотря, 
духовна разумей. 



8 ЗАП. -РУССК. ЛИТЕР. КОНЦА ХП — ПЕР. ПОЛ. XVII В. 

сотворятъ, И праведниБа гр'Ьшникомъ учинять^ и изм'бнниБомъ паре- 
Бутъ, по ихъ обыБновенному слову; не токмо того безъ суда осуж- 
даютъ и казни предэютъ, но и до трехъ покол-ЬшК, отъ отца и оть 
матери по роду влекомыхъ, осуждаютъ и казнятъ, и всеродно погуб- 
ляютъ, не токмо единокол'Ьнныхъ, но аще и знаемъ бшгъ, и сус^дъ, 
и мало ко дружбе причастенъ; иже въ незамиренхе и безчисленные 
зла, гнЪвъ непримирительный и кровопролитхе производятъ на непо- 
винныхъ. )^огъ повел'Ьваетъ не клятися ни небомъ, ни землею, ни 
иными клятвами, но точш довольствовати ко верности: еже ей*ей, 
еже ни-ни. Ласкатели сов^туютъ, крестъ честный полоака албо Ёван- 
гел1е, и, написавши исповедь, со твердымъ об'Ьщанхемъ и со прокли- 
нан1емъ обвезоваютъ мучителю работами, и вечною неволею принуж- 
даютъ окаявныхь, и оплетаютъ неволителне лехкоуше ихъ. Богъ тлнг 
голетъ. научающе совершеннМшей любви, душу за други полагати, 
а ласкатели совету ютъ при присеве окаяннымъ не знатись не токмо 
со други и ближними, но и самыхъ родителей, и братШ, и сестеръ 
отрицатись, но точ1Ю мучительскую скверную тайну хранить и во 
всемъ, противъ совести и Бога, волю его исполнять. Богъ повели- 
ваетъ враговъ любити и гонящихъ благословляти^ злодМствующимъ 
не отомщевати; а ласкатели сов^туютъ при присяз^ друговъ ненави- 
д^Ьти, неповинныхъ обид']&ти и грабити, доброхотствуюпщхъ и душу 
за царя и за общую вещь (на поляхъ: за посполитую р^чь) полагаю- 
щихъ, заколати, яко агнецовъ, и различными смертми растерзатн, 
не палачами (на поляхь: катъ) таковые действующе, но самимъ руки 
кровавити и р&ати человФковъ по составомъ. На таковыхъ вс^хъ и 
такъ пресквернЪйшихъ д^л^хъ присегати повел^вають, и страпшымъ 
8намен1емъ Христа нашего таковые утверждаютъ и печатл^ютъ сице- 
вые претягчайппе и зв^ремъ неподобные д^ла; а что глаголю зв^ремъ? 
а ни самымъ демономъ. Бо и б'Ьси б^совъ любятъ, точ1ю злости ихъ 
на человЪческомъ род^ исполняютъ. Таковы добры думы (на поляхъ. 
СОв<]^ты або рады) ласкателей отворящему цареви упга имъ! Удобней- 
ше смрада безумному некоему печатати златымъ перстенемъ, нежели 
печатью Христа нашего таковые пресквернМппе печатл^ти. Чтожъ 
по снхъ? и во якокые пребытки производятся сов']^ты ласкателей (на 
поляхъ: по ихъ слову московскому, маняковъ; або потаковниковъ, а 
ту обыкли ихъ нарицати похлЪбники), и послушающ1й ихъ царь что 
получаетъ, и яково возмездхе отъ Бога прхемлетъ? Умаленное и жало- 
стное ко слышан1ю. Егда наши малые остаточные отечества разори и 
овые соб^ побралъ, овые варваромъ подавалъ; тогда Богъвоскоре па 
отомщенхе въстаетъ и не обинувся воздаетъ (аще ко исправлен1Ю 
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подвпжущо челов-Ька преступльшаго); градъ Москва, мпогонародоый и 
преславный во вселенной, варва,>ским11 руками сожъженъ быти вне* 
запу попущается и за два або за три часы зельнимъ пламенемъ пот- 
ребляется, со множайшиыи церквами Бож111ми, и со безчисленпыми 
народы христ1Я11Скими, и съ чиноначальнинами обоихъ чиновъ, мир- 
скаго и духовнаго, внезапу, аки бреше по пути, поглажается умиление 
и слезне; окресиые же веси и грады пленятся, и множество святыхъ 
монастырей разоряется, и въ плЪнъ люду христ1анскаго безчисленные 
множества а):п скоты чредами гонятся. Ибо воскоре безчелов1$ч1е ца- 
рево и единонравныхъ его отъ Бога обличается, на образъ хотящимъ 
беззакоповати. Таковые онъ мзды ему служащимъ воздалъ, такъ оте- 
чество украсилъ, такъ ко единокол'Ьннымъ доброту показалъ, таковую 
ко единоялычпымъ ему любовь простеръ. Таковые суть ласкателей *) 
плоды, и таковы полезны сов-Ьты, и въ таково зло взрастаютъ безпре- 
стапне, ложные во уши царей шепчуще! И мн* же нещасливому 
что въздалъ? Матерь ми и жену, и отрочка единаго сына моего, 
въ заточенш затворенныхъ, трескою поморилъ, брат1ю мою, едино- 
* колЪпныхъ кияжатъ ярославскихъ, различными смертьми поморилъ^ 
служащихъ ему в^Ьрне, им']^н1я мои и ихъ разграбилъ, и надъ то 
все горчайшего, отъ любимаго отечества изгналъ, отъ друговъ пре- 
любезныхъ разлучилъ. И не до настоящихъ яростш сталъ, но и 
къ невеш,оственцымъ сказати устремляется. Зв'Ьвды съ пебеси сов- 
лащати тщится, сиречь мучениковъ в']&нцовъ отлучати и прогнан- 
ныхъ и изобиженныхъ мздовъздаяшя отъ праведнаго судьи лиша- 
ти умышляетъ. Што се есть таковое дивное глаголемъ? Митрополиту 
своему, преуродивому и неточ1Ю отъ патр1ярха не херотонисанному 
съ подобными ему епископы, ваконопреступными и во всехъ злостех г> 
его согласающими, но и отъ Филиппа митрополита'), преже бывша- 



^) Стихи нЫтхъ премудрмхъ о вюд^^хъ ласкателей: Ни единь прыщъ по- ,' 
вЬтренный въ короловств-Ь горши вадъ ласкателя. Ни единое бозсловесное пре- 
лют-Ьйше надъ похл-Ьонп^а. Лучше есть впасти въмежу враповъ, нежели мапья- 
ковъ* оные бо ядятъ мертвыхъ, а т^ живыхъ. 

^) Сей арх1епископъ Филнпъ отъ роду велика бысть и отъ младости, все 

оставя вземъ крестъ, посл-Ьдова Христу. И вяще тридесяти л-Ьтъ монашествовалъ 

и въ иост-Ь провозс1Ялъ, посл-Ьди же на престолъ возведенъ Рускхе митро110Л1и. / 

И глагола о св'!'>д'1>н1ихъ Господнихъ также предъ лютымъ, безчеловЪчнымъ Ца- ; 

ремъ, нп къ чесомъ же стыдящсся, обличающе его о неправдахъ и о кровоп1Й- 

ствахъ Того ради мног1е, надъ обычай неслыханные бещест1я и муки претер- 

п-Ьлъ отъ него, посл'Ьдижс уданленъ повел*Н1емъ его. Такъ отъ Х|тста свшцен- 

ноиученичества в']^цецъ нринялъ, его же ради пострадалъ. 

2 
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гОу новоявленнаго священноиученяка, запрещенъ н не благословенъ, 
мучительски напрестолъ наскочилъ, т-Ьхъ вс4хъ, изб1енныхъ отъ него раз- 
личными муками, во церквахъ, на амвоны вошедше, кляти повел^ваетъ 
(таковымъ въ ризы святительсше оболченнымъ звЪремъ) и отъ хрн- 
ст1аиск1я части отлучати мучениковъ тщатся, что все, въ день нели- 
цем']^рнаго праведнаго суда Христова, на главы ихъ обратится. И 
инщихъ же злыхъ, еже слышахъ и вид4хъ, на ц-Ьлую книгу не испн- 
салъ быхъ. Мню, иже челов'Ькъ бы сего зла челов'Ькомъ не възмогъ 
сотворити, но самъ дъяволъ, рыскающе и якъ левъ^ ярящШся прелю- 
т'&йше на народъ христ1янск1й, разр^^шеиъ уже будуще отъ темницы 
своея и пущенный на прельщев1е языковъ, имЪя ярость вел1Ю. Зн1в 
(на поляхъ: Драконъ. Зри во Аповалипсн прилежне и прировнай 
тое пророчество нын']&шняго в'Ькв, бес']&дамъ) онъ превеликхй, им^эюще 
брань со святыми, и възвышающе опашъ (на поляхъ: хоботъ сиречь) 
свой на высоту, низлагающе съ небеси третипу зв-Ьздъ небесныхъ, то 
есть челов'^^ковъ нарочитыхъ н властелей христ1янскихъ, въ высокихъ 
догматехъ и въ жительств']^ священнол'Ьпномъ. Последи же разслабив- 
шихся; и славу М1ра сего возлюбившихъ, и волею своею подъ его 
власть покорившихся низложилъ на землю (на поляхъ: земными вещь- 
ми оплелъ), то есть въ волю его живыхъ уловилъ и д-Ьйствуетъ уже 
ими елико хощегь, яко сосуды своими, Богу попущающему по неиз- 
реченнымъ судьбамъ его, а избранныхъ своихъ Богъ, до конца пре- 
терп']^вшихъ, гкЬ искушающе, аки злато въ горнил-Ь. Азъ же вся С1я 
в^дахъ и слышахъ, и быхъ объятъ жалостхю и стисняемъ отовсюду 
унышемх, и сн'Ьдающе тЬ нестерпимые предреченные б'Ьды, яко моль, 
сердце мое. Помянух же и обращахся въ скорбехъ ко Господу моему, 
со воздыхати тяжкими, и со слезами, просяще помощи и заступлен1я, 
да отовратитъ гн^^въ свой и да не презритъ унынхемъ потребитися, 
и ут']^шающи ми ся въ книжныхъ д'^лехъ, и разумы высочай- 
шихъ древнихъ мужей прохождахъ. Прочитахъ, разсмотряхъ фи- 
.'шчесше *), и обучахся и навыкахъ еттическихъ ^). Часто жъ обращахся 
п прочитахъ сродные мои священные писан1я, ими же праотцы мон 
были по душ^ воспитаны. И случило ми ся, часто вникающему въ 
л ихъ, вспамятати о преподобномъ Максим'^, новомъ исповеднику; 



') Физика есть книга Аристотельекая, коя въ себЪ заиыкаетъ прнрожен- 
пую, або естественную филоеоф1Ю, и есть зело премудра. 

^) Такъ же и эттика, десять книгъ Аристотельскихъ, кои иаучаютъ на- 
лрпте8 философди, сиречь обычае дюбоиудр1я, и чедов'1&ческому роду наипаче 
з1^ло потрсбн^^Иша. 
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ибо прилучило ми ся съ нимъ некогда бес^довати. И вопросихъ его 
о книгахъ великихъ учителей нашихъ въсточиыхъ: если бы всЬ пре- 
в едены были отъ грецка языка въ словенск1й? и гд'Ь суть? 
если у Сербовъ, альбо у Болгорувъ суть, або у нпыхъ языковъ сло- 
веискихъ? Онъ асе отвЬщалъ ми, ижъ не преведены суаъ во словеп- 
сшй, но въ грецкомъ вс4 обретаются, а не токмо въ словенскШ, но 
Ёи въ латинсшй языкъ недозволенны были нреложитися^ аще и зело 
кхъ римляня желали, и мнопе прошешя о томъ чинили '); но грец- 
кими цесарми было забраняемо С1е имъ и никакожъ попущаемо, не 
в'Ьмъ, реклъ, чего ради, даже до царствующаго града взятхя. А егда 
обстоенъ былъ Константиновъ градъ отъ безбожныхъ Турковъ, и це- 
сарь Константинъ посл'Ьдн1й вид'Ьлъ б-Ьду належащую на градъ, мно- 
гую ц нестерпимую, самъ съ воинствомъ ополчашеся противу Турковъ, 
броняще ст'Ьнъ града даже до смерти, а царицу свою, со всею казною (на 
поляхъ: скарбомъ)^ со газофиляк1ею книжною, выпустилъ на б'Ёлое 
море въ корабл-Ьхъ, до Родиса и до Венац'Ьи. Егда же, грЬхъ ради 
христ1янскихъ, Константиновъ градъ, по Божш праведному суду, пре- 
данъ былъ подъ- власть безбожныхъ Турковъ, и святилище великое 
Г)0Ж1Я премудрости оскверненно суще, и олтаръ великШ опровръженъ; 
патрхярхъ Анастас1й и презвитерп и вси клирици отъ церкви отогна- 
ны и въ пл1>нъ и въ работу взяты. Последи же патрхярхъ отъ рукъ 
ихъ утсче съ некоими презвитеры и д1яконы, до Венац'Ьи и зъ собою 
всю газофиляк1ю (на поляхъ: либрархю, або книгохраиительницу) цер- 
ковную износе. Венеты же вид^въ давно желательное въ рукахъ ихъ, 
все оставя, гшася вседушевне за книги учителей въсточныхъ церквей. 



^) О т:Ъть то кнжгахъ учителей нашнхъ воеточныхъ иного л^ть стужаш 
молеиьии многими и прошеньии западные цар1е съ саиииъ папою ихъ,' прося- 
ще ихъ на препись у царей грецкихъ и у потр1арховъ нашихъ, и никаноже 
николижъ по1учнша ихъ отъ нихъ. Пос1'Ьди же торговаша ихъ многою ц'1^ною^ 
н1^цш гдаголютъ, за каждый лисгь давали имъ по червовому златому, а н^^ц1и 
пов']^даютъ, иже по корунд, яжъ по три златыхъ червоныхъ важитъ, и ни за 
таковую ц^ну даша имъ, подобно ради свару лт премног1в ради зависти, а 
потомъ по Бож]ю попущен1Ю, все сами имъ въ руки привезхи ихъ. Намъ же 
нын1&, благодати ради Христовы, безъ всяк1е ц1&ыы даромъ преведенна немадаа 
часть отъ нихъ, на пашъ языкъ словенскШ, ово Максимомъ Философоиъи 
Селиваномъ, ученикомъ его, ово мною мцогогр1&и1нымъ съ помощники мои- 
ми, учеными мужами, искусными толковники въ римской 6е^^}^,Ц да читаемн 
Г)мли со потщан!емъ н со охотою, безъ ц]&ны даромъ просв1&1цаетеся по душахъ 
своихъ независтне. * 
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И посаждаютъ двухъ презвитеровъ софМскихъ и Петра архидтякопа, 
мужей не точ1Ю въ священннхъ писанмхъ искусныхъ, по и вн^шную 
фи.10Соф1Ю навыкшихъ. И ктому придаютъ имъ въ помощь своихъ 
премудрыхъ, И преводятъ книги всЬхъ учителей нашихъ, е.1ико ихъ 
обрели, отъ еллинсше бесЬды на римскую, по чину и разуму гра- 
мотическому, не отм'Ьняюще немалЬйше. И преложивше ихъ на языкъ 
свой, даютъ въ друкъ (на поляхъ: на печатоваше) и размножаютъ 
много, и посылаютъ продавающе ихъ лехкою ц'Ьною, не точ1Ю въ 
Италш, по и по всЬмъ странамъ западнымъ, на исправлепхе и про- 
св-Ьщеше пародовъ христтянскихъ. Т-Ь (на поляхъ: С1е) Максимъпо- 
в4далъ ми. Азъ же схе слышахъ отъ превозлюбленнаго учителя 
моего, зъ самыхъ его преподобныхъ устъ, и прх-Ьхавъ мн-Ь уже ту, 
ото отечества моего, съ сожал'Ьшемъ потщахся латингку языку 
приучат ися того ради, ижъ бы моглъ преложити на свой языкъ, 
что еще не преложено; ижъ нашихъ учителей чуждые наслаждаются, 
а мы гладомъ духовнымъ таемъ, на свои зряще. И того ряди немало 
л-Ьтъ изнурихъ въ грамотическихъ, и въ дхалектическихъ, и 
въ прочихъ н'аукахъ прхучаяся. Егда уже по сил «6 моей навыкахъ 
ихъ, тогда купихъ кйиги и умолихъ юношу ко преводу (у него же 
вн4шнимъ наукамъ учихся), имянемъ Амъброжхя, отъ родите.1ейхрн- 
ет1янскихъ рожденна, зело въ писан1яхъ искусна суща и верхъ фило- 
софш вн-Ьшныя достигша. И первхе протолковахъ съ нимъ зъ 
латинскаго въ словенскъ всЬ главы съ книгъ Златоусто- 
выхъ, што онъ исправилъ на семъ свЬт'Ь будучи, трехъ ра- 
ди винъ: первая да явится, кодико преведенно Златоустовыхъ словесъ 
въ нашъ словенсшй языкъ, и разсмотрится въ нихъ, коликое еще множе- 
ство не преведенно; другая, негли возревнуютъ ревносйю по Боз* благо- 
в^Ьрные муж1е, желатели благочестхя, и преложатъ С1е па свой имъ языкъ, 
тую нснасытимую доброту, каплющую отъ злата^о языка, духовную благо- 
дать, въ похвалу и въ память свою и родовъ ихъ. Третяя вина, иже неко- 
торые *) поетове и мнопееретицы написали повести и слова некоторые, 
на прелъщеше и на наругаше хриспянское, наипаче же преуродливый 
Ерем1К, попъ болгарск1й, еретикъ мапнетовы ереси, в-Ьдаючи того 
преславнаго учителя ото всЬхъ любима и похваляема, и покрываючи 
свои имяна, подписали титулъ его къ своимъ словесемъ, да удобне 
прШмутся имяни его ради. И аще нЬхто разсмотритъ въ реистрЬ 



*) Некоторые поэтове, складающе прекрасные словеса и полезные и тая- 
ще имена свои, подписовалися Златоустовммъ титуломъ, что есть непохвально 
и тщеславно зрится чужимъ ^)умя1тцомъ украшатися. 
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семъ тогда обличается, аще суть Златоустовыхъ, або ни. Азъ же, 
разсмотр^Ьвъ главъ сихъ, и хот^хъ со жаланхемъ устремитися на 
епистол1и Павла, отъ него протолкованные, ажъ бы ихъ моглъ свло- 
нити на словенстй отъ латинска, и 'исвахъ мужей, словенсвимъ 
языБомъ книжнымъ добре умЪющихъ, и не возмогохъ обра- 
сти. Аще и елицыхъ обрЬтохъ мниховъ и мхрскихъ, не возхот^ша 
помощи ми: мниси отревошася, уничижающеся непохвалне, не глаго- 
лю лицемЬрне або л^Ьностне, отъ того достохвального д^бла; м1рсБ1е, 
не восхот^ша, объяты будучи суетными М1ра сего и подавляюще с^Ьмя 
благов4р1Я тершемъ и осотомъ. Азъ же бояхоя, ижъ отъ младости 
не до конца навыкохъ книжнаго словенскаго языва^ понежъ 
безпрестанне обращахъся и л']&та извуряхъ, за повел^шемъ царевымъ, 
въ чину стратилацвомъ, потомъ въ синглицвомъ^ исправляхъ д^ла, 
овогда судебные, овогда сов-Ьтничесвхе, многождо же и частовратъ съ 
воинствомъ ополчахся противъ враговъ креста Христова. Тавъ же, и 
ту пра-ЁхаБЪ, принужденъ быхъ воролемъ въ службамъ его военнымъ, 
и егда упразнихся отъ нихъ, ненавистные и лувавые сусЬди пре- 
каждаху ми д^ло С1е лавомствомъ (на поляхъ: м1ролюб1емъ, або ере- 
бролюб1емъ) и завист1ю движими^ хотяще ми выдрати данное ми имене 
зласБи Боролевсвхе на препитан1е, не толъво отъяти и пожрети хотя- 
ще мнопе ради зависти, но и крови моей насытитися желающе. По- 
неже уже и слуги моего и брата превозлюбленнаго и в-Ьриаго (на 
поляхъ: имянемъ 1оанна, Калымета наречешемъ) кровь прол1яша и 
внезапу отъ жизни сея разлучиша, мужа не точ1Ю въ военныхъ ве- 
щахъ кр-Ьпкаго и искуснаго, но и въ разум* св^тлаго, который здра- 
В1е мое отъ гоненхя на своей вые вынесъ со другими слугами. И 
того ради воспящахся отъ того великаго д4ла до времяни, и всяко 
покусихся съ предреченнымъ онымъ съ научен4йшимъ юношею, н*- 
кои отъ словесъ его прел ожити, кои ещевъ с^^овенскомъ никогда 
же были преведенны, то-есть слова преведохъ на велик1е праз- 
ники владычни, елико ихъ обр-Ьтохъ, и другихъ не мало, въ та- 
ковыхъ б4дахъ и въ напастехъ пребывая и по сил* моей, и склоняхъ 
спадки (на поляхъ: казусы, або склонен1я, фигуры и времена), и 
роды, и образцы, и часы, и иные грамотическхе чины неотм-Ьн- 
не и истинне; такъ и разума нигд^жъ разтл^хъ, бо престерехся того 
со великимъ трудомъ и прилежав 1емъ. Также и знаки книжнымъ 
обычаемъ поставляхъ. И аще гд* погр-Ьшихъ въ чемъ, то-есть, не 
памятагочи книжныхъ пословицъ с ловенских-ъ, л-Ьпотами укра* 
шенныхъ, и вместо того буде простую пословицу введохъ, пречп- 
тающими, молюся съ любов1ю и христоподобною кротост1Ю, да испрр- 
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вятся; ибо и со Павломъ дерзну рещи: аще и невЬжда есми словомъ, 
но не разумомъ. Аще ли хто въсхощетъ спадки и часы и прочхе чи- 
ны средреченные грамотичесвге исправляти, Господи Боже, дай та- 
ковый обрелся! можетъ и з^Ьло можетъ исправляти, хто искусенъ 
въ грамотичесвихъ чинЬхъ, и во прочшхъ паукахъ совершенъ, неже- 
ли азъ. Аще ли хто т-Ьмъ не исвусеьъ будучи, да не дръзнетъ исправ- 
ляти, понеже препортитъ и растлитъ, а исправити пе мржетъ, но пер - 
В1е да учится и искусится трудолюбие, многими лЬты да навываетъ, 
и потомъ иныхъ учатъ и писап1я исправляетъ; ибо варваръ не мо- 
жетъ философскихъ разум'Ьти, также и неученые учити, и неискусные 
ремеслу ремеселные художества устрояти и д-Ьлати не могутъ. 

Бсякое сопротивное со противнымъ вкупе пребыватипе можетъ; 
а ижъ нечистота чистогЬ сопротивна; того ради, не очистився очища- 
ти другихъ не можегъ. Несовершенъ будучи, самъ учити другихъ пе 
можетъ; а ижъ неискусный н-Ьсть совершенъ; того ради иныхъ учи- 
ти не можетъ. Всякъ искусився словесныхъ и дЬлательныхъ совер- 
шенъ есть; а всякъ, совершенный во учен1яхъ словесныхъ и свидЬ- 
тельствованный въ д^лехъ добрыхъ, уже искушенъ; а про то (па по- 
ляхъ: того ради) иныхъ учити просв*щати можетъ, яко отъ сокрови- 
ща духовнаго уже подающе и умножающе талантъ, ему вдапный отъ 
Христа Бога нашего. 

ЗагЬмъ сл-Ьдусгь вторая глава, которую также пом'Ьщаемъ: 

Сказан1е о знакахъ книжныхъ. Глава вторая. 

Зри, читательнику, и примечай соб-Ь, бо т*Ь знаки не туне (на 
поляхъ: небезлепъ) отъ премудрыхъ мужей въ книгахъ положенны. 
Воздуха ради пршмован1я, то-есть частаго ради отдохъновен1я, або по 
чину чцтан1я ради, ижъ бы строки неразс']^цалнся, таковые постав- 
ляются: , , ,, , кои глаголются полатын* комы, а пословенску запя- 
тые. А гд4 бываетъ полразума въ нисанхяхъ, иное памяти челов^Ьчс- 
ской подаемо, а иное на догадку пущаемо, и другихъ ради гЬмъ по- 
добныхъ, тогды знаки ся ставятъ таковые :::. Тотъ знакъ нарицатися 
обыклъ отъ ученыхъ колон ъ, римскимъ языкомъ. А гд'Ь пишутся бе- 
сЬды, албо словеса по вопросу и отвЬту, албо гадан1я пЪякхе, албо 
со еретики нр-Ьихе (то-есть противъ церковнаго разума еретици свн- 
хЬтельства софистицки (на поляхъ: злохитре) вымышляютъ, а церков- 
ники противъ ихъ истинные аргументы (на поляхъ: доводы, альбо сви- 
детельства) устрояютъ; тогды знаки тамо таковые поставляются: ;;; А 
гд'Ь разумъ въ бес'Ьд'Ь разд^ленъ быти потреба, то-есть па статьи, 
л']&пшаго ради вырозум']&н1я; тамо не токмо сгати мало со отдохнове- 
Н1емъ подобаетъ, но и гласъ огмЬнити, индЪ полехку, а инд'6 и вс* 
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легласно, ижъ бы было неварварско; бо ритороки або философски ело* 
женные писма, риторски читаемы бытй хотятъ, а не варварски, не 
калицки, якъ строемъ у вратъ и подъ окны всп'Ьвати обы- 
чай; ту знаки таковые: А инд*!, егда въ бес^д^ або въ словЪимя 

п^котораго случится вспомянути, або пословица нЪякая краткая вло- 
жити между писанными, и другое т']&мъ подобное^ тогды таковые зна- 
ки ставятся: ()()(). Т1; нарицати звыкли ортографи парентези; бо 
читаючи, если между т-Ьми пресхупишь писанное, не показится разумъ, 
и аще не преступишь, а прочтешь, также не показится. А гд'Ь сущее 
обрящется, то-есть албо евангельсше слова, або апостольск]е, або про- 
роческ1е, тогда таковые знаки ставятся: ]]]]], а потомъ знаку тол- 
кован1е бываетъ якова любо учителя. Т'Ё обышные написал емъ, не 
премудрыхъ научающе; бо см'^^хливо бы предъ ними обр^лося (къ то- 
му и азъ глупствомъ осудилъ бы ся, мало потребные пишуще), но 
неученныхъ ради, грубыхъ и неисвусныхъ въ писан1яхъ сицевые на- 
знаменовалемъд кои до читан1я толико учатся и скоро по писаннымъ 
тещи тщатся, а разума богодухновеннаго не зрятъ подъ черниломъ 
сокровеннаго; и аще по статьямъ чиновне чести научатся, потомъ 
могутъ помалу и разума навыкати, руководящаго къ небеси. Того 
ради молюся вамъ, аще преписоватися будетъ отъ кого-либо книжка 
С1Я, не прем-Ьняйте знаковъ т-Ьхъ; бо и вамъ будетъ ко прочи- 
ташю полезно, и аще узрятъ ученые въ словенскомъ языц'Ь съ т^- 
ми знаками нисану книгу, не точ1ю предъ ними не будемъ посрам- 
лены, но и похваленны; понеже въ греческихъ книгахъ таковые же 
знаки суть. 

Самая рукопись^ какъ мы зам']&тили, начинается лишь съ 112 
листа, продолжешемъ 29 главы, „Словом на пентикостре о свяФом 
Духу*^, словами текста: за?он сошель: тоу гд-Ь Христос на небо 
возшель. Духа Святого закон нам пришель,.. „Слово* это, по огла- 
влен1Ю, начиналось в рукописи съ предшествовавшаго листа; окан- 
чивается на л. 118. Дал^е, 

л. 118: Божественнаго 1оана Хризостома беседа о све- 
томь и прехвалном Духу. Глава л. Нач.: Вчера от пас любов- 
ницы Христовы, Святого и прехвалного Духа ликовалося пришествие... 

л. 132: Божественнаго 1оана Хризостома о в'&ре и о 
естествепномь закон-Ь, и о Святом Духу слово. Глава дд. 
Нач.: Всякое писание богодухновеное полезно есть, начало исьточ- 
никь благодати от Духа правды ведеть . . . 

л, 141: Божественнаго 1оапа Хризостома, слово о свя- 
той единосущной и животворящей л неразделимой Троицы. 
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Глава лв. Нач.: Кои' противу святой единосущной и неразделимой 
Троицы языки острять и хоулять, и тщатся . . . 

л. 152: О рожествЬ святого 1оана Крстителя и на благо- 
вещение Христово слово, и о днех рожества Христова, и 
зачати. Глав лг. Нач.: О мЪре до хождения солнца о равнинах 
зачат1а нароженхя Господа нашего 1исуса Христа и Иоана Крсти- 
теля, не в-Ьмь аще кто см'^ль тайну братиа преж рожства Христова 
разувсЁти . . . Къ концу слова, противъ словъ текста: зачать есть м'Ь 
сяца марта, осмаго калянда апр']&ля,— на поляхъ зам']&чсно: „аще кто 
не разум'1еть по устроен1Ю м']Ьсяцей дней годовых, да зрить кратко 
написано посл'Ьди слова онаго". За настоящимъ словомъ действительно 
непосредственно (л. 160 об.) сл4дуетъ небольшая вставочная статья: 
Сказание о дняхь и м^сяцехъ. От того звездозрителъства 
хоудожества началниковь искусных сице оустроепно в м^. 
сяцех дни на трое разложенны, то есть, на калянды, на 
ноны, на идоусы. Глав. /|д. Выписываемъ сполна: 

Геншрь мает каляндовь %, ноны д, идоусов н 

Феврал каляндовь %^ ноны д, идоусов н. 

Августь каляндовь %, ноны д, идоусов н. 

Декабрь каляндовь 4м^ ноны д, идоусов н 

Апрель каляндовь Н1, ноны д, идоусовь н 

Хюнь каляндовь (тоже самое). 

СептеврШ... (то же самое). 

НоеврШ ... (то же самое). 

Марть мает каляндовь 1;; ноны г, идоусовь ь . 

Май ) 

Хюлий м тоже самое, что и въ предыдущемъ). 

Октоврии 1 I 

И щитаются опако того ради, ижь в каляндов днях прилучалис 
пращники, на кои сходилося множество народа от окрестныхъ градовь 
и весей, и на ну тех убиваемы были и разграбляемы от разбойниковь, 
и того ради жрецы их сокрывающи празники их уреченные, щитали 
дци тые опако, иж бы их не оув'1дали разбойницы, и вОпиюще ве- 
легласно, како, егда приходили пытатися до них о т^х , празьницех, 
они же пов'Ьдающе им днь празника приходящаго тайно. И того ради 
единаго М'1сяца Дни каляндовые в друг1й м^сяць входят иж бы были 
тайны от злод-Ьевь (л. 160 об.— 161). 

л. 161: На усекновенхе святого Хоана Крстителя, где 
глаголется о злой жен4, бесЬда. Глава ле. Нач.: Ох мп4 
что начну, откуды пов^Ьсти начало положу, або что отмолчоу. анн 
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аз толко во иступлене оумысла есми, но ъсЬ слышавшие евапгелсвий 
глас. • . и пр. 

л. 167: О том же беседа. Глав. дг. Нач.: Днесь нам 1оаново 
преподоб1е, иродхадова лютост егда возв'Ьщалося, смоутилис внутрен- 
ные, сердца трепетали, зракь помрачился, разумъ притупился, слоух 
скоутался або что твердо въ чоувствах челов^чес&ихъ, егда погубляет 
преподобии величество злостей множество., и пр. Бъ концу поучед1я, 
противъ словъ текста: мы не возв^щати но вопияти хог&хом, иж бы 
празника вашего во опасению были веселия, и ваших нарожениЁ 
радование да содержит во веселию мироу и пр., на поляхъ замечено 
„Нравоучение яко нам подобаеть день рожения нашего почитати^ 
(л. 170). 

л. 170: Со вторые главы Матвеи на празникь невинь* 
ныхь младенцовь беседа. Глава л:;. Нач.: Во оно время ангель 
господень . явился во сн^& 1осифу глаголюще востани пойми отроча 
и матерь его и б'бжи во Египет, и пр. 

л. 172 О рожестве невинных младенцев бес']&да. Глав. 
ли Нач.: Возлагается новое отъ немотоующих глаголание святым 
похвалам Христовым, бываеть на почесть ГоспоДЪу первый глас про- 
вещевають неповинные, бывают, словесные славою, будуще неискусны 
глаголан1емъ.. и пр. 

л. 174: Зъ главы Матвея вторыя беседа. Глава М". Нач.: 
Во оно время умершоу Ироду, се ангель Господень^ явился во сн'Ё 
Хосифу и пр. 

л. 175: Слово божествепнаго Хоана Хризостома о 
впадшом в разбойники. Глав. V. Нач.: Тогда р^вкль Господь 
притчоу С1Ю к нимь: челов'Ъко н-бкоторыи сходя ще от Герусалйма во 
Ёрихону впаде в разбойники и пр. 

л. 189: О мытар'Ь и фарисею и о смирению слово. Гла- 
ва ш Нач.: Яко облаковь схожеше в начале исте темный воздух 
сотворяеть, егда же междоу себе облаки снидутся испоустивьши вес 
дожчь соткноутся, все небо и вселенноую споину и веселоу спод'Ь- 
ловаеть и пр. 

л. 182: О отцоу и двоу сынехъ беседа. Глава Гв. Нач.: 
Ъс^х воистинноу гадан1й совершенство во писашях самому оному 
явственно есть так, яко есть иж рекль, аз есми истинна и пр. 

л. 187: Зъ главы Матвея д беседа. Глава мг. Нач.: Во 
оно время веден есть 1исус в поустыню и пр. 

л. 192: оъ главы Матееш г. в нед'Ьлю сирную. Глава цд. 
Нач.: Во оно время рече Хисус учеником своим: аще отпоущаете че- 
ловЪкомъ согр'Ьшениа их, и пр. 3 
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Л. 195: О читанию евангелии ид'^^же читанно есть. Мат. 
зач. ^1. в туж нед'Ьлю. Глава мс. Нач.: Небоудитеяко лицемири и 
фаресеи вытягают бо лица свои яко да видят ся челов'Ьком постящася. 
Поряду читаниа еваыгелиа, нам великое желание подало глаголание, о 
слове святыни, о святых нака:заниах, о презлых обыкновениах, да н^* 
когда и своих сооружит, врагов обличило и пр. 

л. 198: Святаго 1оана Златоуста на поклонение надра- 
жайшаго и животворящего креста, о средопостию слово. Гла- 
ва мг. Нач.: Пришель иакь днишнии день всякимь благочестхемь хва- 
лимый, и пресв-Ьтлый святых постов и пр. 

л. 204 об: На оно Матеея, кто сотворит и такъ научитъ 
паиболшии наречется в царствию небесном беседа. Гла- 
ва 1Щ. Нач.: Егда нам водле повинности достоит глаголати, а вам 
пристоит слушатп: что такъ потребно и так годно может обоим слу- 
читися яко иж бы благочстне пов']&дается и со прилежанием слу* 
шается и пр. 

л. 207: Зъ главы Матеея пятой беседа. Глава мн. Нач.: 
Во оно время рече 1исус учеником своим] слышасте яко реченно есть 
древним и пр. п^>1 ' -'!. ■.'•]^^* \ / 

л. 208: Божественного Хоана Хризостома архиеписко- 
па константинополскаго, некоторые бесЬды на еванге- 
лию 1оановоу глаголемые фраменты, о в^ре во Христа 
бесЬда. Глава ме-. Нач.: Аще в4роуешь 1исус Господь Богь б* 
слово: по евангелистовь свид4телствоу в4роуй, иж то Слово плоть 
бысть: сиреч человеком сотворился, такь иж не извратно божество 
пребываеть. Ибо Богь неизвратныи есть его же не едино соущество 
обемлет: егда ж он всЬ обемлеть и пр. 

л. 210 об.: Того ж о божественном Тоане Крестителю 
бесЬда. Глав. й. Нач.: О Хоане глаголется: бысть челов'Ькь послан 
оть Бога. Зри яковая есть различность междоу Богом и человеком 
и пр. 

л. 214:Бес'Ьда божественаго 1оана Хрисостома на ре- 
чение 1оапа; прииде час егда истинные поклонницы по- 
клонятся Отцоу доухомъ истинны. Глава на. Нач.: Безчислен- 
ные благости божпи, коих всегда наслажаемся. Аще безпрестанныя 
оумыслом и бес^дование разсоуждаем обращем ничесоже так при- 
гтоинаго нам, яко молитвы, простирати, славу испов-Ьдати и пр. 

л. 215 об.: О Лазарю воскрешом бесЬда. С1е слово н*- 
цыи глаголют не быти Златоустово того ради иже не во 
глоубипоу духовнаго разоума касаются аще и поетскии 
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прекрасне словеса составлены; ибо Златоустый не такъ 
о прекрасности словесЬх тщился яко во глоубиноу ду- 
ха вшед на духовный разум описании изводил. Глава нк. 
Нач.: С великим страхом братиа и со великим чоудомь оттоуды, и та- 
мо насилиемъ болезнии Лазарь оумре: и яко берными составы, и 
оудессы согнившими оумира)1ь, погребен есть и закопан и пр. 

л. 217: На речение 1оана, вы дроузи мои есте и про- 
чие, бес 'Ь да вторая. Глава иг. Нач.: Господь во евангелии своей 
глаголет: вы дроузи мои сете, аще сотворите еже иовел'Ьваю вам. 
Господь Христос любовне к своим глаголет любезне и милостне сво- 
емоу имени сооб'Ьщников наказоует и пр. 

л. 219 об.: На речение 1оана, вы дроузи мои есте аще 
сотворите и прочие бесЬда. Глава Гд. Нач.: Вы дроузи мои 
есте аще сотворите елико повел']^ваю вам. егда разсмотряю против 
че.юв^^ки показанные бжественные щедроты, и на послЬдокь небес- 
ных силь превозходные овощи емоу оудоленны зрю и ир. 

л. 221: БесЬда ме со евангел1а от Матвея. Глава не. 
Нач.: И пристоупиша оученицы рекоша емоу: чемоу въ нритчах гла- 
голеши и пр. 

л. 226: Бес'Ьда . . . Чъто мн* и теб4 жено не оуприиде 
чась мои. Глава нг. Нач : Мн* есть оубо н-Ькиитроуд еже глаго- 
лати, и С1е Павель являа глаголаше предстоящий добр* презвитери 
соугоубыя чести достоини и пр. 

л. 299 об.: Бес'Ьда кг. Глава н^. Нач.: Сие сотворил начаток 
знамение 1исус в Кана галилеистеи. Много нас диаволь приноужает, 
много нашемоу здравию сопротивляется и, пр. 

л. 233 об.: Бес'Ьда мд. Глава ий. Нач.: Огвеща 1исус и рече: 
аминь амин глаголю вам. ищете мене не иже видаете знамение, но 
иже ядосте и насытистес и пр. 

л. 535 об.: Бес'Ьда мс. Глава н-е^. Нач.: РЬша же к немоу что 
сотворим да д'Ьлаем д^ла божиа. ОтвЬщал 1исус и рече им. и се есть 
д^Ьло божие да в-Ьруете в того его же послал он и пр. 

л. 240: Бес'Ьда мг. Глава %. ') Нач.: Сего ради роптахоу 
1юдеи о семь еже рекль, аз есми хл'Ьбь животный иже съ небесе сни- 
дох и пр. 

л. 243 об.: Бес'Ьда щ. Глава ^л. *) Нач.: Рече же им Гисус. 



• .' 



\) На поляхъ: 1оан. зач. кг. 
') На подяхъ: 1оан. зач. кг. 
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амйн амин глаголю вам. аще не сн'Ьсте плоти сына челов^»ческаго, и 
пиете крови его, и пр. 

л. 248 об.: На евангелию Матееовоу, горе мироу 0*^ 
соблаз бесЬда. Глава ^к. зач. од. Нач.: Горе мироу от соблазнов, 
а потреба прийти соблазном^ обаче горе человеку томоу, коим прн- 
идутъ соблазны. Зрится воистинноу явственне 1юдоу, ибо подобало 
терп'Ьти Господу: аще бы не терп'Ьль. человеческий род спастись не 
могль, и пр. 

л. 250: О розводе жепь беседа. Глава ^с. Мат. зач. он. 
Нач.: Во оно время пристоупиша ко 1исусоу фарисе искоушающе его 
и глаголюще. аще достоит человекови поустити женоу свою по всякой 
ыт^ и прочие. Праведен Господь всЬх шк так милоует иных, яко и 
других не презирает, и пр. 

л. 254 об.: О розводе на слово Павлово жена привяза- 
на законом поки живет моуж ея: а если оуснет свободна 
есть за кого хощет да посятгнет. точию о Господ* благо- 
словенн^йша есть аще так пребудет. Глава ^д. Нач.: Издав- 
на нам блаженный Павсль о женитве и о очищению женитвы закон 
положил, X Коринфом такь пишоуще: а о коих писаете ми, добро 
есть челов']^коу жены не косноутися: но невоздержания ради кождыи 
свою женоу да им'^ет, и пр. 

л. 259 об.: Беседа божественаго 1оана Хризо^стома 
на речение апостола до Коринфов егда покорятся емоу 
всяческие тогда и сам сыпь покорится покоршемоу емоу 
всяческие,и прочие. Таже, о очищению прокаженаго отай- 
не десяторицы и рогоу елея. Глава ^е. Нач.: Вчорашим бра- 
тиямъ глаголанию кое о в'^чномъ христов** царств* им'Ьли есмы, и 
мы ВС* силы в*щан1Я напряглисмы, и т*м кои послушали, достойно 
и доволно случилос испов*дание, и пр. 

л. 265 об.: Божественаго 1оана Хрисостома слово на 
речен1е Павла: не хощу вас нев*дати братия иж вс* отцы 
наши подо облаком бы^ша и вс* сквозе Чермное море преи- 
доша. Глава ъг. Нач: Плавателе оную страну моря вящей любят^ 
кая частыми островы и пристанищими разд*ленна. Ибо море гд* при- 
станища не им*ет, аще и тихо есть, плавающим многие страхи при- 
носит: а гд* пристанище и брегы от всюду бывают, тамо з*ло бе- 
страшно плавается... 

л. 272: Божественнаго 1оана Хризостома бес*да на ре- 
че... апостола до Коринеов. потреба ересем быти. Глава ВП(. 
Нач: Собрание ваше глаголанием оуже давно воспалих^ и егда ем 
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ввел Брусалим вам своих 6Ьа пропов^дницоу, и оплакателницоу иж 
в']&д'Ьхом тогда очи ваши запоухли, слез р']^ки источити, и оумыслы 
всЬх жалостию смоущатис, и оплакивати: того ради абие ябо ем 
оузр-Ьл, плачевное кратко оправив, речение в посреди расторгноуль 
емъ. •• 

л. 277: О приятию Северияна бесЬда. Глава з^и. Нач: Яко 
глав'Ь т4ло совокупити подобает, так церков священникоу, и начал- 
викоу люд: и яко ь^тьл корениям, и кладезем источники: такь и сы* 
нове отцоу и оучителю оученицы, и пр. 

л. 278: Слово самого Сиверияна о мпре, егда принят 
был отъ блаженаго 1оана епископа Константинопольскаго. 
Глава ^-е-. Нач: Во пришествию Господа и Спаса нашего, и пред 
обличием плотскимъ ангели небесные веселящее, благовЬтствовали па- 
стырем глагол юще: объявляем вам радость великоую, котора боудет 
вс'Ьм народом, и пр. 

л. 279: Божественнаго 1оанна Хрисостома от апостола 
о в*ре, надежди и любви слово. Глава б. Нач: Апосголь Павель 
пов-Ьдает глаголюще: пребываютъ реку три т*, в-Ьра надежда любовь: 
а болшая с т^х есть любовь. Т^ тогда три подобает нам претещи, 
и каждоую по сил% показати... 

л. 281 об.: О мздовоздаанию святых и о различных честех 
апостольских, и о геон-Ь, если есть и гд4 есть, слово. Гла- 
ва ОА. Нач: Неравне тая же честь блаженнымъ вс^^мь въ царстве 
божию подается, понеже ани христовым оучепиков межи себе равных 
бывших явно: ибо три были яж над иных превышали, и межоу т^ми 
различности вид'^^лись: внегда ж Богоу и о намн^йших попечение, и пр. 

л. 274: Божественнаго 1оана Хризостома о мученницех 
слово. Глава ок. Нач: Ни единаго н-Ьсть, иж бы не в-Ьдаль мучен- 
ников славы того ради божиим советом от божияго людоу хва.1имых 
быти: точию иж бы и онымь достойная честь воздалася и нам пре- 
подобна оуподобление помощию Христовою показалось: иж егда такь 
оных славитис зрим, выразум']&хомь, якова им слава есть на небесех и пр. 

л. 276: Того ж Хрисостома о мученицех албо наслЬдо- 
ванны албо нехвалими подобают быть слово. Глава бг. Нач: 
Хто святых заслоугам благочестною любовию дивится, и хто правед- 
ных похвалы частым похвалением воспоминает, т^х обычаи святые и 
правду да наследуем, и пр. 

л. 278: Божественнаго 1оана Хрисостома на речение 
Павла апостола, братия не хощоу вас нев^дати о оусопших 
да не скорбите. Потом о 1еви и Аврааме. Глава од. Нач: Че- 
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тыри дни истребихом, во исповЬдаиию, вам при поэ'Ьсти Лазареве, 
сокровища оные исчерпающе иже обр']&тохом сокрываемы въ согнив- 
шем т'1ле: не злато во истииноу, ани сребро, або драгые камение, 
но благочестие, крепость, ноужду, и терп-бние многое, и пр. 

л. 293 об.: Божественнаго 1оана Хрисостома на оное ре- 
чен1е апостола, а бысть подъяли нЪчто мало безоумха моего, 
беседа. Глава бе. Иач: Вс'Ьх во истинноу святых люблю, а наи- 
вящей святаго Павла, сосоуд избранный, троубоу небесноую нев'Ьсты 
Христовы воеводоу д'Ьво об'Ьщателя, и пр. 

л. 299: Божественнаго 1оана Хрисостома о Ювентине 
и Максиме мученице слово. Глава оз. Нач: Вчера блаженный 
Вавила со трема отроки нас зд*!} собраль, а днесь двоица святых 
воиновь во ополчению воинство Христово показа.10. Вчера четверица 
мучеников^ а днесь двоица явилась, и пр. 

л. 303: Слово 1оана Златоустаго о том же во книзе бы- 
тейскои, враждо положоу межу тобою и женою. Глава б^. 
Нач: Християниноу с соупостатом воевание в самом начале явилос, 
и в самом начале мироу обр'1лось, егда дьявол змии лрелесник чело- 
в'Ьческии, престоупник мира, начальникь смерти, греха вещь, с']^тел 
злости, престоуплении род, изобрЬтател мучения, живота отъял не- 
беснаго декретоу восхитител и межи оным и женою, и междоу обоими 
сЬмя вражды, и пр. 

л. 304: Слово 1оана Хрисостома на мудрость Соломоно- 
ву, праведныя души в роуках божиих суть и проч. Глава он. 
Нач: Праведных души в руках божиих суть и не прикогнется им 
мука, и рр. 

л. 307: Толкование на псаломь у$, Господь воцарися, да 
радуется земля. Глава б-О'. Нач: Оусекновен от ехидны Павел в 
роукоу, духа святаго сила яже в нем обитала соущим тамь бывшим 
достоине объявилась, приемлюще от ехидны свид'Ьтелство, и пр. *). 

л. 310: О оусопших не плакати, но л']^пше молитися. 
Глава N. Нач: ПревозлюбленнМшие отриноувши Богь смерти мучителя, 
в коупе и дьяволю развязав силоу. Аще бы кто о востанию мертвых 
многоразоумне зналъ размышляти, како бысть смерти оужасаль, и пр. 
Конца этого слова н'Ьтъ въ рукописи, равно какъ и начала С1']^дую- 
щаго, такъ какъ листы 312 и 313 въ рукописи вырваны. 

л. 316 об.: БесЬда в Глава Гк. Нач: Что есть челов^кь, и ко- 
ликая естества его светлость, и коликих преподобии вм']^ститель, то 



*) Въ К0НЦ1& главы пропускъ, — дистъ 308 въ рукописи вырванъ. 
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або наипаче над всбх Павель показал^ который нын*]^ стал сопротив 
Блеветам челов'&чскаго сотворен1я, ясным гласом за Нога отвещаю- 
ще, и пр. 

л. 319: Беседа третя. Глава г'г. Нач: Блаженыи Павель, иже 
толикоую силоу челов'Ьчские охоты показаль изв. и на небо могль 
возлет^ти, оставив аггелы и архаггелы, и небесные силы, н'бкогда 
вовстинноу своим образом повел']^вает нам, Христа посл^довати гла- 
голюще, и пр. 

л. 321: Бес^^да д. Глава гд. Нач: Блаженыи Павель иж нас 
днесь собрал, и всю вселепноую освястил во время званиа своего 
ослепь, но тою слепотою всего мира просв:Ёщеиие сталос, а иж не 
добре видель, добре его ослепил^ иже уже потом видель полезнМ- 
шие, и пр. 

л. 326 об.: Беседа е. Глава ге. Нач: ГдЪ т4 нын-Ьсуть, иж 
нарекательным разоумом смерть обвиняти обыкли, и тл'Ьнное тое гЬло и 
сокроушенное напреважению доброд'1телем непщоуют? Да слоушают 
пресв'Ьтлых д'Ьль Павловых, и от того злаго оклеветания престаноут. 
Ибо что челов'1;чсБОму родоу смерть прешкодила, что ко преподобию 
немощь г1ла забавило? Зри Павла и узришь, и пр. 

л. 330 об.: Бес^Ьда шестаа: глава пз. Нач:. Хощете днесь братиа 
возлюбленнаа, иже тщанием послоушания тоу собрастес, абы есмо 
светлые делания Павловы, и знаменитые, по н']^которых мню, нару- 
ганиа н'&что видятся ся имЬтт, всредоу принесем? Ибо обрящем его 
не мн'Ёи в т'Ьх яБо выных св'Ьтлымь и великим статис. Что ж оубо 
оное есть, что хоулимо осуждается? Виден есть глаголют некогда 
бьениа боатис что во истинноу виден есть егда его воины вервми 
разстягноули: а не токмо тогда, но иногда в порфиро про далницы... 
и проч. 

л. 334: Беседа %. Глава п:; Нач: Боликожды тЬ носяще зна- 
мение царские, троубяще пред ними трубою и полком воином пред- 
ходящимь во град входят, вес народ обыкль стекатис, ко оуслоушанию 
звука трубнаго або хоругов зрЬти яж высоце несется, а онаго силоу 
носящаго. а иже и днесь не во град, но во всю вселепноую Павел 
входит, стечемся всЬ. Ибо се не хоруговь н^котораго земнаго царя, 
и проч. 

л. 337: Вес^Ьда осмая. Глава пн. Нач: Часто око оувеселяющес 
светлым кроуга небом ко позорищу сопротивнаго свЬта себе оуси.то- 
вателне возносит и аще чоуеть зрение свое неравное быти лоучам 
борения жаланис. всяко зр'бния онаго прекрасаМшаго %ания, тща- 
телн-Ь оусильствует с непрестоупдыми лоучеи сиания. Таково н-Ьчто 
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И азъ искоусих, егда зрю своиственнаго оумысла очи лоучами апостол- 
ские св'Ьтлости притоуплятис, и пр. 

л. 338 об.: О подъятию обличенеи и о обращению Павлове 
бес&да -о». Глава п#. Нач:Обличилинасдроузин'|Боторые, иже начала 
реченнМ, должайшие д']^лаем. а про то аще недостоине они пори- 
цают, аще достоине соудят яко о т^^х яж о нас слышат тоу ако бы 
в соборе, ид'Ьже вс^м волно осуждати мы то первие предлагание (на 
поляхъ: „глаголание") покажем: иже за тое обличение благодарю, и пр. 

л. 347: Житие блаженнаго 1оана Златаоустаго от исто- 
р1и, нарицаемые тричасной, с книг десятых избранно, и не- 
которых приданных 3 беседы Паладиа епископа елеполитан- 
скаго оученика Златооустаго, и веодора дхакона церквы 
римские. Глава V. Нач:~1оан Златооустыи, по отчине антиохиянин, 
отца м'!1^л Секоунда междоу воины сирскими достоинством предн^иша- 
го, матерь Антузу по имени своему всякими доброд'Ьтелми цв^тоущоу 
отъ обоих знаменитых и богатых, и пр. Пом'Ъпщется сполна ниже. 

л. 358 об.: Сказ Андрея Ярославскаго, по том же житию 
1оановепреведено. Глава \а. Выписываемъ сполна: Сии при- 
ведох не ото Тоановых книгь, ани от слагателя жития его Гера- 
смоуса Ретородама, но от кроиники нарочитые грецкие Никифора 
Ка.1иста, и приложих сие ко житию Хоановоу чего Герасимоус не 
доложил. Бо в той кроинице достаточнМше описоуется от того Ни- 
кифора, не точию о Златооусте, но и о множайшах вещах, по вре- 
менем и л^там бываемым. Начинает бо тоую кроиникоу от л^ть Авго- 
уста Кесаря, и кончить аж по шестом соборе. 6 ней же описоует 
множаншие вещи дивне и пространно, а некоторые вкратце, яко о 
воплощении Христов Ь, такь и о апостолех, о мученицех, како истя- 
занны были от моуяителей и отвещевали им Христа испов^дающе, 
так и о преподобных житиях, и о соборех великих, кои были возбо- 
урения ради еретическаго собираемы достаточна описоуеть, и яко было 
еретикомь позволенно на соборех чрез риторовь глаголати и отры- 
гати ереси их по киих стало, потом церковные ответы со истинными 
свид'&тельствы полагаемы во облачение их. Также и иные многые 
д'Ёла, кои в т']к лЬта д'Ёлалис выписоуеть: обы и сиа преведенна была 
во словенский наш язык бо з4ло потребна. — Дал'Ье, на томъ же лист*: 

От кроиники Никифора Еалиста. (Глава ук) '). Нач: Егда 
церков так мучима была, епископы некоторые и клирики божествен- 
ные запалением за 1оана и церков горяще, которые такъ злое и на- 



^) 0зиачеи1е главы пропущено. 
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паствованное пребывание было, от востовоу до ветхаго Риму пошли ^ 
и тяАЕую трагед1Ю тоую Одор1еви цесареви; и Инокентию римскому 

■ 

епиекопоу предложили, и пр. 

л. 359: Отвещание Инокентиа на 1оановоу епистолию 
до него писаноую о своих бедах. Глава уг. Нач: Аще непо- 
винномоу благых вс^хь ожидати и от Бога милосердия просити подо- 
баеть: всяко имый же претерпевай и злых сов'^Бтницы есть есмы, епи- 
столии т^ такь яко достоило, с Бириакомь дьякономь до тебе дахом^ 
И2К бы сопротивникомь не вяищеи возмогла, нежели добраа твоа со* 
в^сть, егда ж надеждою съ оными борется, и пр. 

л. 359 об.: Епистолиа Инокентия папы коим Арка- 
дна проклятию подает неправеднаго ради заточения 1оа- 
на Златоустаго оучителя вселенней. Глава \д. Нач: Глас 
крови брата моего 1оана вопиет на тя ко Богоу, о императоре, яко 
некогда Авеля праведнаго на моужеоубиицоу Каина: и сие всяким 
д-Ьлом отомстится, а не толико то еси сод'Ьлаль, но во время мироу 
гонение великое против Богоу и церкви его возбоудилося, и пр. 

л. 360 об.: Бон по смерти 1оанов% сод^лалися. Главауе- 
Нач: Народ благочестивый о 1оане тоужаще оумоли Прокла, иж бы 
поселство от них к цесару отнест, а бы и святый он моужь от не- 
праведнаго изгнаниа был возвращен, народ и церков от сиротства 
свободился. Но Прокль абие не тяжко сод']&лаль. И которые бы мощи 
его привезли послании соуть. А гробь неподвижимь сталь. И егда 
многые многых роуки ко подвижению приложенны были, обаче с м'Ь- 
ста двигноути не могоша. Что егда цесар позналь, абие виноу томоу 
выразоум^лъ. А такь епистолии роубрикою написавши (на поляхъ: 
„роубрика есть краска червен^йшаа ею ж цесари обыкли писати до 
зацных або до светлых св']^тл']&йшие^), моужа святаго молить, нж бы 
попоустил привестис. Епистолии на персяхь его положенный всенощ- 
ные и молитвы ко Богоу ИЗЛ1ЯНЫ были. А так гробь оудобным ся 
показал ко везению, бремя оно легчайше обр']&лос, и пр. Въ конц']^, 
киновирью: „По ты от кроника Балиста''. ДалЪе: 

л. 361. об.: Епистолии божественнаго 1оана Златооу- 
стаго архиепископа Бонстантинополскаго Инокентию 
епнскопоу римьскомоу господину моему наичестн^йшо- 
моу и преблаженномоу Хоаноу во Господе радоватися. На 
поляхъ киновирью: „тЬ от к них Хоановых^. Нач: Первое нежели 
отданны соуть епистолии наши, мню благочестие твое слышавше, яко- 
вый зд^ мятеж творити см'Ьла неправда. Ибо есть ведцеи ведикость 
и тяжкость, иж ни едина страна вселенные не остала коя оы жа- 



^ 
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лосвне тое трагедии не слышала. Егда ж слава до краевь округа вешга 
произнесенна ыногые везд']^ плачи и рыдания возбоудила. Но иж не 
доволне есть плакати, но и потреба и пещись и зр']&ти, конм д^лох 
и коим сов'Ьтом претягчайшаа боуря церковная оусмирила бы ся, и 
пр. На л. 362, противъ словъ текста: Но егда он вины не хот^ль 
иврещи, и мене приноуждали оклеветатели его — на поляхъ къ слову 
„оклеветатели*^ поясненхе: „Сиреч ритори его або прокуратори кон 
острыми языки клевету на Златоуста сошивали научаеми от Оеофци 
отказали на вопросы его. иди рече на церковный двор там ув'Ьдаешь 
вины гр'Ьховь своихъ.^ 

л. Зв4 об.: Инокентию епископоу римскомоу 1оан во 
Господе радоватися. Нач: Т'Ьло во истинноу наше во едином ]А- 
сте обемлется, и постановленно естЬ; а оумысль любви крилом по все- 
моу округу облетает. Про то аще толиким растоянием различны еснн^ 
от благочестиа вашего не отдалихомся, но безпрестанне пред вам 
есть емь, и пр. 

л. 365 об.: Кирияку епископу изгнянцоу, Тоанъ 1з- 
гнанець (на поляхъ: „заточенику заточеникь^). Глава 1гн. Нач: Се 
жалости твоее вредь паки изсоушоу, и помыслъ кои тоб^1 тот смоу- 
щения облак наводят, паки разженоу? Что есть иже смоуп^ш и шш- 
четь? Аще ли не безстрашно волнение и плачевное потопление цер- 
кви нашло? То и азь в^мь и н^сть ктобы пр'бл: и аще хощешь внои- 
шоу ти образ вещей якость им^ютъ^ и пр. 

л. 367 об.: Божественаго 1оана Златоустаго ко еписко- 
пам и презвитером благочестиа ради в темницоу вверженнх 
епистолия. Глава УЧ1<. Нач: Блажени вы тимницы ради, вериг ради, 
оков ради, блажени глаголю и треблажени наипаче часто. Вес шгр 
вамь соеднали есте, и пр. 

л. 368 об.: Иже во святых отца нашего 1оана Златоуста* 
го патрхарха Константина града. Послание ко Алимпиад^ 
дъяконисЬ. Нач: Что рыдаеши, и почто томиши себ'Ь^ и казни прием- 
леши, которые ниж врази твои наложити тоб'Ь возмогли быша, и ю- 
ликоу моучителствоу печали вдала еси душоу свою, и пр. 

л. 372: Епистолия 1оана Злотаоустаго ко Алимпиаде 
жен']^ з^ло славной, новопреведена. Глава р1к. Нач: И 1^ 
леса яже егда зьяты силными тресавицами, и моря яж с в^тры ло- 
тыми воюют: не абие ани оные отложили противность, ея ж принял 
от тресавиц, ани т% волнования, яже мЪли от волнении: но дегце в 
помалу. Понеже и телеса не малого времени потребуют, егда нре- 
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стает тресение, ко растворению всякие тоуги немощи, яже от нее 
самые остала, и пр. 

л. 505: Каталокгоус албо реестрь всЬх книг боже- 
ственнаго 1оана Златооустаго архиепископа Бонстанти- 
нополскаго: которые соут главы проведены и которые 
не проведены, проведены убо по чину книг написанны на- 
предь положихом непреведенные того ради зд!^ яко в 
предословие книги сее явихом вины о том там да раз- 
смотрится при лежне о семь. Нач: Перваа часть котораа есть 
ветхаго закону и пр. См. — ниже. Каталогомъ оканчивается рукопись. 
11осл']&дн1й листъ ея остался пустымъ и на немъ скорописью ХУЦ в« 
помечено: ^Продал сию книгу <^оборникъ. . • АбросШ Ларионов за- 
чисто и подписал своею рукою''. Дал'Ье, еще бол'1е позднимъ почер* 
вомъ: „Купил сию книгу соборникъ тобольской посадецъ.... Мат- 
вея Масловъ 1750 года месяца декабря 125 дня^. 

Бъ разнымъ мЪстамъ текста, на поляхъ рукописи, переводчюомъ 
д'&1аются нередко прим']&чан1Я, или „ сказы ^, какъ они называются въ 
рукописи. Шкоторыя изъ нихъ намъ уже известны; приводямъ друпе: 

Противъ словъ текста: тамо языка его же не в1дал, услышаль 
люд: и днес языка его же не знал, проглаголал собор апостолскии — 
на поляхъ: „Сказ. Не в-Ьдал пред тым законных словес на скрыжалех 
божиимь перстом писанных кратчайшими слогнями, множавшую глу- 
бину ко пресечению и обличению греха'' (л. 112). 

Противъ текста: объявилъ ижь новаго завету новое речение десяти 
стадеи ваучиль, и десятми словь блаженствь блажеными в собе в'Ь- 
рующих — „Сказ. Зри ту христханине вместо " запов'Ьдей на скрижа- 
лех каменных: десять блаженствь предает нам сам Христосъ Богь, 
преизобилующих над закон первый'' (л. 112 об.). 

Противъ словъ текста: в подобию огненных языков духь сошель 
днесь иж бы немоту поганов в феологию пременил — къ слову „по- 
ганов'': „Сказ. Рекше от поганских языков верующих в него'' (л. 112 об). 

Противъ текста: дух святый дух без начинания, без царя, без 
старости, без наследия, нетл'Ьнныи, над вс^^кии розумь и зр'^&ние не* 
временный, непорочный — къ словамъ: „без царя", „бес старости", 
„без наследия", три соотвЪтствующихъ пояснен1я: „Сказ. Никим обла- 
даем, но всЬми обладает^; къ ел. „без старости" — „не стар'Ьющейся"; 
БЪ ел. ^без наслед1я' — „Аки бы рекьль нЪсть ему подобнаго по немь" 
(л. 114 об.). 

Противъ словъ текста: сыньми нас божними и наездниками 
сод^лаль — „Сказ. Всыновление албо наследае часто глаголется во 
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священном писанию того ради, иж обычаи быль древним мужем вой 
были безплодны албо мали сыны не покорный развращенны, таковнх 
отрицалис и от себе отгоняли, а вм'^^сто, чюждых сыновь приимовали, 
кои обычаими покорными и благородными были украшены, и т1х 
всыновителными и наследниками отчинам и всЬмь стежан1ямь своим 
учиряюще. Зри и то X тому читай".... Посл^дихл слова относятся 
къ следующему за т-Ьмъ прим'Ьчан1ю: „Сице и Бог учинил, егда 
вид^л жидовский род непокорением конечне дышущ, отринул его, 
отсЪк их, и вместо, верных языков всыновлением и наследием небе- 
сныхъ сокровищь богатествы дароваль". Иримечан1е это находится на 
той же страниц* и сделано собственно къ словамъ текста: породи- 
лися есмо духом спасен1я: иж есмо начали днесь от высоты духа от 
прият1я всыновлен1Я.... 

Противъ словъ текста: самь соб* усвоил ь глагол юще: аз ото 
отца вышель есмь, то и духу святому усвояет глаголюще: иж от отца 
изшель... — „Сказ. Христос соб* усвоил глаголюще, аз от отца рожен 
преж в^кь^ такь и духь изшель от отца безл^тне" (л. 119). 

Противъ словъ текста: духь отца, духь иже от отца исходит, 
дух отчии^ иже от отца исходить, духъ господенъ, духъ сына— къ 
последнему слову: Сказ. Духа сыновня глаголегь по слову существа, 
а не по вине изьхожения" (л. 120). 

Противъ словъ текста: который пришель па мя, и пребывал во 
мне, который помазаль мя, который освятил мя, который в пустыню 
ввел мя^ который возвратиль мя, преодоле телемь, от моего приметь 
и возвестит вам^ — ооясненхе: „Сиреч отець, который дары влиал в 
мя, паки возмет от .моего, рекше от тела моего, и наполнит духа 
верующихь во мя" (л. 127 об.). 

Противъ словъ текста: а если кто духа Христова не нмееть, тот 
несть его. зри того ради иж бы есмо не видилися обычаемь спорую- 
щихся наругати и лукаве оказание чинити. азь отъ себе не глаголю, 
вытолкоуй ми что есть что глаголеть аз от себе не глаголю, ябо 
глаголаль спась. ибо если приведеть отвещанге о сы^е тоже вырозум^и 
и духови святому подобаеть дву поставляет равнаго мирила, а ни ду1ь 
от себе, а ни сыпь от себе: но потребует сыпь отца, потребуеть и 
духь снятый отца, а такь равна будеть слава... — „Сказ. Зрите о ново- 
премудрые глаголюще духа от отца и от сына исходити, сиречь по 
существу бытие ему от отца и от сына имети. Не такь тут является 
евангельская истина златыми усты изъясняема, источникь божест'ва 
единаго^т отца являет, яко и Дгонисии Ареопагнть, во образной бо- 
гословии рекль и нигде же обретается у древних феологов от 
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единь, но вевд']^ от едънаго два снреч от отца сыну иреж в'Ьчное ро* 
жение и духу безл^Ьтное исхожение* (л. 128 об.). 

.Противъ словъ текста: егда слышиш глаголюп;а пошлю вамь 
духа святаго, не по божеству разум-Ьи. ибо Вогъ не посылается, име- 
на т^ сут д^лан1с зваменующе, того ради иж всякий кто глаголеть, 
на оные посылает м']&ста, в коих н']^сть. внимай что аз глаголю я'Ь- 
коему, на тон престоле, не могу глаголати н'бкоему, прииди пошлю 
тя ту: то н'Ьсть поснлатн, но поставити албо приняти — „Сказ. Лки 
бы рекль вкупе с^^дящему единому престолному достоинству^ и равно- 
честию, не глаголет ся прииди и пошлю тя ту. прикладающе Злато- 
устын, иж сыпь и духь святын равночестныи отцу по божеству и со- 
престолны везд']^ сын во едином божестве все исполняющее' (л. 131). 

Противъ словъ текста: „рекль, аз во отци а отець со мною есть, 
како же посланный есть, которыЁ глаголеть: отець во мн'6 есть: и 
како паки послаль. про то егда глаголеть, посылаю вам духа святаго 
дар глаголеть духа святого, а иж бы еси в^Ьдаль иж дар посылается, 
а духь не посылается...— „Сказ. Зри иж ипостас духа святого не по- 
сылается, но дар, ибо дух яко совершенный и во всем равный во 
божестве волею отца и сына и своею самовластие приходит, разда- 
вающе дары апостолом и во вселенной верующим в Христа и про- 
славляюще д'Ьла сыновьни в мире, воспоминающе же и утвержающе 
вс*х вапов*деи его** (л. 131 об.). 

Противъ словъ текста: кто посельство править пред мужемь 
сялннмь, и злымь, не абие от правды начинаеть, не глаголеть ему, 
что есть, но присовокупляеть ему имя доброты, али не в'Ьшь, яких 
красокь послы знаменитые ужибають... — къ слову „красокь^ поясне- 
Н1е: „Украшенных риторскими слогнями, копми бы царей гордых албо 
мучителей уши ко слышанию склонили и укротили^ (л. 136 об.). 

Противъ словъ текста: ничесоже нас такь ободол']&ваеть яко 
плоды, добрых ради д4ль преступиль Адамь — пояснеше: „Аки бы 
рекль добраго д^ла не сотвориль, то есть от запов-бданиа древа ово- 
щу вкусилъ** (л. 136 об). 

Противъ словъ текста: волны оные егда красятся, прироженхя 
своего имя погубляють и цв11ту имя приемлють, и не вящшеи нари- 
цаешь волною, но або порфирою, або шарлатом, або прасинем — къ 
последнему слово пояснен1е: „Прасын краска есть зеленейша и с 
солнозрачнымь цв']&томь смешенъна** (л. 137). 

Противъ словъ текста: иж бы в1)дал смертных будущее о окрест- 
ных и о безсмертных вещает— къ слову „окрестных** пояснен1е: „О 
вышеестественных сиречьоБоз*! и о безплотныхь силахь** (л. 137 об.). 
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11ротивъ словъ текста: даль ему сердце разумное источвнкь 
мыслей^ корень вожделении: но во т^х же месцах сотворил дни — 
къ последнему слову пояснеше: ,» Вкупе глаголется, то есть желудокь 
и вс']^ утробные сокровища дны глаголются' (л. 137 об.). 

Текстъ: все делает единь и той же духь, разд&шюще всякому 
яко хощеть а не яко зьнаеть... — Сказь. И Богь знаетъ и в'Ьсть ъ(Л^ 
но разделяет всякому яко царь дары яко ж хощет по силе проивво- 
лешя коегождо, понеже человЪкь не може вмФстити всФхъ божесхихь^ 
(л. 143). 

Текстъ: Моисеи глаголеть: сын посла мя. сын есть отець^ сын 
есть сыпь: и имФет ся сын... На поляхъ: „Сказ. Сын або еже есть, имя 
собЪ Богь рекль Моисею вопрошающем.. • его о имени во явлению 
при купине то есть не им^ю ни начала ни конца, но всегда есть 
есми'^ (л. 144). 

Текстъ: если отъ отца исходит и от сына пр1емдеть... На по- 
лях: „Сказ. И от сына прхемлеть то есть дары раздавающе апостолом 
и во вселенной верующим во Христа, яко единосупщыи отцу и сыну 
и во всемь равный (л. 160). 

Текстъ: а т'Ь сод'Ьловалис пред первым л'Ьтом царств1я Тивир1я 
кесаря, месяца сентевр1я... На поляхъ къ слову „пред": „Або онис от 
преписующих или от друкующих: або Тивер1й еще Августу цесару 
живу сущу на цесарство от него возведень. бо никоторые цесари не 
могуще едини управляти такь великхе монархш римсше прхимовали к 
006*6 на помощь других цесарей за живота своего, иж бы правимо 
было владычество их благословение и безбедно: и если будетъ Зла- 
тоустыи в^дающе тЛ л^та поминает Тивир1я цесаря, а евангелист Лука 
пятонадесят лЪта его полоакил по скончанхя Августа, з'Ьло бы добре 
иж бы тщателные присмотрилис во грецкой книз-^Ь, и если будет 
отпис да исправить (л. 155). 

Текстъ: Пршдоша волсви призывающеся блистанхем звезды... 
ищуще царя своего, коего обр^тенна во храмин'Ь пустнои то-есть в 
хл%вин§, во ясл'Ьх положенна... На поляхъ: „Зри и ту Златоустыи по- 
казует во ясл']&х лежащему Христу поклонилис волсви, а не во дву 
л'Ьт'Ьх, яко н-^^цы бають" (л. 157 об.]* 

Текстъ: На он празникь скинипигин, на который Хоан зачат 
есть, егда и св'Ьщи мнопе запаляють, который день Авраам ова зача- 
т1я глагол ють быти... такь и глас отроковь частый слышань быва... 
На поляхъ: „Ту ветх1и обычаи еврейсше воспоминаеть, иже не точш 
сами Худей но и отрочата их со свищами ликовали радующее на тот 
празникь ихь" (л. 158). 
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Текстъ: свобожень Моисей и з воиии, избивши враги со бла- 
годарен1ем един другаго предваряли... глаголюще: в памяти иприте 
тот день, во нь же свобожени есте з дому работы... На поляхъ: „Зри 
мудрости ипостасные) устроеше в который день израиль сквози море 
перешел, а Фараон потоплень: во том же и род челов'Ьчески Христос 
ото ада извел и дьяволю силу разрушиль^ (л. 159). 

Текстъ: нынЪ навозлюбленн'бйпие по дву равнинах, кои суть 
два зачапя, разсмотрити подобаеть дв% сличных течетя м'Ьры въ коих 
два рожества замыкаются... На поляхъ: „Сказ. Зри ту. Глаголет Злато- 
устын будущи з'Ьло во зв^дозрнтелству искусны иже тою наукою без- 
численны л'бта считаются и обладаше дней и нощей познавается, си- 
реч дожчей и бездожчей, и ветров и иных таковых, от Бога в нашу 
потребу устроенных, бо С1я мудрость от Сифа праотца изообр'Ьтенна 
к>ж и святые достизали, а не Зороастром и Таиномъ волхвы перски- 
мя паче же дъяводи изобр'^Бтенну, гд% пророчествуют ложно всяческим 
правитис по нужи зв'1зднои кое вын']^ многи от хриспан безумие по- 
сл-Ьдують** (л. 160). 

Текстъ: глаголеть писаше, не хотяще утЪшитис, иж не суть... 
благочест1я обятхе в плачу оказуется, но уб1енных похвала взгарже- 
Н1е пот^шен1ю зав'Ьщеваеться. понеже сопирается в матери афекть и 
в1ра, человФколюбхе со благочест1ем сражается: рыдает афекть но 
в^ра радуется... На поляхъ: „Афекть по римски, або словенски н%- 
цыя выложили страсти, а мн'6 ся видить, приличн^^и в словенски обя- 
Т1Я яко то радости ради, см^х, б^д або напасти ради печал, кривды 
ради гнФв, и инш1е таковые: не в части разумной и словесной души 
положенны, но в зв'Ьрскои тог ради и управляемы бывают равумомь" 
(л. 173). 

Текстъ: оплакиваеть человЪколюбхе но благочеспе угЬшаеть: ибо 
достоило матери по челов^колюб1ю плакати коей не подобало утЬше- 
Н1Я человФчскаго требовати того ради и Господь 1с. Хс. над Лазарем 
плакал, а всяко, а ни сам некоего ж угбшешя потребовалъ... На 
поляхъ: „Сказ. Аки бырекль того ради Рахиль не потребовала чело- 
в-Ьчскаго ут'Ьшен1я иж веровала быти в будущом в'Ьц'Ь во8даан1я" 
(л. 173 об.) 

Текстъ: Адама первосозданнаго (яко вс^мь ведомо есть) самь 
Господь носяль... На поляхъ: „Сказ. Сиреч плот Адама первосозданнаго 
на ся пр1аль, яко Иса1я реклъ сей недуги наша взяль, и болезни 
наши понеслъ^ (л. 176 об.) 

Текстъ: зжалившися стар'Ьиш1и глаголет отцу сице. кое разло- 
женно толкован1ем по части разумомь вашимь не выобразиль емь... 
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На поляхъ: „Рекше преж того протолвовахом: от сего повазуется иж 
другое слово есть о блудвом сыв% Златоустово кое у нас пред мно- 
гими л^ты преведепно а 'Лло преврасне и риторски написано: а С1е 
ун>е философским обычаемь не от единой причи явственне выобра* 
жает" (л. 182 об.) 

Тевстъ: суть убо н-Ьцыи иж глаголють о дву сын-Ьх т^Ьх, ста- 
р^йшаго аггели быти и архаггели або все воинство небесное: а 
юн'бйшаго челов1&ка который в далечаишхе страны пощель егда на 
землю с небесь и отъ раю спаль... На поляхъ: „Не был на небесах 
тЪлом но в раю но разумомь на небесих пребываль который отлу- 
чился волею от небес со змгем совЪтовал^ (л. 182 об.) 

Текстъ: глаголеть реку отцу моему, согр'Ьших на |небо и пред 
тобою, прхими мя яко едйваго от наемникь твоих... На поляхъ; „Три 
убо чины спасающихся работаше, наимство, сыновство. ибо рабь страха 
ради сыня доброе д'Ёло творит, наемникь мзды ради доброе и угодно 
Богу творить, сынь же любви ради еже ко Богу и Отцу запов^д! его 
д-блаеть*" (л. 185 об.) 

Текстъ: Хс. Сынь БожШ во церкви раждаегся, и во пустыни 
пропов'1дается.,. На поляхъ: „Во яслех раждается и во церкви апо- 
стольской, то есть со убогими... ми водворяется и пребывает, а не 
со жидовскими евреи богатыми во еврейской церкви обитаеть'^ (л. 211.) 

Текстъ: седяше на камени и то повазываль. камеи сей. на нем 
же сежу, иж служител есми его иж достов'Ьрен есми, иж заключити 
не можеть господа моего внегда стисняется от слугы его. камен 
тогда он не могль заключите Хисуса... На поляхъ: „Аки бы ревлх*. 
Аще камен запечатленный толикими стражами не могль заключити 
Христа ПЛ0Т1Ю. Колми паче удобн-Ьише пречистаа утроба Мариина, а 
того ради и въ рожеств']^ девица иоказуется. Яко и от запечатл'^на 
гроба каменья произшель. каменя а ни дверей гроба не порушивъ^ 
(л. 213 об.). 

Текстъ: не прикасайся нын^, ибо тоб^ еще не взыдох ко отцу 
моему... На поляхъ: „Егда тебе ради взыдуБоотцу, сиречь, роду ради 
челов'Ьческаго умрох, и воскр... и плот1ю вознесуся... родителю, с 
ним же... б% божеством тогда достойна будешь прикасатис когда по- 
шлю духа святаго достоинымь" (л. 214). 

Текстъ: сей не точ1ю елико что соо^ желаетъ, умоляет: но и 
за иных достойным ритором сотворившие бываеть... На поляхъ: 
„(О)бычаи древних пачалников попущен был немогущим своей обиды 
испов'Ьдати допущаемо было ритором напасти их испов']&дати и сло- 
весы их обраняти ото обидящих пред судтями" (л. 215 об.). 
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ТеБСтъ: о сем иаказую. часто в собЬ да глаголе!^ и со другымн: 
воскресен1е есть и суд, и д^ль испытанхе, и елицы фатум бытя мнят, 
тоас да глаголют, ибо аще воскресеше есть и суд, н'бсть фатуму аще 
и многые о сем крепятся, христхан же о воскресен1и наказывати 
стыдятся... На поляхъ: „Осуждеше бож1е не отм^^нное, овым мучитися, 
овым царствоватн, фатумницы нарицают, ибо гб челов'Ька добра албо 
зла бнти по нужде и па написан1Ю н-Ьякому а не по своинственои 
воли и произволетю блядут^ (л. 239). 

Текстъ: понеже кров не абхе з брашьна бываеть, но первхе н^- 
что инаго: с1е ж восворе укрепляет душу^ и оную силою н']&которою 
великою напаяеть... На поляхъ: къ слову „з брашьна" — пояснеше: 
,,сиреч 8 брашьна т^ло питающаго''; къ словамъ: но первхе н']&что ина- 
го— пояснете: „Но перв1е ничто, инаго сиреч... С1а Златоустыи о вра- 
чевск1е хитрости глаголеть ориводяще к в']&р^ о т^л']& Христов*! без- 
в'Ьрнаго. Глаголют врачеве брашно пришедшее в желудок бываеть 
хилюс, сир^ч б'Ьлость обращается и иде в чревцо излишнае ж афе- 
дроном измещет, и из чрева в пару обращается и идет тая пара 
многими безчисленными жилицами к легкому обращающеся в кровь, 
легкое же напився крови посылает излишнюю и лепшую кровь к 
сердцу: сердце яко среда и владыка всего т1ла разчиняет С1ю чистую 
кров благочиние во вс^ жили к нему приленъные и разделяюще и 
посылающе ее во укр'Ьплен1е и во утверженхе. С1е онъ уподоблен1а 
ради поведал достоверно сим показующе тело и кров Христову: аки 
бы рекль. Аще вество вложеньнаа сила сице может укр^пляти и 
утвержати растителную души часть и тЪла колми паче животворящгй 
духь приловши хл^бь в т^ло пречистое и вино в кров мирочисти- 
телную, укрепит и утвердит и просветит т^ло наше и всЬ части ду- 
шевные с в^рою его пр1емлющих, истребит гр^хи наши невеществен- 
наго божества огнемь'' (л. 242 об.). 

Текстъ: во оной вечери и Господь и рабы веб седели: а вы егда 
есть есте друз1и между вами враждуете и разд%ляетес. и Христос во 
истинну ани предателя отогналь: понежь 1юда тогда с ними быль: а 
ты брата отрезаешь... На поляхъ: х>Аки бы рекль. Господь от тайные 
вечери ани предателя отогнал в^дуще его злыи умысль, но со иными 
апостолы равно ему тЬло своё подаль и мирочистителнои крови своей 
и напоил а ты брата от простые трапезы брашна отгоняешь^. 

Текстъ: ибо не рекль о умерших: что ж убо? о спящих: и по 
мале: такь и Богъ т-Ьх иже во Христе спят, не т-Ьх иж во Христ-Ь 
умерли... ани ту воистинну умерших, рекль, но трикраты тамо во- 
споминающе, трикраты смерть сном нарицает... На поляхъ: „Зрите иж 

5 
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ту старые преводники з^ло в том погр'Ьшили. превели нам о умер- 
ших а не о усопших, а в грецком стоит о усопших, а не умерших: 
также и въ иных месцах не мало прегр']^шили: аще и Максим ис- 
правлял преводы их, но не все посм&1ь исправляти лютости ради и 
гонен1я на него бывшаго о том же братхи^ (л. 288 об.). 

Тексты мы. пршдохом о мертвых восташю пронов'Ьдающе на- 
учающе всбх непринужденне, почести им воздающе... На полахъ: 
Обычай был христ1ан буиих еще поганских держали, аки бы на по- 
честь сродником творяще, наимовали жен, а которые не хотели, и 
неволею их принуждали, дающе им малую мзду иж бы плакали веле- 
гласно по новоумершихь^ (л. 311 об.). 

Тексты и о всем волею лучше быти добрым^ нежели крепким: 
колико лучши вЪнцы, и наиболшею славою украситися, нежели ни- 
чссо же гЬх получити... На поляхъ: „Лучши быти добрым и нарочитым 
прои8волен1ем, нежели крепким от естества, понеже за благопроизво. 
лен1е в-Ьицы прхемлемь, а еслибь с1е им'Ьли от естества, за что ж бы 
были и мздовоздаан1я^ (л. 311 об.). 

Въ „Жит1и блаженнаго Хоанна Златоустаго^ на поляхъ находятся 
сл'бдующге „сказы^: 

Тексты во философ1й (1оаннъ Златоустый) учителя м^ль Андра- 
цыуса, уже египетскхе богатества к сооружешю храма Госпо- 
дня уготовляюще... На поляхъ пояснеп1я: „египетсше богатества на- 
речет вн%шн1е науки"; къ словам: храма Господня — „сиреч гЬлесную 
храмину свою украшающе ко вселен1ю Духа Святаго''. 

Тексты 1оан от словества сладости Златоустым наречен, так 
МелетШ для нарочитаго воздержашя Зинон наречен... На поляхъ: 
„Зинон был древи1Ё философь чином стоик з^ло воздержателпым, и 
жесточайшее жит1е преходиль того ради уподобляли н'Ьцыи жестоко- 
живущих Зинону, яко Хосифу чистотою, албо Хеву терп'&н1ем^ (л, 348). 

Текстъ: заповЪдующе, иж бы хто осужденна не приб-бгаль до 
церкви: и аще бы хто утекь, достоило бы извлещи... ХХа поляхъ: „Обы- 
чай был в ветхом закон-Ь паче же и в новое благодати приб1>гающи1 
во церков повинных не выдавали исполняюще Христово слово, иж 
церкви врата адскхе не одолевают, сего встыдилис веб благочестивые 
царие и церкви божхей насил1Я не д'1лали. что и по днесь во всЬх 
западных странах сохраняется инде^ (л. 349). 

Тексгь: Ёпифашй БипрскШ епископь еще будуще пустынником 
для ЖПТ1Я острости много славы имени своему получил, уже бы и 
чудеса его есми воспоменул, о оном, который ся мертвым учинил, и 
мало потом истинно мертвым обрелся: что ко Епифашю належит ни 
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единаго не было чудеси, но на отомщен1е было бодие насн^вателя, 
но чудо было бы, аще бы мертваго воскресил ко животу, и могло 
быти симптома иже много припадает в житию хмертном тому немнМ 
дивнЪЁшаго. X тому что глаголют о злагЬ вверженом от иконома, 
таковае быти н^что могло, яво поведано, о блаженномь Николае, ио 
у его гроба изгоняются, яко пов']^ают, димоны. сие вящей обличаеть 
в'^^ру живых нежели мддоводдаан1я мертвых^ иж бысмы ту ничесож 
возлагали прелщенхам нечистых духов, и позволили быти^ т^ истин- 
ные еже воспоминаются, понеже мнишескШ род^ и простоенародство 
людей таким басням ойыкли з-бло в'Ьровати... На поляхъ: „Чти разум']Ьи 
лож злохитрых мниховь^-— и несколько ниже: , Понеже мнихи грубые 
и писанш не ученые вместо истинных чудес о святых бываемых 
мечтателные обаателные приведенха прхемлют, овы многаго ради глуп- 
ства и неискуства, н']&цыи же от них корыствованхя ради и сквернаго 
снискашя, простые народы прелщающе" (л. 351 об.). 

Текстъ: челов^кь лукавый Феофиль ухватиль. руковед, егда самь 
часто быти Бога исцов'1да.1ь безтелесна, всяко мниховь некоторых 
простых и в писашю божественном неискусных послал в Египет, ко- 
торые бы С'&1ли Бога быти человЪкообразнаго, и по божественпому 
писанш подоб1ем человеческим очи, лице, уста, руки, носы, им^ти... 
На поляхъ: „...божественное писаше Бога не мо... ради челов^чесше, 
не Т0Ч1Ю человекообразно, но ово яра, шана... шумен и силен от 
вина и иными множайшими имены, яко реченно, азь видеше умно- 
звях и в руках пророков уподобихся: по не существомь но сохожен1ем 
або вины ради прилучшхеся^ (л. 352 об.). 

Текстъ: Палладиус глаголет от его престола пламен искочити 
на коемь ввыкль 1оан сЬфгв. тот случаи за направлешем 1оановым 
книмай быль сод^латис, приложил в тегчайш1е и в далечаишие ивгна- 
ния заточен быль.. На поляхъ: я(С)ему подобно и при нашем роде слу- 
чилос, егда уже начиналь Московский дыхати лютостию гонения, 
изгналь от себе дву мужей святых Алексея и Селивестра презвитера 
исповедника своего, иже возтезали его от кровей и обличали за не- 
правды, преподобный же Селивестрь исходище во изгнание пророче- 
ствоваль, иж восхощет Богъ казнь огнем попустить воскоре на едвну 
часть гради, и потом граду Москви многонародпому сожжену быти 
за злодейство его, яко и бысть не точ1ю в тот день яко прорекль но 
и в тот час погоре третина места великаго, огню искочившу глаголют 
от олтаря церкви едины. (М)учител же спотварил преподобнаго со 
единомысленники аки было с Силевестрава направленна, и безчи- 
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сденаое множество хриспян различными муками помучил неповинне" 
(л. 355). 

Текстъ: но Господь не пустилъ раба своего между варвары пре- 
бывати, но Богь скоро он клеиноть до небес призваль.. На поляхъ: 
„ГК.)лейнот словенские людие то нариц... албо град пресв'^тлыЁ и гоб- 
зующий... всяких плодЪ преизобилие, албо сосуд драгии со златын 
каменем прекрасн'Ьйше сотворенный, албо запонку надражайшую и 
иные таковые: клейнот и заклад нарицають егда дражайшаа вещей 
полагаема бывает, в борбахь о закладах, албо в конских уристаш.. 
албо сребра или злата заимствующихь^ (л. 356). 

Текстъ: дон деже пресвЪтлаго доктора имя оуже отшедшаго во епи- 
скоповъ каталог вписаль... На поляхъ: „(В)великих церквах есть обычай, 
у святаго жертовника обед дви страны прибиты на коих отшедших 
во правов%р1ю царей 1мсна епископов во святых написаны бывают, 
то по гречески каталог нарицает, а по словенский поменникъ^ (л. 356). 

Текстъ: но мы дражайшие держим сокровища его насвегбишаго 
разума живые мощи... На поляхъ: „С1реч книги святых написанные' 
(л. 366 об.). 

Текстъ: въ иных церковных оучителях иным дарованиям духа 
святаго удивляемся... На поляхъ: „Отсюду похваль Хоанова начинается 
Геразмоусом написанная^ (л. 356 об.)* 

Текстъ: ани смешных придаеть в коих частый и безмерный 
Тертоулиан; част'1ишии Герасим:... На поляхъ: 9(Т)ертоуд1анус 
учител то быль древний и церковный" (л. 367 об.). 

Текстъ: которые ради вещи^ италийских епископов пославши пове- 
дали, совесть добрую и соуд истинный во сердцах своих содержащих... 
На поляхъ: я(Т)'Ьх то епископов от Ануриа 1 от папы до Аркада 
посланных, Бвдоксиа недопустивши до цесаря на путине гд'Ь разгра- 
бити и мучити повел'Ьла" (л. 369). 

Текстъ: а ни мои слова соут т%, но мудреца глаголющаго.... 
На поляхъ: 9С1реч Саломона"^ (л. 366 об.). 

Текстъ: сна слышавши тривоун, прием со собою воины их же 
им'Ьяше изыиде... На поляхъ: „С1реч тысяцкик" (л. 369 об.). 

Кром-]^ втихъ, большею частью обширныхъ прим']&чан1й, „сказовъ^, 
переводчикомъ, на поляхъ же, делаются пояснен1я сл'Ьдующихъ отд'Ьль* 
ныхъ словъ и выражен1й: 

неотм^тное— на поляхъ: |, неложное'' (л. 112). 

провид%н1я — ^пророчества" (л. 112 об.). 

могущ1е одержати— ^властелствующхе" (л, 112 об.). 
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день пентикост1я— дпетдесятница*' (л. 113). 

духъ СВЯТЫЕ духь мира и в'Ьры — „покоа** (л. 114 об.). 

духъ СВЯТЫ& он нашего есть образа прерожсшя и умысла со- 
вершен1Я — „обновлеше, ума исполненхе^ (л. 114 об.). 

духь святый начаток есть в Бога в']&ры... внутреннего нашего 
челов-Ька светлость, люцыферь в переихь неба— -на поляхъ: » ден- 
ница^ (л. 114 об). 

жалости совлечете — „скорби" (л. 115). 

умысла поБОище — „разума" (л. 115). 

пров%ден1я объяснеше — „пророчества" (л. 116). 

т4м неискусные мудроспю обдаряются — „неученые" (л. 115). 

духомь святымь . . • олтари поставляются — „возд визаются " 
(л. 115). 

тот духь нарицается • . • богь параклиты сиреч припомина- 
тель — „навазател албо учитель" (л. 115). 

напоминаеть всегда ко благости сердца верных, напомина- 
еть душу^ иж быс Богу соединила, напоминаеть умысль— „нака- 
зуеть... наказуеть умь" (л. 115). 

кои тамъ суть — „яже" (л. 115). 

наслажешя нескверны я — „непорочные" (л. 1 1 5 об.). 

пр1иде до отца — „ко отцу" (л. 115 об.). 

если хто между вами верный есть выразум^л что глаголали 
ее мы — „глаголахом" (л. 115 об.). 

т^м духа святого напоминан1ем возбуженны — „наказан1ем 
подвизаемш" (л. 116). 

и чрез то прекрасности своее пагубу не подъялъ бы—„и 
гЬм благол^ша своего" (л. 116). 

о коемь глаголеть Христос— „о нем же" (л. 116). 

кои око не видило и ухо не слышало — „яже" (л. 116). 

ни един жид — „1юдей" (л. 116). 

аще и жид видится им<Ьти законь, видится и пасху чинити, но 
телесную: видится приносити жертву, но якую чинятъ мясники— 
„мясор^зницы" (л. 117 об.). 

знает — „в^сть" (л. 117 об.). 

не вм^еть безц^ннаго бисера — „Маргарита". 

духа в соб^ сокровеннаго яко в рольи— „на селе". 

в к'оемь Богь пребывати любит — „в нем же". 

тот тоб* законь уставиль Богь в пентикост1ю — „в пятдесят- 
ницы"(л. 117 об.). 
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сохрани МОЛЮ ТОТ дар залоа&еный в']&чеои паиети — „за обруче- 
Н1а данный^ (л. 118). 

сохрани молю духа святаго лампаду неугасимую — ^св^щу 
великую". 

сокровище кое в тоб-Ь сохраненъно— „сокрыто*'. 

маргарить пречистый— ^бисерь'' (л. 118). 

и хто перв1е был и чим нын^^ стался еси — ,,бысть^. 

Христе с — ,помазаникь". 

кон мыслимь — „их же'. 

но чрез т4— „но т-Ьми ими же" (л- 118). 

в различных имених едину силу объяв ляюще — „указуюп^е" 
(л. 120). 

духь его который возбудил Хисуса Христа — „воскресил" (л. 120). 

расмотряюще, рекль, тоб*! самого да не и ты исвушень 
будеши— „стрегуще" (л. 121). 

жезль царсшй вкупочинне естъ, яко глаголеть: жезлъ прав- 
ды, жезль царств1я твоего— „симболюм албо собрани вкупо". 

постанови, рекль, десятниковь и пятдесятников, и сотниковь- 
^ р и б у н о в ь, иж т^ кои не прилежать десятникомь — „чиноначал- 
ников" (л. 122). 

на другомъ м-Ьсте об^щеваеть Богь— „инд4" (л. 123). 

тЬ до естества приписують — „усвояють". 

и кои дары— „и яже". 

соор у ж ате л ю— „созидателю" (л. 124 об.). 

приписати духу святому., приписует духови — „усвоятн"... 
„усвояет" (л. 124 об.), 
и хто не есть духом божхим водимый — „и елицы" (л. 126). 

преодол^Ьемь — „победим" (л. 126). 

егда кто противь различных варварених языков воюет, сумн'Б- 
ваетьсл, откуды бы битву началь — ^„бран" (л. 126). 

по некейскому декрету — »улужешю албо усуждешю" (л. 129). 

писано о СЫН"!, о в семь глаголеть сам — ^„наипаче". 

победили бысмы сопротивника доволными аргументы и т1^мы 
и овыми — „доводы албо свид-Ьтелствы" (л. 129). 

дай ми корабль тощШ, правителя, корабленнка, верви, анкиры 
все уготованное — ,якры албо котвицы". 

которые смышляти м^ли аки бы им'1^юще духа святаго — 
„замышляти албо зат1вати" (л. 130). 

пришель до Петра— „ку Петру" (л. 130). 

пришель до Павла — ^ку Павлу" (л. 130). 
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если кого узрите глаголющего духа святаго им'Ью: и не гла- 
голющаго евангелсЕ1е, но свойственные, сей сам о себ^ глаго- 
леть — „но свои" (л. 130 об.). 

яко тогда глаг,олеть сам о себ-Ь — „каво убо* (л. 130 об.). 

зри ЯБО во образ*]^ монарха — ^вдноначалнива" (л. 132). 

благочестивые в^рують, церковь свидЬтельствуеть, неискуство 
спираете я — ^еретическое упрямство". 

многими аргумент ы — »свид4телствы". 

тавъ подобаеть — „сице достоит". 

иж бы предпостигала житхе в-Ьра во Христа — »да постиг- 
неть" (л. 132). 

пытай — „вопрошай" (л. 136). 

вс4 кои творимь злые- — "яже" (л. 135). 

за оклеветан1е им-Ьеть своих словес иареченте — „д'Ьль". 

не явится, егда не приметь состава проподоб1Я — „в су- 
ществ* добродетели" (л. 135 об.). 

также и лжесвид']Бтел егда приходить на суД; не то исповедает 
что есть: но лярбу прхемлеть правды, яко бы ей хотяще помогати. 
и онуюсотворяеть свид^телемь злалгашя ради — ^„машкару албо 
личину'', и ниже: „рскте, правды прхемлеть лице под лицемер1емь" 
(л. 136). 

хощете вид^ти брат1а колико можеть вроженыи закон — ^^сиреч 
во естество паше вложенный отъ Бога" (л. 136). 

зришь яко злость преодол-Ьваеть доброту хваляще — 
„злость хвалится добротою хвалимою" (л. 136 об.) 

яко волны кои частокроть в краски отмачаются — „руна яже". 

в^мь бо аще мертвый сам себе не зрить, всяко видит того 
который пред ним есть — „егда жив, зрить пред нимь умираю- 
щихь" (л. 138). 

такь воистину и при гроб^хь фрлософствуемь— „любомудр- 
ствуем" (л. 138). 

что в со бе мнить — ^„собою разумеет". 

внити в место, кое царствуетъ — „во град" (л. 138 об.). 

везде пред очима кашее немощи училище, и научаемся во что 
скончаваемь, и зри% яковые будут франтазмата — „мечташя" (л. 
138 об.). 

человеЕь еси, во всех общхе законы имеешь, яко и иные — „и 
друпе". 

не ист ИНН е — ^не в коиець" (л. 139 об.). 

но его хитрости огрумную имеють книгу — „преодолешя". 
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жадает старый смерти пострадавши т^лонь — ^„престар'Ьвшис^ 

прикладу ради глаголю — „7подоблен1я^ (л. 141). 

в']Бдали, кои ему ириналежали ко хвал^ божества при- 
зывати — „яже ему достоили на хвалу" (л. 143). 

духь божш обитаеть в вас — ^„живет*. 

Навель рекль. пов^даль духъ святый— „глаголал^ (л. 151). 

нев'Ёмь, аще кто см^ль тайну брат1я преж Христова рожества 
разум-Ьти — „дерзнул ** (л. 152 об.). ' 

коими — „ими же*. 

сотворитель — „создатель". 

егда маслицы созр-^лые изгнетаются, иж бы помазате, снреч 
харизма родилася — »дарь*' (л. 160). 

Иродхада тому же главу отсече, и такова мужа, смерть в воздаан1е 
танцован 1а воспрхяла — „за плесаше мзду" (л. 162). 

и начата аки бы тоскующе во изнеможешю души просити 
смерти— „смущающеся" (л. 162), 

смиренн'1ишаго — „кротчайшаго". 

Самсона о стрижен на— „и обрита". 

всего мира лямпаду — ^„св']&тило". 

ко гн4ву возбужати — „подвизати". 

онаго Самсона муяка своего бритвою оголенна... коего пред 
собою мил']&шимь м'Ьти оказовалася — ^над себе превозлюблениМ- 
шимь" (л. 162 об.). 

органы прем^няются в жалость, трагед1и... челов'Ькь — «игры 
плачевные" (л. 170). 

клейноть — „перстень драпй* (л. 186 об.). 

не и ж видаете знамеше— „не понеж" (л. 233 об.). 

если хощешь можешь мя очистити— „уздравити" (л. 263). 

упор не — ^„упряме" (л. 276 об.). 

хвалят то и небесные силы— „апостолы* (л. 279). 

что просишь — „чево" (л. 282). 

аще мы не можем по толиком долгом времени трагедии тое 
без плачу слышати — „игры плачевные" (л. 292). 

егда корен1я изреваешь — ^„али"(л. 292 об.). 

прелщен есми з ражен — „оболщен" (л. 292 об.). 

туне плачем — "безл^п** (л. 311). 

то наша стена, то безстраш1е — „уповаше" (л. 365 об.). 

отвергше запоры — „закл-Ьпы" (л. 365 об.). 

мегновен1емъ единым морскую бурю разрешает —„мановешем' 
(л. 365 об.). 
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ВО весь округь земли епистолш разослал ь — вею вселенв^ю 
(л. 365 об.). 

худаго умысла — „разума" (л. 366). 
да И8женет---„да изгонит" (л. 366). 

и аще еси то сотворил да заглажено будет тое имя мое с 
реистру еписБоповь— ^„с каталогу албо с поминниву" (л. 366). 

в порфире ив висоне пребывал — ^„в шварлате". 

гд^ паразитове и царская трапеза — „шуты албо блазны^ 
(л. 366). 

не буди умыслу уб^дованного— „разума утруженнаго" (л. 
366 об.). 

руна от молю поядаются — „волны" (л. 366 об.). 

смутило С1е мене не мало^ иж всЬх плачущих мене ради видЪ- 
хомь: а о иных вс^хь мало кечаловах — „а о других вс^х мало 
сворбихь" (л. 367 об.). 

блажени вы темницы ради^ вериг ради, оков ради; бщщщш 
глаголю и треблаженни наипаче часто, вес мир вамь соедцяЦЦ 
есте— „покорили есте или примиристе^ (л. 367 сб.). 

ничесо же иж другым видится тяжко васъ устрашаеть: ни лр^- 
столь, ни димии — „ни палачи" (л. 367 об.). 

ни грозбы — „ни прещеше" (л. 367 об.^. 

т*! всЬ вам преизобилную и преполную матер! ю показова.1И — 
„вещь" (л. 367 об.). 

чудеса величаемы — „испов'Ьдаемы" (л. 367 об.). 

а кои в небесех бывають — „яже на небесех" (л. 368). 

егда преступлеша исправити не могль всяко казни ль — „же- 
стоце наказываль" (л. 368). 

правды ради. 016 терпите, абы престали безстыдные пот в ар и — 
„лжесшибаня албо нав']&ты" (л. 368). 

ибо не таково есть въ кроткомь часе главу погубити, и толи- 
КИМ временем с таковыми болезнми братися, с страхами, с гроэбами, 
со оковами с вобоженми пред престолы димиевь руками, с и ко в ак- 
тов не встыддивыми языки — „лживые ватели а.1бо потварцовь 
безстыднымй" (л. 368). 

многые борений мучен1я подъяс7е*-„мног1е напасти б^Ьды 
вретерп-Ьсте" (л. 368). 

аще в сикованствах радоватис — „во лжеплететях" (л. 368). 

мужественны будьте— „храбры" (л. 368 об.). 

непрестанне да пребывает во уст']&х ваших оное апостолское 
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речеше: иже неравны суть напасти вон нын'Ь претерп^ваемь — 
„недостоЁни страдан1я иже^ (л. 368 об.). 

сице явилось Богу— »подобалос" (л. 368 об.). 

по налу злое свончевается — ^„умалялось^ (л« 369 об.). 

понеже не сице в д^лех естества — ^^в сотворешяхь естествен- 
ныхь" (л. 372). 

и 3 незнаемых — «и от незнаменитых'*^(л. 372). 

блаженными паче всЬ мн'1лися — ^^не пщевалис* (л. 372). 

вресть оволо носяща, и зравь паче всявого мучителя лють 
повазующе — „мучеше" (л. 373). 

не наслажась многие философ1и — „веливаго любомудрЫ" 
(л. 372). 

страшна и неподъемлема — „и нестерпима" (л. 373 об.). 

несносне — „паче м-Ьры" (л. 373 об.). 

любомудреную душу — „философъсвую" (л. 373 об.). 

вс% убо тогда отступиша 0Т|^среды, ум, мысль, идуша, ицв^ть 
облич1я — »и благол*та лиц"... (л. 374). 

любомудрха не видущ1и — „и философ1и несвусны" (л. 374). 

и онаго удивленгя изобр']&тателя — ^и оных чудес сод'бте- 
ля" (л. 374 об.). 

яж прихиленны суть под персми — „еже привлоненные в 
персям" (л. 374 об.). 

зд* хощу тоб4 н^явое гаданхе разрЪшити — „недоум^ше* (л. 

374 об.). 

опустиль и отб4гь — „оставиль" (л. 374 об.), 
понеже далево легше ми умрети нежели жити — „легчайше^ 
(л. 375). 

страшнаго — „грознаго" (л. 375 об.). 

не товмо иж бы настояль и помогал — „предстателем был" (л. 

375 об.). 

егда быль силным — „могуцтвен" (л. 376). 

ум привлонн^йши во любомудр1ю — „во. философш' (л. 

376 об.). 

всявШ убо во истину свойственное возмездге прииметь, по сво- 
ему труду: а не по величеству д'Ьла, но явова бы была явость 
терп^н1я — „но явово бы было вачества страдаше" (л. 377). 

в то время онаго зрю болше С1яющаго, егда ему узы и веригв 
были налагаеми, нежели егда гордые одежды со веливим могу- 
ществом восвладал — „во драгоценные одежды со великою почеспю 
облачился" (л. 379). 
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преодолФтель — „поб4дител* (л. 402). 

уложиль на него выдати декрет — „осуждеше'' (л. 402). 

Въ дополнен1е къ сд^ланноиу онисатю, прилагаемъ несколько 
„главъ" рукописи, въ ихъ полномъ вид% и съ точнымъ сохранен1емъ 
правописан1я подлинника *). 

(л. 347). ЯЕнтне Блжбндго 1одил 7ллтоустл & йсто(^1Н мА|^и1|Ябмие 
Т|1итдси0, с кин дбСАтих н!;б|1Амо, н М'ккоторы приданы :; Беседы пдладна 
еппА едеполнтАского оуункл :;латооуста и #ео^А дУакопА црквТ (^ТскУе; Гм у. 

Н«м 1^латоо\'€Ты по юунне атнс1>хнднн' (оця м!^ секоудд медоу 
коииы снскнмн достонсткб п|№м«шаго, мт(^ь дщу, по имени своемоу 
ксАкнмн доБ)1одпе11Н цкетоуфу 25 <жон :;ншениты и богаты. '(дт(»0УА 
е1|1€ не к^1|1ено, оууилсд оу м^аго, но не у блго^тнваго лнканнд софисты. 

Бо П(^€ ты ТАКЬ )1НТ0)1Ы НА|^НЦАНО. Оу <ОСМЬНАДеСА Л1^ МАЮ1|1е, и нны ско- 

БОНЫ НАоукАмь п|»нленые т||уды п(^иложи, юно Быст|10ту труды Бе:;пре- 
стАНыми оусмирлюфе ко философии оутк! М'кль АдрАцыоусА, оуже еги- 
леские БмтесткА к со<др\жению хрАМА гид оуготоклдюфе, и" бы б млады 
л^ слокссгко с мростию слоуун. Но пото преде нежели седины главы 
рАа^умА сединоу лрибжле, АБие до Бжесткены писдне по:;нлииа и и трудо 
бХго^тн рА^ приклони. Та свитлаго юноши рАз^м дины <ока:(аимн 1|ве- 
ТАф'есА, оу^ршши мелети и Аитиси^сеско 1|ркв1 псрвопртлникь к соб'К при- 
:^КАИА в содружение принд: его в три летА хртидско в-кры нскоусткА на- 
оутилц водою прерожАЮфею н^мы, и кие тецё поставн. Но юноша 
не Бестрд1иио выги непцюуюфе в св'ктло грАде достоннствы превывАти, в 

горы БЛНСКИе 2&Д«, и ТАМО к СТАЦОу НИКОеМОу СНрСКОМОу ПбИСТА, и БЫ б) 

его сопрекывАН1А воздержАННА и жсстокаго жителствА навы.Т'Н превы оу 
него л« уетыре, вжествс пнсанн водры тфАние младаго вика во^^вужениА 
и рАспАлениА оукротекАЮ1|1е и воз^стш^уюфс. & того степенА приходить 
до совеи1енн1кШи, ТАКире во вноутреиы поустынн, и та ^^АТВОрисА в пе^е- 
р1& ДВА л^ТА препровАЖАе дни и но1|1И н:;ноурАЮ1|1е в рАсоужеииА свАфены 
кннгъ, и ты илвыкАЮфе. Но егдА ю на :;емли (л. 347 об.) легАе, на ка- 
мени седи пофениА и Бодроми оуслАЖАесА, пло оупрАСТВо ожоудАЛц но 
ткЛА 2;дрАВ1е зело сокруши. И си1|евАА его вефь принулА, и вы 1яко б 
ТАКОГО волнениА до пристАННфА црвнАго во^врАтнсА, гк вск смотрснню 

БЖУЮ ПрАВЛАЮфУ КО ШфеМОу ТАТСКОМОу ПОЛе^НОМОу. и ВО^рАТИВСА 3 

мелетнА днпконо поставлс па л-кть слоужн штАреви. Б кое достонстве 



» , 



*) Прв этомъ заран^^е жзвЕняемся аа иог7Щ1я вкрасться опечатки: при 
самонъ начал^Ь печатайся, рукопись была отослана, по трвбовав1Ю, въ Петербургъ, 



и корректуру пришлось держать по списку. 
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еГДА ТА ЮВНЛСА Н и 2КНТНА ВО^^еЖЛННе Н МЛрОУНТОА еуУЙП КС| МАО №• 
СТБ6Н0 Н СКНДЪТеЛСТКОКЛНО, 3 фЛАКНА ИА СЛ11А 11(1е;(вНТ(^0 Л0СТАКАК16С1Ц 
КрОТО рАДН ОуМЫСЛА 1& ТАКОКАГО ДОСТОИСТКЛ САу ПО СНЛС ЗМ0КААЮ1|1€: 
к то УНМОу ^ НАБ0ЛШ6Ю КС% ПО^СКАЛОЮ Н 1|{рККН ПОДОБНЫ ДВДИА- 
Д€СД ЛЪ првБЫВА, АфС ИС СППЬ еППЬСКНе ДОСТОНСТВА ПСП(1ДВАЮ1|1€, 
У|1вДЫ ГНН №ЫУА€ВЬ П|10СТ0Т0Ю ОуУИНб Н 11НСАИН6 КО БАГОУТНЮ ИАОу- 

УАЮфе. Но А БЫ с 1% нфшсо (дП8стн до П6ВАГ0 жнтнА его воа^рАтнлсд 

ЮНОША ТОВАрНША В НОуКА М'кЛЬ ВАСНЛНА ВСАНКАГО, УТО Н <^ В т1 КНИГА 

свнд'ьтествоус кои писа б> сцшуеств'ь: снрс <д достоиствв снпо. Ионе в 
то ремш САмыб еплы сцшкамн иАрицАдн^, к пресвитеры уитали и тоаковаан 

ПНСАННА ПрАВНАИЫе, и в ЫНЫ ВК11|1Н ДМе еППА ВОСПОГАЛН. 'Н:;БрЛ БЫЛЬ НА 

Д1;АА соудевные: но :;рАфб ^ то житие не токмо многомАтеное, но и 
Греции лорАБОфеное, и недоетоио рАумоу фиАософскомоу, ко б11гоутнд 
лролоке ко:;рАтисА, подоБ1е евАгриА подвигнены, и и (о по внишни НА« 

ОуКА ПОКОНАГО И ОуеДИНеНАГО ЖНТИА ро Н^КрА. ^Не З^АТООуСТЫ {&А0ЖНВ- 

1ЛИ годость мискоую, и «>Бдекьши крото шыуАе^ рА^умА оустремленйв 
локА:;уюц|е Бе;;престАны был в проуитАнню сфны лнсани, к|&доу||1е & 

П ИСТОУНИКО И^БИрАеМОу БЫ ИСТИИОу ПрМрОСТЬ. А и БЫ не ТОУНЮ С0Б1Ь 

оуутле БЫЛЬ, УАСты БЫ в ||ркв| послоушАЮф'е сты оууннн & КОИ нбблоу- 
У€НА €1|1е хоу не Зрожены ом са лрнведё бь поБие свАгрид, та свои 
нАКАз^Ани^ до того привле ос^дрА И МАКСИМА^ КОИ прнвАние мъ вкоупе 
оуУА1||М: и <ОБА лото до доетонствА епльскАго «о^вАни БЫЛИ, «>ео(^до оу МО- 
свестнено, максн оу еелевекн н:;Авр'н. Вкоуле дали сфнны лнсАне оуунню 
дн<ддору н КАтерню, которы в гь временА сты монАстыре преложены были. 
'Нбо в ни нАоууАли аы писАне/| юноши ко БЛГ0УТ11Ю нАстАкл1Али. Поне 
оуутлницы по многы В1;КА (л. 348) н1;о(0Бретены соу: а монАстырн Афе 
€д не претыкАю т1 кмо нАрнцАлн еппскне совитАлифА, до кон приходили 
3 улускн д^\ь оупрАненые, но дТсо' лото ТАСоу епль бьц и книгами на- 
писАнымн процвете. 'Л в то времд 1шнь лревывАль со сврн КАСилие, 
РАВНЫМИ оумыслы споконое житие рА^мышлдюфе. Но хс не лопоустн 
снцевые свефи по локрово крытн. Поне васнлин & мелетид постАвле 
есть дик&но; лото в кесАрии каладокиско принуде е времн! еппское прн- 
ндти. 'л тАкн ЮНОША пре гьмь не давано было, но лрвлеуены были со- 
вешены оууине н житне моужи до црккы уино: а '|ша мелетн атиюхнскн 
еппц 1АК0 пре ткмк реуено е уетце лостави. (\ дивьлю уемоу уто палади 
ловедАе й мелетид постАновленА: а сокрАтс во истории триуАсн'о нАрн- 
цАемЬ, гле & :;инона лостАновленА: або неглн 1ако 1Ш б словествА сласти 
)(ДАТоусты НАреуе, та мелети длт нАроунтАго во:д^ежАнид :;ино НАреуе: 
АБО бфе :;няо п|редкдрн мелетид: Афе во пове ' великое рА^^днуне. Палади 
ТА глеть 1АК0БЫ €& единАго мелетид Иш быль уецом днмконо и пре1;вн- 
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ТС(10 П0СТА1111€: бГДЛ 1|^К0К11М Н€Т0)М1Л кося ВА1|1в К1:|1увМЬ ПОКбДЛе €Г0 б} 
фАШЙННША ПОСТАИОКЛена ДНПКОнб & СКАГ|№1Д Н^ по ПАКЛНМе БЫЛЬ оустроснА 

л^^внтеро. Но Дфе пко к от е ю^д о\же уецо во скос униоу св'ктли 
йлвь пок^цоАЪ) папясдвь книги сол^ютнкь жндовь: мало потб & мелстнА 

ЛОСТМОВАб 6€ТЬ Х1ЛК0йб, НА К06 СТ€П€МЮ ПНСА КННГЫ (О €1|)енНСТК'к, N 
ПИОТЫе ПСАМЫ 11(»0Т0ДК0ВА. 'л 6ГДА МеЛвТИН в КОСТетННОООЛЮ !1)1С€ТАВ1СА, 
14дА !;ДАТ00уСТЫ бЛОуУНЛСК & МбЛеТНСКН, МбЛеГНАНК коего бП'пеСКАГО Г(^АДА 
6ПЛА НАГНАНА БЫВША <& СВОСИ ЦрКВН, (^А;К(М1|1еН0€ ОуУННб НАСЛ€Д0\1|1Н 

ТА н дни пАвлнноу кото)»ы ПО флАвнпнб НАСТА п(1Н<кц1НСА. Понс" межу нмы 
Бмдо сиолнвоб гддАине ш др1е н б> <а(1нг€не: д тл ни до едино уд'' п|1нлоу- 
уивши т|^и д«ТА локоно житие п|1ел|1овожАД||. Но плвлнне наста евдгрГ & 
коего ко^выше есть 1ша до слу п|^е:;внтествА: кото^^ы тдкь оупрлвлм, и 
иектд)^ю ум^шоу с цесдского повеленид до костдтинополк! п|^н^ка е, и 
многы сляб и же цесд п|^н;вд^ вддстню п(^1ноудень бы ц^ковные комнлд 
л|й1А ; дшо $еАО т(^уное идроду рд трАкнскдго груБсткд, г|^Ау |>ддн богатс- 
сткы и й^лшнне п|^ен^оБилоую||1Аго, люду )1Адн (л. 348 об.) а)>нАн6 н 
ИФ^генА ДОГМАМИ (1А:;лиуенлго. Л немнш1Дго :;ла уд, бы та дко 1|есдскн 

ИДБОАШОуЮ % СОБОЮ П(^ИВЛАУАЦ1е ГО(»Оу 8ЛЫ, А ИЛПД СГДА ёфС ВО врсмш 

то цеедскй дво 3 погано жидо, еретнко, и & п||авов11(»нь1 бы смсшднм. 
Такова кеф'ь {юуность свплдго инкотордго и лснивдго кожа потреБовдлд. 

И ПКОЮ Б0Д)^0Ю' НАОуУД, И ЮЪКОВЫ Т1|1АИнё Б|1АСА СОПбОТИ СОСТИКО, ПИСА- 

ниА моужд св«д«телствую, Ф& КОИ АБие НА свои мъсцд пов«мы. Но оудн- 

, ВИСА Н1;ХТ0 ЮкКО СЛуУНЛО, И бПЛЬ ТА |^М1е НДОуКН, ТА ДИВИАГО словествА, 

ТА сты (кыуде н;^гил бы & ц(1квн и потб во н|нанню п(^ииуде оум|»тн. 
Ревио"^ домоу Ш1А его же во;;аюбиаь н;о«Б|1елА оу многы неидкн еппоу 
сов^шеномоу. Ибо шрб сресе (^алиуна, кАири1|ы и еппы до миски (обм- 
уде л^врдтилн, ид'кже содмл таковы иа|^о кшо 1е(№. Того рд егдд со & 
1юего еду своБоны глдиТе по лрруескомоу реуеиию Й!;рывде, сокрутде; 

ЛОГОуБДАС, рЖ^ГДНАС, СО(#руЖДе, и ПрИСЛДАе, КЛВЛрСКОГО ИД|М>ДУ НеНДКИ ид СА 

трАтн. ' л И6Т0КМ0 сдиндго грддд полеуенне йм'кль, но шир01|е рж^ликдлд 
тнеиАА ЛЮБОВЬ а^дтооустдго по все трА1|ц и 1псстма БЛАстё Былд рдде- 
деид, и во Есю Асню, и единАЦДТМи вдАстемн оупрдвлмёмд была: сс а)тб 
тц1Дфе и БЫ ере по црковиы ирдвилд жили, дфс бы не сотворил! с^ 
цркве н^гондемы были бы, иедостоио бы глюфе ть дплские досто пр№ 
влАУДфс, которые житиа и нехотАше ндсл^^довд . Н (о то тцлса по крдн- 
не лотйеко, и и ошда & ёдннонддесАти соудс оупрдвл1!1ШД была. Поне 
И еретико -люто и тфсслдвие оуш^^вило вск цркви «ты крди. Н гд^ь ло:;- 
ид во финик'Г ец|е неоугдшеио ндодосдо^жение лосылдс^ тдмо мнихо^ 
свидитеегвондиы во лрпБкй, цесдскимн повелвнй кошрузквны, и бы рщ- 
ДАВШИ Л1ЦИ и АН АЛИ рДБонико КО сосоружению ндоАскй хрлмовь. Т« пи;и 
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Н6 в1;А НШ со ШфАГО СОкЦнЦЮ, НО & БЛГОУТНВМ ЖвИЬ ДОБ^КОАНб НА 
Н€Ц1к СТОуЮ 11|^ИМ0€А1|1Н. А НН МЛ ТО пре^^ТАЮфв, ёгДЛ Ки|1Д!;у||1и1Ь ПОАКЬ 
ЦбДеСТНСКН то €, ГСМЛМСКН, К0ТО|^Ы6 ЦеЩЮ СДОуЖНЛН А|^НА€КНМЬ оууянбм 

сок)|ушбнь1 1|€ЛбстЙ€каго щынл прщнтв^ дьшоны н тбцы (д. 840). 
постдвн; н й 1|^ко едниу да. Т^ шыуа€ ммогы шдго ма(^оду п|1нклв до 
црккнАго у^емнА. л 6ГДА по:;нА N оу скнфо нж€ желАлн ё^лскАго утеитц 
6ГДД СА тАмь не во^могь 6ХАТН, нг;БрА мо\ж'б Аплскою р/етоаЯю: иимю- 
||1н, которые БЫ нАро люты по К1)^емь хвь поко(^нлн: уто н стало. Паки 

6ГДА ДОВ'ЬДААСА ВО Кей НМОТО^^М 61|16 ДЫХАТН ;А)1АЖ€НН6 мдкн«И10вимц 
ПНСА ШАГО ШкСТА ПАСТЫ)1С, Н БЫ ЦССАСКН ВЫСОКО, АБО 10Б|1АТНЛЯ, АБО И^ГНА* 

НН6 н^^ытн повелбн были. 'Дли того недостонс МА(1еусмь вто(1& лавло, 

ТАКОВЫ П|^НЛ6ЖАИН6 ОуСТ(»ОН1Ю1|1АГО ВС« ЦрКВН. Но У^ МНОЖАШН 10 п|т- 
4н>Б|№ТА ХОу. Т«МЬ В1А1|1в ИА МСГО ВОЗ^КНЛ'ЬЛА НСМАВН ДНАВОЛМ, К0Т0|1Ы ^1^ 
ДИН свои ТфНСА Н БЫ С& ДКЛА СТАГО <&Т0ГНу. ЛбВОС В0ЛМ6ИН6 МА НСГО & 

кди|^нко его во:;стАло: такь д(^екне есть то н дне дъесА, н" 1||1ковнн яе:^- 

ГОЖАЮСА со еЛПЫ. Н'ЬК0Т0|1Ые ТКМЬ еДННЫ ПДТНО ТфАТСД оугАситн слдуэ 

и Нелишне жестокн бы: нетоуню клнрнко н на|^одо, но соп|ютивь вел- 

МОЖА Н САМЫе АВГОуСТЫ. ' Н еГА ТОКО КАН|^НКО свой НеНАВННЫМЬ БЫ, АЮБО- 

вню улуескою Бест|1А1иным быль. Но ф& высокие го|»ы г|^б и^^йде, н лю 
«жыУАе волнеиё. 1д11 в«трь въс, та несесд. ' Н!;лншнё 1Я|юстн подобна гк 
ВОСПОМИНАЮ. €оут)1опн скопе велможА 1|есАскн, саио Бу(^11ист|^ц хотмфе 
моуун" нккото^^ы КОН до ц|1кви прнБегАли, нАве 1|есА|^А н БЫ !;аконо ;аб- 
|юнн; :;Апов«дуюц1е, н' бы хто сдсоудеиА не п|^нБегАль до ц^кви: и Афе 
БЫ ХТО оутекь достоило БЫ н:;вАец1н. Даны ;ако оупАль на глАу того т^Лг 
конАоустАвннкА, ПО д(^ёкнё пословицн ёдлнско: :;оль советц сов%тннкови 
нАгошё. Сдоуунло и сАмь п(югн«вАвшн 1|есА|^н1 до 1||!квн оутек. То егдл 
с& велнкАго ст||ду по штАрь ск)>ысА, 1;лАтоусты со оууилн1|1А ндшке мыкль 
к нА(^оду глА, многые нАрекАтелне гла на евт|юпнА. Та Бес1д!(А ма^анид 
не МАЛО ненАвисти соёднндлА ёппоу, н улка в напасть впдшаго нетоуню 
не подне, но н гмине жестоким бжтджн. ' Н:;влеуё тогда ^& 1|есА|1А евт|ю- 
пй и смрть вкоусиль: и нм1а его <& соуетАннд Боумист|ювь бАГЛАжейо. 

' Л и КГАННА ТЦ1АНИе К||11П1|е З^АСТАНОВИЛСА 1|1АСЛИВе ВОДИЛОСА. Се |ЮДО Ц6АТА 

(л. 349 об.) (^А:;умА груБАго И АЮТАГО, в«)>ою А|^нАнн, гонитсствА водед^т!, 
ст)1Атн войновц тоднко ВЛАСТИ, и и САМОМУ 1|есА|^еви длп минмАинА це* 
4^ствА воделеиАго бы ст|1А1ины, молн 1|есА|1А, и бы а(^иано во г|^Аде да 
ёднну ц]»ковь: и шефАль цесА|^ь волю его йсполинтн. Б то в)№мп П|^н- 

:;ВАЛЬ к СОБК 16>А !;ЛАТОуСТАГО, П(^0СА1|1С и БЫ КГАННА ПршеНИАМЬ П(1Н- 

:;воли, и бы (^а^^гнсваны вшфе не водел«ль моууитествА. Та еппь бжи- 
ковеною свободою: (^еклц не дава ||есА(^у стаго псо. Ш ни могу вжию 

ХВАу ВОСПеВАЮфН Н^ВеГНОуГ Л ни ХОуЛНИкб подл' ЦрКО. Л ни ПОДОБАвТЬ 
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ТОГО БОАтнсд ково^л, мапдуб 61Б0Н п)11цвГ МА^ пов€Ди: ты моуд|||у оуслы- 
шн, кон глднмы БоуАУ) А^ь ТА оустА т^щсщ улккн, н лото не Боуде 
€МШ1Ь & тбве п(^0€н, н датн не лодоБое. 1|есл потешены п оулованне 
елпд, локеле ошон во^вдГ ' Н егдА кгднна п|^нлозкн свое п(^ошеиие епль 
бвефд, не достой со кгАние 1|есА(^ю Бдгоэтне х(^стнАское ндсдедоую^ему 
инуесо ндтннАтн уто БЫ СА соп|^отнвнАО ловеленне бзвнн. Кгдннд' бвецвА 
н достон^ н БЫ н ^ м^хце моденд нммь. К томоу епль: везд'В тоб« 
2&ве;еиь до бжн и инхто тоБ* во!;Б|ми1Ае млнтн. Нл то кгднд, |^каь: но 
|кцнон щы е^есмы: н того (^ддн аж|юноую цв^о с монмн нмйтн хофоу, 
н не лодоБде л|10шенне мое ^двн^' нже кото|1ый толико т|^удо ;д |1нмь- 
свое ц^во л|^ин11. Хтомоу епль: во^шнУе ^влц кото(юе п|жиа еси 
п^^вои^одн Т|юуди твой: ст(мтнго воннб оуунне еси, снвлнскн сдномь 
оувАдше* П^н^вид тн п|1еже быль ее, н уи ит есн: п)1И(ювн'а д|1евнюю 
хоудо твою, ; Богдтествы конмн нн« влдд'вешь: ломышдд во шй йде- 
ддхь лбеше есн нсг^ь н во пвовые одеды ит шблдунсд, и не воудн 
иеБАгоддиымь томоу которы ТОБИ толнко утн В01ЦД, Тъмн сАовы епль 
кгднноу оу :^дкАЮУНАь. л (д не л|1естд дъад нд уто оуст(^емнАсд: н егдд 
АС не п|1ен:;веАд; идуа швствеие мутество локдз^овдтн по все т^цы поу- 
стошдфе вск, н егдд вдвд^свне аютосгн бое1ан вск, . 1Шнобн Б^^емш по- 
сествА не Бе:^ст|1ди1но во^ожнаи. ^нь дни д|^евндго свд(^у лдмптдюфе, 
А нн улуескне 1Д(^остн оуждсноусд поехд. Тдмо (л. 350) сАоуунАО едвд 
поБИо в«|^е. Кгдннд оуднв1Всд ел по крило нн сднндго уакдсновеннд ;а 
БАГопие &|1Н1)ДЮфё, ^дтё ддаско емоу в поу^, н еппву (^оуку ко йуесе 
свои л(^нАОжн, но н сно ловсАс сгые его коденд цедовд. Тодико могдо 
оу иеБДгоутнвдго вдвд)1Д х(^тндскнс к(^шо оуднвдснне. Оу кан|^нковь во^- 
гиети есн елпу нендвн се|^Апн1д дКдко^ н п|^н каи(1нкл (ю1кобы <& вс«хь 
глюцве) ведеглдно рекдь: никогда не може епле т1 ндлрдвнтн, есдн еди- 
ны же:(Аб вс1 не Бне1ль. Но зедо его шбтджаад ж неидвй евдоксн двгоу- 

СТЫ. Поиё Н ТА Д|1НДНД БЫДА и Л|^ИДид ДАВДАД нд ИОНЫе ПШНА крты с|1е- 

Б^ые и АШ1ДДЫ с|^Б|^еныс с конмн ходнАн всю нофь по г||ду. Коспе- 
вдю1|1е свое ё|1еси пъннд, шобы нспов'ьддюфе вседеское 1;дБДоужбние, и 
т^е в-в^овдАн бы" ество ёдиндго. Т& унно )1АНо йсходнан & г||ддд ко 1||1квн 
свое, лоне во г|^дде шо гддно е не достой до и имитн. Нхь лиинд, и вн- 
деди лохводны, и бы не л|1едстнди немодны, '|ш оумножи лмид: но во 
вец|ь к|ковдвоую аж|мтидА б)1Днь, в кое б|^и;о скопе двгоусты нд;н|^дтедь 
л«ииА кАмене оудд|^е есть в уедо, нд'кже лддошд нд шб« ст|1Дны н«кото- 
|»ые. Того |1АДн сАоуудА :;алов«ддаь цесд^ь, и бы лото д|^ндне во г^дде 
не вослевАдн лисиё. П|1Истоулидь ёдё до лец|ё. Сивирнпиовн гАвддиёско- 
моу ёплоу моужоу оууеиомоу н нскоусномоу до ндоууеннд нд)^оду слрнддд 
двгоустоу: томоу '|й>д во дсню едоуфе ло(^оуун ц^ковь свою. Но снвн- 
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|1на вдфб тфнсА лрнпоБАтн много 11а)^оство\' нежели 1Шиокп, кото(^у п^ 
АН1|€иг(1Нб друголюБмы БЫЛЬ. Во;;|^дтнвшоу (ЭТО лснн '|ай1у9 ело\ргнлосА и 
мнмо ндоуфе схке(1Н11ноу св|1лпиту мыслене не ко^ста^ шобы не (М^ 
мкюфе его ^л еппл. О) тъмь п^1;|^11нне (^д]^некАны: (^екль, если С€|мятд 
||^вннмо оум(^тц хг нъ коплодед. Се глд |21К0Би хоулнм се|^Апн(д иепо- 
к«ДАль шнокн. Но Акгоустд енве|^нянА е хадкндонл во^^^дтндд, коего 1010^ 
не леве л)^иид в аюбовц но по многы тдкн моленнл, Авгоуетд в ц^^кви 

АПЛКОН •в<е(дСНА СНА НА СППСКНе КОА«НА В0:;А0ЖНБШе9 ДОРО П(10Ц1еИНН и мо- 

Ашн 11его(кГАА, п снве|1Н11Ио еми|1НАСА. Во во:;(кА1|1еный (л. 350 об.) йго 

И^ГНАННА :;ААТ00уСТи Н ко свое Ц]^КВН В0;|^АЦ1еН1||, ВСАКО ОуК|»ОАСА П|КЬ 

тнвь еор(ье111ЛЮфн. ввдоксй Авгоуеты ск|»А €|^еБ|^АНы плАфе едепиы по- 
Аозке БЫ недАлеко б ц^вн, великие. (Ц* него омрне нг(1М еод11В{1емы были. 
То еппь НА весфестне 1|]{квн рА:;ум11ЮЦ1е бути, скыкокеиею свободою 
нака:;ыка вААСтеде, и" лопо1С1|1ААи тво|1«тн. СКе акго^чгга |»(Ц^м«ю1|1е, акибы 
тосс ненАвидАфе д«ла, {^азгниванд тцма^ акнбы паки л|М)Тивь 1&(11^ ееко 

€0Б(1А БЫЛЬ. То ^рЛЩ еППЦ БеСЪДу излишне СВОВОНОуЮ но Ч^ИСЙГ* |^АС- 

п(^осте, е1А же науало е: лаки н(^0Д1А бьсиса, лаки мдтеси, лаки ТАЦоуе, 
ПАКИ гААу НА БЛЮДО желАе л(^ннАТи. Были и шые и и то п)»есвмомо^ 
еппоу заЦ^али, и егдА медоу п)^епбБН еппскимн лАвель воспоминАе, ст^а- 
п(мимство, ШБЫКль еди" лифоу п)|!1МовАтн, АНИ л(^ои1ены шелц ани 
во1;вАль нны, АНН С клн(»нкми СВОИМИ ШБфоую нмъль т(»Але;чс, уто сУе 

НАВАI|IОVЮ ЛОХКАу БЫТН ^АГ^ОуМНЮГ АфС ТО ЛОЛО\фА 2Д|^АВИА ДЛ1А ПЛА, 

кото|юе УАСто и ^(мкие иА%ире погоуБлше^ ' Нбо сие моу блгоутнкы в 
лоустмне и:^и1лин жестоки жнтелство $ело сок^^ушн: Афе смирение было 
н^ $ело хоудоу Б(»А111е во;де|^жАние не хотшфе п(1ед(^ д||у11||мн скавй: 
Афс си1|е в)1емА п(И1СдБретА, моу ТАКОВЫМИ сок(1»фены троуды толнкимн 
|1Астогнеиы оуп(мвА€Ми, к томоу ве оуст|^емив111НСА НА |1АСоуженне пнсАне, 

Н^ УАСТО ЛИфОу бКЛАДАКАЛЬ В НОфЬ, НБО КТО НСВКСТ 1АК0 К(^еМК1НН йст^- 

БлшесА в УАСтм пн|М)НАННА. В КОИ И БЫ слАст|^АМн НС БЫ л|1елфе, и БЫ 
еси т4»е:;во'' н .к стыдоу сок(^овифе сох|^анн нев|»ено, сице многы смау- 

«а. 1 ». 1 '?^ 1 г ? _ .-ЛЧ.Т 

фАешц кои твое косте!;Аннс нны ожануас шбжаство, и твою баго п(1бв^- 
феие мн1Афе, уто блгоутна е' лн1|емн(М10 во^лАГАЮфс: вонстиноу дожашй 
сед'кти подоБАс оуготовАсинс л(^ен;оБНАн«1иеб весидуюфн п(№Лага" имогда 
слоупати БАсе, н ани БлгодА)м:тнены ани достоны блгоутивь оушесе. Коли- 
коую УАсть времени логуБлмс седпфс три годины при (къде такжс и при 
веуере, сгда дл1а прохлАженид тъла доколио лоуаса и бы е (л. 351) тоу 

не БОСЛОМННА КАВАрО ПреН!^ОБИЛНе ЛОКу^уЮфС, :;А КрАГА МАЮфе, АфС БЫ 

хто не искоусн преложены наслажант., Афс бы хто понесеиАго коукАме не 

ПрИНАЛЬ, АфС БЫ хто КО^ВАНЫ ЗрСКЬСА, СГДА Оу ННЫ НА ШБ1;Де БЫВА. Л 
НИ то €^ СТрАНОПрЙМСТВО КОе ЛОХВААДе ПАВе АПЛЬ, АБ СеДЪТИ оу БОГАТЫ, 
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АБо к^ыкати БОГАТЫ до 11^ен!;оБимы т(мп€: ио уоу«ао;е1|ы н инфне тлко- 
ЛЮБИ6 п^моштн, стрАиоп^нмстко елпу достоиос кото(^о€ У|№ д(|уги оу- 

ДОБИС НСП|МВАМ; ШО ОЛАН О^^НКшТ^ КО . П^ОПОВСДАНИЮ СДОБА БЯИД 

т^пе попбУбииб в^уундн днмсоио. ""Л шо устной инц1и, инедмнд мо\ж1 
ве^ци В0ПН10. Ио н кдм^тко т того ш^о обыуши (мцв|ми|1е11ц которые 

Т(1КЪ Т|№8АГ0 ЖНТИД ШМУДб^ N6 ПОП: П^ то П(М>Й^ВОЛН еДН ПНЦ101С , 11(^Н- 

мовдтн: N0 в то в|№ма еппоу единому свдм11|1оу, стопше днпко м^уто 
уитлюц|€ & сцк^й пнсдин; в кое вескде уто може витн . п)^:;обнли1шлго, 
в кое н щх н тмо п^юхАджлесд: а та мию мствеииоую бы' потва^ь, 
УТО СФ его с(юго"' н жестоки шшудс л|ьон;иосд. ''Ибо мо1(жд пнсдииа 
пвдАю, дивное и«к1кое удкоаюбнс и к(^ото, егдА «^ и во (дБлиуеиню г^е- 
ховь еело е 1Ш1Ы и вд|||е !;^нса оувлАГА стн любо нежели Зтогноути. 
Н дц1е ншогдА жестоудше посгдкдплсд, не подоБдеть еоуневдтн и сие 
иепостынымь сошто дш. Гро^й и пдведь ишогдд аведо: и оуи(^Амы со- 
п^и с^АНд п|^едА'' сдтдн«. ""Айн ДБие похоудн'' яодоБде, уто & вбфи 
преквдАнон (мцАиуно еГ Со^ р«1](АНУные «жыкновеннд (мцумд, дни вс% все 
достой. Соунитн достоне може^ дцве вд|)|'е 11ме!;нд вец|и ^скои кдтоновд 
жестоко, А воле лнвдтнхдд пр|4ость. Лвгоустниово улколмБие зело было 
поденно ц^квн Бжаеи, дин мнише, л|^ибыднд была, и ге||дсимовд жесто, 
шл рд^уиымн н^^пБни Бгоу оугоднАн. Сирегдсд ГАЮ тоАцлц р4ко цн 
БЫЛЬ иедоу нд^до, но ве^рестдны быль во 1|(1кви. Ио не вс1 глю, дво 
МАЛЫ к вескдовднию 11(И1поу||1ДА1|. ^1Дко БЫ еди, и немиогые ;д множе- 
ства нетондо. Ио гд« ^ тфдтедие не 1|0111еАь А|||е гд« дмо Блгоутвое 
со1«о|к«июсд« уего ^ не оодиддк и вы медоусоБиые б^^анн не нлудаи, 
дво к(101М1 тпкие б|^днн оусм^иднсд* (л. 351 об.) в велики и шсткеиы 
п|1естоут1нд сотвори, УТ0 сотвори •«» кртл протн нродок!, уто хс со- 
протн фдрисе, УТО пдве лроти^ елднмы, гемога1Д, и Филиппа, едиво тогдд 
д|||е тк волиовдинд претепель хрисосто^ и ецйе не вудоу^е ёлпо пре- 
;р«л1ц тл еапо истине хвь поу оуготовдпю идлдгд. Ио тю дивно и 
уре моужи свидАтелствовдиые, и повддные шу лише, н во н^гиднне щк- 
тоуё. ^Лщ!^ •е-е^фиАД длексАДр'нскдго ёлпд уака :;ндмеиите оууеидго рд!;у- 
ылЮу но рд^умд Аоуклвдго, и до вожделенид времени медоуусовны врдне 
зело прнлиуидго штти ииуесо нм«ю нстнидго. ^Исте но нсторй триудио 
много 1д не гАЮть, «I жедАнию ^тоАЮБнд, 1а лукАвсрте и же лбшель 
миихо^ днтропомофйскн, ПАКИ 10 неБДгоут1ВО прбВ||^ости коею поше мии- 
хо ёгипески, ш а19(0те тофенид, со ндС1лию и нны того роду, кой не 
присток^ токмо :^омоу моч(жу. ^Нво «плин шиые оесдфидовы до гердснмд, 
й гердсимевы до оесофилд смышлены выти не нев'Вроую, н длд крдтко'' 
коее не швыкль гердсн, й да1д ^выкаости пнсдииа собой рдвндго, ёгдл 
41есофи А1|1е писАлц по грецку пнсдль. ""А если нстниые соу, пко соу 
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поБИЫ, п Б Бсс«де <д N6 поведа!^ пАДоди, н 40 «€«дфиАе н ты его 
стрлну Абжлфб, И1ПН к)1€11б еппы & шы стимн соу- епнфАМЙ кипрски 
еппь ец1е вудо^фс ноустымнко длд жнтна <дст)10сти мио сдлвы имеии 
свосмоу поАоуун. Оуже вм н тоудссА €смн, его воспомеиоу, ш шо во- 
то^ы СА м^твы оуунин, н МАЛО ЛОТО нстнис м|!твы <|№(1€лсд: уто во епн- 
фАмню идлежи NN 6ДNНлго N6 БЫЛО уоудесн, N0 NД IЭТ0I|IеиNе вы' вайе 
НАсйкклтслп, но уоудо БЫЛО БЫ, лфе БЫ мртвлго воскрсн ко животу. ^Н 
могло БЬ|' сйптомд й же много п(^нплда€ в жнтню €М)1тно томоу иен! 
днБншлго. X томоу уто глю (О !;лдт€ ввежсно б нкоиомд, ТДК0ВА6 бы' 
нъуто могло, шо новидАио, 10 Бджбмомь инволле. Но его г(^ОБД й;го- 
ндюсд, ПВО иов11ДА10 днпоиы. Сне В1А1|1с <0БАИУАе в1е(^у ^^в^ нежели м^о- 
во2^АдннА м(1твы, И БЫ смы тоу инуесо во:^ГАЛН П|1ел1|1ени1 неутыдхо, 
н позволили Бц' тъ йстииые еже воспомниа1оса. Ноне инншескн' (^о, н 
п(»остое нд)М)ство люде, тави басна <обывлн в'ьло В1ь|ювати, АНН то того 
(к1дн глю, и БЫ есмн спифАннд елАВы сгннне блоууиль (л. 352) но мню 
улкА востьни воепитдиА в п(^оетот«, п|^ел||1еиАГо вы' лоукАство •в<е1офям, 
и епифАннн нАмовле а не нны рА^умо гони ^лдтАоуетА, мо пАве в наудас 
гоннль хртнАне. НАПоеледи Афе бы и сто Уоуде <о епифАнню ловедА 
НАфе. оу мене нм'ьс^ п^косхоно^ (^д^умь ^лдтоусто в толикн его ;нАме- 
нид, тд ск«же Блгооухдюц|е блгоутна подобно, любо ко Блниемоу: дивное 
н-ькое тч1дние п(юти^ невксты ц(1квн хво. Л к томоу медоу сгымн вгь 
по11оуц1ле н-ккогдА улускне ншкне стрти п^падатя и вы сд бгы не му- 
МИЛН. ^Нбо Афс межоу павло « вдндвою ТА п(^нв(МА Б|1А ВПАЛА, н едн б 
другл рд^луунсд: уто дивндго дфс тдвово п|1€Ткновение елоуунло межу 
спнфдннс и х|^и;остб|жь. и Быти може н фе1офил|| подобны лоуюствомь 
п|^€Л€тиль и ге|мсимА, д1ЛАЮфс негодоу, и БЫЛА емоу со 140ДН0 еппд 
срлмьскн, б коего сосоБфенид воста!;дса ге|»АсЯ, поне^ мннль вы ; ст)миы 
дрикко. Ое(офн дискко^м мнихд, мннмднне тн, !;нам€ты содшддса 
сппо во емолю: дкоу в^^лто его у севе !;АдежАЛ1|, по^^уунвнм и нвономн" 
|||!квноую. Т^к во:;гнон1дксд БгдтествА и желАнип собранна 1;латд, уто 
юБ|и:ли во сппе, до египески к монАСТЫ(1е во^рдли. Оеофн оу|мцумиаин I 
и житнА его во^гнушАЛн, вкоупе неидвиде ндуд н днсво' еппд. Кнтдь 
^)€<офн желдние юдолснна: но и' тк всъхь длм жнт1А сгаго на|^6 лювилк н 
мнншескне собо(^ы оумышлю лоукдвство вефь, н по прилове дисыо I 
кожоу пришити гд« лвовы не достдвде. Того времени ншоторые по орн- 
гсновы нменовАниё, ере дрндскоую нспрАвУ хотпфе (ибо дрн провлп 
БЫЛЬ (оригс не быль) много нендкнсти набыля нменд «^геиовоу. Но 
послсдоуюфс ^нгеновн твсднли бга БестелеснАго вы , и мнихи йндио 
рд^^умиюфис, ли1|ем11рны именс идри1|д дтропомофитд. штоуды велнвдА 
врдиь мсдоу оууенммн и исоууены ' мнихи. Но дишско в томь д<мв по- 
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СА6Д0КА о^гбиоу, енифамм то сд пока:;^ть мало ^Увны, со множе- 
ство п^юсгы минхо де^ашц того*(^лдн «есдфн в левы епнстолнд е^есн 
илумшкоиь его иА^екль. Зтоуды улкь ло1|1вАВы фешфнль оухвлтнль (Жу- 
кове, егдд слмь удсто витн бгл нспов1^(1ль ке^^телесмд, всдко мннховь 
(л. 352 об.) и«кото)1ы п|10€ты н в пнсанню кеспено ненскоуиы послд 
в егапе, кото^^ие вы сыяди вго вы' улкос№(М11АГо, А по вжественомоу 
пнслиню поБие улуески шун, лице, оустА, (^уки, ногы, нттн, н того 
|1АА1* Зстоупн'' & дткко^, и б^атнн его, мже нлследовлли хоумое оууе- 
иие, »(^нгеиово Памире вгд ие нм«'' составо улускн. Та вефь тлковоую 
Б|1А во:;БоудиАД ВО егнпте, н фешфилц в во€^\жиомь полкоу до ннт(И1Н 
лоехАль. Погуснтн днжкорл н Б(мтню его. Та сд €ОД1;к1ло н" дишско 
посАбдоуюфнмн двм1а Б^тии. и € иикото(1>ымн ммнхГ' Л|м1д6и1л до 
иостетннопол»: с тъмн вуль нсндо его же фе^нль певУе Д||уго, тое 
|^д'' вины поул неиАВНдетн. Быль ткото^ы петрь 3 1|]^квн, АлексАдр'нско 
д|1хип|^е;в1гге, егдА свой ^'' €П{К1В1| его иенАВнделц с&лоунтн оумыслндь 3 
1||(квн, внноу всклАДАЮфе н^ женоу МАИАхненнноу ко бкфенню п|^нмдац 
* е1|1е N6 юрекшусА е|№€И. То егдА пет)1ь гаа сод-влам с повелеиид еппА 
•м^фмАА, А 1д СА прмь, н€НДО(»А п(^Н1^ва свидмеле. Се в (^пмъ во!;в|м- 
тивим свндителствовАЛь по пет|1е. Того (мдн волше |кЛ!;гнъвАНУ •в^софиль 
ШБОЙ б^лоуун д Ч?к*^\ ^'^ тое вины мсндо н дишско со ННУМИ 
поустыннкн, ПВО поведАл в восгАтнио грА подОшА, АБы цесд^, I нтиоу 
:;лАТооустомоу уто слоууило шБкивнлн. Т1 з^тооусту уесие п|^нна, со- 
бкфеннА с ин'' всАко не хотълц а ви|1о^1У1М1111Н все дило. Но лживые 
В1к до «ешфилА п|1Пдои1А, 1«мна с ннмн с(М0Б1|1ение иметн, тк |^А2(умо н 

БУ Н П|ЮТН^ •М1дфЯЛА ПОМОЧЬ ПОДа''. ^И АБНе (^АСПДЛе ГН'ВВО, ПОМУСЛНЛЬ 

(этбмстн' не токмо псн^оу н дшскору, но ишноу :^АТОоустомоу, коего 
уму ШЛА & сАНоу еппского &лоууй\ Анндн, во его по неволе постдк(Г. 
То н БУ ВАфе п(^он;вело, таи уто д-ьлааь оумусло, и пнсд епнстолн 
*моБнб де епло г|1аскн, ш п(10клк1ТНЮ кингк «д(»игеновухц тшь лоукАв- 
ство к соБ« п|1НБАвлАЮ1|1и спифАиню кнп|м:кАго, С КОИ БУАА емоу П|^е 
т1 Б^ длп догмАть (1а:;лнну. Лн1|ем«(ковАль тогду п€|^ваго каатн своего 
оууеннА, и X томоу МИ1;И1Ю пристАВши в кое БУЛЬ спнфдннй: и оупомн- 
иАль моужА, (л. 353) и БУ В кнп)|е соБо соБ|^Алц коего влАЮ книги 
ш^генову п^клАТУ бу ' бу. СпифАнн своею п^^остою не (^Асмотрюфс 

4№ЮфИЛА ЛОуКАВСТВЛ, АНИ & СППА СТА)1АГ0 ТАКОвУ НАДИЮфС КО^^НС, СО- 

в|МВ1ии СОБО :;апокъда уитатн* книгу ш^^игенову, V абнс пислль ко йшну 
;лАтоустому, и бу то оууннн в костАТННове г|^Аде, уто^сотво|1нккнп(^е. 
к то в)^ем11 н САМЬ 'М<офн, егдд оу!;)|йдь и полоуун волю свою со^ва 
еппу п|юклА КИНГУ о^^игеиову. ""Лин х|»и;о€то вонстиноу то Н(ю(^л'4ум1и1ь, 

УТО ЛОуКАВУ ^ СТА|№ ТкМН НАУИИАМИ СОПЛСТА, Н АфО УТО МНМЬ С П^- 
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стоты щуV^^ своего п(1е;н^дц оут(|уА^ БоуА\Ч*^ оууине ц^^квим; но ег^А 

Оу ПОКсЦЫВА «бШфНАЬ УТО ДЪЛАДЦ бДНЦЫ & сфбИКОВЬ ЛБО & пЦиШИ 

Аво)1А несл^^ноАн !^дтоусгу, •О'б^нлоу мови хо^у>*^ месА1|1бму приложи- 
лн, н внноу Ш(^ети1н тфилн, н вы сол|ютн^ нму вппоу сово сов(1Д. ''Л 
которы (кхдн внмь влн|^нкн мшото|^ы идудлинко н сомоую двгоусгеу 1^- 

ГНШШМ ММЦ П||4 ПМЬ ГДАННО в\ По МДЛОу ДИе бПНфОИИ й «€«ффНЛА 

мдмовлейь! п|1НШ€ до костдтнвовА г|^д;^ еппик оуложеине т^ совою иесдфб, 
в воемь N6 сд ^|1нгенц но его вннгы п(ювдк1ты вим. ^Лнн по уииоу 
ввц| ев сод'Ш <& блнфдинд, N0 Ю1К0 фшфнАоу гоио вило вАфе иеакбдй 
ц^ввному оуунню. Поив 6ГДД под ддвдАь «кнтднне и иные пот|1евиие, (д 
не п(^ннААц во свое дворе превывдюфе. ''Н!;||1вшн и:; грддд в вдсилнву 

ШГО "кйДИД, ВОТОрДА б^СТОН д ГрДДА се ^ ЛДКО АИТОГИСД ТА ПКОВи 1ШИ0ВД 

сос^Бфеиид х(М1ИА1|1е: тдмо постдви дидвонд во^рдтнлсд во грд. Тдмо 

СО;ВА еППО ПрОУНТД (дрНЙОвй вин ЛрОВААТНе, В0Т0|ЮМО\' ПОПИСОВОАМ н«- 

воторие оустыднвше етфдннд еду. ''А миогые во:;в(мидаи ндвдфе •0€Ш- 
фн внпрьвнн еппь. Но шд вото|мго идрицдю тд жесговн несмоуфе 
естц и епифднн в уоуде чрввн постдван1Аь: тоуню п(мц;^ааь н вы со 
иными еппы оугофе быав/Л ^ ^рнцАСв и не хотд с инмъ оугофдтмсд 
дво млитн, дакь вы Аи<|кворд, и с ин престдвдюфн д грддд И1(гнддц и 
сдмь проАптие шригеновы вин пописд. (л. 853 об.) & то 1шнь во!(- 
Брди^м:А бвефевдюфе, и инуесо подовде оупон^ дмд вром^в црнвидго 
соврлнид ИБО выАь ^игв дивидго рд' исвуствд писдин оууеииА вс1 
приАиь! , его и сдмь Д'Мндсии ид нмоторы ммте У6СИ6 восломинде, рщ- 

ДеЛШЮфв Г^ИН ГДДДЮфДГО <& ГАДНИД Оу^ДВОНДЮфДГО и по ПрОВАДТНЮ 

ВИИ (!дригеиовц вело •ас^^иАь шрете есть и л|М1Аеждти. Но и вжествеиы 
гердсимь соригеновь рлз^ $еАо аюбиац додеяве лременивши имд «й1ргенд 
не сотворнАи его иендвинымь того рд недостоне вндвАО ввиигн его 
воторы ай'ль пре двдмд сты антц л ни |дииы соворо, жаиус^ ин« ид со- 

БрДНИЮ ЛрОВЛДТН. Того рГ еГДД ^АДТОуСТЫ брНЦДАСД ЛрОВАПТИД ДБНе 

лолисдти, Аоувдвые и^воторые елифдиид рк^д простдго тоуды идвели 
егдд во црьвви дпасво м«аи аитогнсдти содмдаи и елифдин Н1^111ви1н 
лре всв идроды, н уитдвшн ^дригеново лровлптие медоу «»ригендиы по- 
лоуун дн<осворд :; его товдрнши ввоуле "1 ншмово нмвк шаиуидц пвовы 
1дригеи1|ц ^вронитеАНк. 1% егдд ловъддиы ^Адтоустомоу, егдд во утро епи- 
фдий лришсАь во црвовь, лослдАь в немоу сердли&нд воторы емоу нмп- 
не еплсвимь то, ревАь: солротнвь оустдво црвовны много содшдав еси 
елифдне пев1е и во црввн воп не во твое вадсти уииовннви лостомов* 
АП еси: въ томоу и е/щ повсаснид моего тдмо аитогисдль еси: кто и 
во^вдиы в со(дВфенню и стрдиолрнйствоу дреиАСд еси, ит лдки годь 
еси. Стрежи и бы еси в во:;моуфению ндродоу ;лдго уего не яоАоуундв 
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есн. Т«мь глдине оуст|1Аше11ы епнфАИн Л&халц н не п|1Н111€ до кнп|^У) но в ко|^л- 
блио<^|16 Оу могло оупокАТН оумн|№ннв, N0 сгдя оув'Ьдлль з^ллтооусты УТО 
ин есть сотко|^нль ёпнфАнн с нап^^авлсннк! Акгоусти сотко|1н; |1€уеине 
ммь п(^ ма|^6до :;чгБатое т НА|^у>'А**^ к^>^^ ^'^^нь Сне лвгоустл толкоую- 
||1е на на(»угАине ее сод'ктвше. ЦесА|^1!1 на&овнлд на еппА, гдюфе, тое 
б№лнуен1е жены (л. 354) вдфе на него шрАфАТн. До тое уастн байн 
п|кН€Тоупн •в€&фн с!|€ Д'КЛАЮфе со снве(^н1(1но н Б» ско|^о сопротнвь 
:;лАТАустово соБО соБрА. Сошлн * многие еппы {$ •О'есФфнлА прн- 
2;вАНы меду теми епли которм во дсне 1Ш |>адн мствены г|1ех6 3 1^ 
й^гнАль. Вк(1Д1|е вск кон юановн ;ла хотклн, в ХАкУдоне пев1е соб(»ади, 
нд1цке кн|1н' &НАГО грАДл елпь многие соп|^отнвь ^шновн :;лАТАустомоу 
в)1АжеБне на^БлевА но не ве ка:;нн. ^Нбо млрутк месопотАСкн епль кн)^н 

ИОГОу рОСТОПТА не 2;НА|^0Ку ТОГО (|Г не МОГЛЬ до КОСтННОВА Г(1АДА 

ехА\ НО умножАЮф1СА Бодесте прнноудеиь ногу бсефн, н по мАли Д№ 
Н1|1е:;е. X #ес(к|>нль егдА п||нд^ до стдтннополт не хоттше вннтн в 
ц^ковь, но во дво|1е Августы 10бТталь и Би есн |1А!;ум'Кль дво(^дскн вытн 
соБО не ц^ковны: тоу не ю книга ^^нгеновц но & клеветА д«лало, конмн 
БЫ '■шнА ''поп|^АЛн КОН БЫЛИ клеветы, УАСтню & паладн1а уастню со :;па- 
тАустовы епле по:;нАВАе . €днна была н со <о|^нгенАны сосбБфАлсд, Д|к^ад 
н шеиАдесА еппо во асж У|^е !;ако Злоуунль, егдА толнко ше блоуун, 
н "^1 достоне, н л(1ннудене, с кон вы пренъшн антонпн вАлетннопольскй 
еппц третыАд н" не быль унсты А сожфсннд же! ПАЛАДну г11е вс« 
бы' ложные, к(^ом« едннАго, н оустАВн кто бы лрнстоупн до т^^лпе^ы 

ГНе, АБО воду, АБО Л|^0В0(1у П|»НА^ н" БЫ ЛО СТТС' НС ЛЛСВАЛН. П|№ Г|1АД0 

ХАЛкндонн, н" лро^ывАесА руфннА, гд« е вАснлнкА лостАвленА НА уе ле- 

Т(^У Н ЛАВЛу, С0Б(1АКЦ1Н СППЫ ЛО!;ВАЛН ^ЛАТОуСТАГО КО ЗкСфАННЮ КДСВеТЫ^ 

Повед11Лн БЫ вкоуле сердлнсону н тнг|^нноу евноухоу л|^е;внте(^оу, н 
пАВЛоу уецоу, киковы и тк БЫ вннны елло. Но кдА вндшфе б швствеяи 
врАго соБ|»Ано Бы^ соБО|^нфе т'о:;вАлсА до велнкАго сннодоу. б1Гнн л(1е- 
;|^'БВше бУГО^вАнне уетырек|1А В!;ывалн его. ИГ егдА не сталь, не ставшими 
|1коуднлн, ннуесо оуженнАго локА^уюфе тоуню не сталь. ПотревА оу выла 
нслолннтн ^соуденне н вы 3 црквн н;ги1|' быль, того на^о не лолоуфА 
Ио лриноудАло повеление цесА(^ево. С^е егдА оувздА ^1Ш и бы медоу- 
оусоБные БрАнн виною не БЫ, оугАнвшн нА|^одоу, (л. 364 об.) тредго 
днд по скоуденню повеле ввести. Друго плАУфн оутьшЯ", п л^осн^ н вы 
ДАЛИ МАЛО времени ко ^$поуиенню. Ско сбстАкле^ вы у щ гдк мннмь бы 
н:;ытн, и сгдА ТА соБирдсд НАро, ^ ТАне иными в|»Аты н;шель. ПревывАДЪ 
н^нАны НА оустью лотАкое НАрицАЮ геро. Ио того уяу НА(»одА ненАрп, 
пко слоуУАесд скрАтилА ко мл|1дТе и желАНие еплА (^оптАше п|10тивь це- 
сАрд н соБО|»нфА еппо: но НАВокне протн' •о^сФфнлА его иенАВн л(И)тнвь 
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^ддтооуаАго, (йце к» сдБшкндд н его Й!;и11и1ше дбГ6 I дйдско^ н соб^атию 
его шнрнсА. вгдд :;лк|1овлвнао на(и>доу во^моуфвиие^ тл 8€ло и ммоаевб- 



СТВО СдКОЛО ПОЛА КОПНДЛИ, ЛВГОуСТД БОШре ОуМОЛНДА ЦбСА^Ш и БЫ 1ШИА 

во^отн. На то посад с^ б|^н;о евноу. Поведлю иъкото^ие иофий т|1€се- 
нне ;;€АН оустрсшсны ви' коттннололцовц н послаин удстимн доко^улан 

1Ш1^ Н БЫ ВО^^АТЙСА, Н 'МЛТВАМ1 ВОНМН БвДОу &П1ДАЬ МОу СГЫ ДА СД 
ОуМЛТН, Н ВО;|^АТНСД до ДОСТОНСТВД N6 Х0ТД1|1€, ДО ''б|ЮХОТ€ТВД хотшфе, 
:;ДМ6ТАВШН НвБАГОДАНОе ИАрОДОу. КсТр'ЬТНАН а^ дивны множество П(1ИХ0- 

ддфсмоу, вшсшн в г|м, б(М11|АЮЦ1б п|^ииоуАень б\ нбБЛгодА(1ьними щроцг 

ВАМИ АЮДОу, Н БЫ НА ОуУНЛНфб 6ППСК0, седпфнмц нА^одоу |1еубине ы 
1Шр€ л(юстеАЬ. Мндфс уто :;авн10 п^тивь оустАВА црковнй СОДМТН И6 

ПОДОБАЛР, Оу' ЛКИ БЫ СА ОуМН|1НАО. Ио ДЬШОАЬ '|Ниб Н иные ПОКАДДАДЬ. 

Серднибмм 1Ш постАвнАЬ во л|к1клин т(М1||кко елпб, кое1Ч> вкоупе со 
14дАио п|10КАт 4^ешф|1Л1и (дтоуды пдки нендвн' воскип«ла П^стоупило 
УТО и^ ты поведААО, 1д пг(^А нгрд оу стоАПА двгоусгА 2;ака:;диы сице жены 
иеиАВн во:;«ццш. ^шса ; иовоу сово, в кое была лемн акн(1н гдад- 

ТИСКИе ДМ^ИЙ ААДН^киСКЙ, Б|М11;0 Т(МКН фИАИЛОуСКИе, АКАКЙ ^ веош1 си^ 

скн еппь, и д|И)угые н«ото|1ые. Илп^двили клевеннко первц ''коду молп- 
фоу, и БЫ ЖАЛОБА пристонс лостАновленА БЫЛА. Нд КОН т^^ш егдд ии- 
уесожеоуждсААсд з^тооусты, еллы ниуесоже нндго иеоумышлАлн, (л. 355) 
тоАКО и соБоро ЗАоууены НА . п|а'6 кс1. Н^ 6ГДА двефА '■ш и по томь 
|||юкАииАнию, шбдесА и лАть елло шоу сошБфнвши, локд:^и сокру- 
шено выти его н^сиднне, <оииже вслирдли Кдфе ^шдне теве глють и:;- 
гндло Ид то *1Ш покА2(д тоую оустлвоу Быти, н^ БЫ суитАНне ^удеине 
бкоуддАо, дриАНо Бы\ А НС ПРАВОСЛАВНЫ. Ноиё Арнпие во АТН0ХНН со- 

БрДВШИ !;Ак6 то ЛОСТАНОВНАН, Н же ЛОаНАСНА ПрОКАААН: КОТОрДА Афе 

приАТА Боудеть, подоБде ^1(1мш1АсиА ук прокдАтого мпд, и & МНОЖДШЙ 
ярокАЮк нежели похвдле но еппы не лрймоуюфс &вефАннА проклАлн 
хрн1(ос1омд. Дмоу ломАгд цссдрц НС нскирно и емоу лвгоустА во оухо 
шептмА. Ибо ил идрджеин хко, не лришель по ыбыудю во црковь 1Ш- 
нови €№нвиАц и не хофе сошфдти емоу додеже (олрдвптсА, <& клеветы, 
и то левУе нежели сово ид <дсоудеиие выда*. ""Л ид стоую лдхоу воскрсе- 
инА, егдд оу юсоудеиь быль, лаки емоу кскд^^л ц^у и не може^ прйти до 
его цркви, и" быль б двоу соворо проклп. То лоселство придвши, и бы 
уто во1(моуфеииА не наудаоса ^шнь б& цркви вФ:цежАЛСА, ц емоу прнА- 
Аи в пеферд в костдтниипиовы лдсхоу прАз^иовдлн Томоу лоследоуюфе 
миогые еппы през^витери клирицы ид рд!^лииы мъсте дутогисали, кон ло- 
то идреуены соу" ашнове ^{Ш стрегоуфе вс1 виновны во:;муфениА двд 
мемгаца нигде не нходи ид шо, д цесд повеле вести его во й^идиие 
Котордго ^^ ведеиь быд|ц ишоторые гаю то ^ша ;дж1и црко & коего 
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^^лпяленнд К'Ьт)1о н |1ато^ [^дпмнм. Пдлддноу Л|с & его п^лл плш1^ й:;- 
коунтн ил коемь ;викль 1шл сед«тн. То слоуул ^х ндп^^дклеинс ^1ШИ0- 

Вй ММНМЛ^ БЫЛЬ СОДЪАДТН, П(^НЛОЖН в ТбПГДШНС А в ДДЛбУЛШЯС н1^А- 

ннА !;дтоуе' БЫЛЬ. Того ради штдтоу грАддндлннкь у^кь пог%:к!п т 
Х^итпдиы ШБ(1сти1н вниоу многы ^1ШД11А (^Анунимн смртмн бдста|^гдль. ^Н 
» же в моли н поусты г|мдо шескн нмене коукоу2;о ^^днеее. Ф& кото|»дго 
пнсдАь до кн|1идкн еппд 1;дтоуеннкоу ^дтоуеннкь. Тдмо превы ёднМо 
А«то, многы в то вуемп евон жнтнемь н п^ыко ко е^леко фнлоеофн 
п^нвддудфе: н шно в|^дн11е мллеждль глд днвн1!| дмомь .(.т. 855 об), 
помогль оу|$ы бтоуды жестоудшдд люто^ во^сглд нендвн^' . А тд е коу- 
коу^оу во д|1дв1Г 11|1еие€е' бы , к томоу тфДфнсА кото(1ые веян его, й 
БЫ Б«диы поуте оуЦкь улкь немофндго тблд. Но ш дхб непрелонб; н 
ТА1Ю миогы ко хк« в«|^б прнкель ""Ибо уто пйдго моглд лдмпддд дхд 
шгием воелдле* воепдлеид тоу1й) гор«тп н свети, тдд вец1Ь днвн« смоуфД- 
АД с1пе|^ндиА и пофпрд: п йкы н1^которы во еи|1н еппо оумысАц егДЛ 
;|1Н1ть мужд слду мууеми п^свсфдтн, дмтнсдх1&коую ||]^ко во дмеиню п|^н- 
шешу н пдкн Д'кАь во д(^менню сод-вадмы, хвду во дтн&тАи п(^оповвдд\ 
Уто БЫ С0Д1АДАН, меидвню рд:;седдсмые. яп|10снан спаи с)10ждше, н бы в 
. поустымю и в т1еиож1ггне :;д||есе быаь, 1&коуды бы не могаь н^ыгн, 
пптноу мдУцдю пд% коне есть потнско к|»дины цесдствд (^некого, к(^дннд 
люты вдкд|^о БАН!;кд. Конны ндудлннкд| грдского кон его :;дл|10ВДждАн, не 
тднлн соБ« скефдные великие М!цы, Яфс бы ^ш нд поутн оум|^ь. ^А 

тд Т|1Н МЦЫ по ДОУЪХЬ по ГО(^АУ€СТП, ИН едины П^ОХАДЖеННС ТкАД АН1- 

тшж тоу нскоуснАь. Дни в комди! п^еБыкдю1|1е поун", но в т1 пошсль 
до ц]^кки Н'ккото|^ые, котордд па тисецп» попрнфь дбо ва1|1(1, ^[бо миг Л» 
комднъ БЫЛА, тдмо В но1|1и кдснАнскь мункц н' комдского М1СТД еппо 
; лоукидио дньтишхнски п|1е^ите|ю, А мдкснмнд ндвсудлсд, 16дновн 
мнАСА глюфе: оуповд б(^дт6 1шне ут|10 во вкоупе воуд^. Гаю бо б 

аИб Ц^КВИ Пре!;ВТе|кОВИ ШВНКШД^ и ГАДВШД, ОуГОТо'у Б|^ДТОу 1с1!»Ду М«С1|б, 

ИБО п|^нде. Ио му блгоутивы инуесо соумидфе «^ шлеиню д^З^ шб|1ДД0- 
вдйы не нндуе пкобы 3 (радостного посоаствд во оутро п|»осн конновь, 

Н БЫ тЗ^ П|к€БЫАИ, А* ДО ГОДИНЫ ПАТОС КОН БОАфС, И БЫ {^ПОУИВШС НС ПО- 

снАНАСд, В поу^ п(^пноудд\ Но егдд оу стддй т(^Идес1^ п|»еп1АН ':;|^1ДЦ1е 
^|Мид тресАвнцею т|1Асви^ вы'', до 1|]^кви бкоуды н^ошли во:;|М1ТПАН. 
" (Оже дкУе пкобы ет1ство|1А'' м« в Б11Аые ОБлексд & до иогц иные |^Ы2(У 
т1 (^дздел^ кон с ни' выли. I двТс п|йиАвтй стыс тдйны. и поледнею 

М%В0Ю ^Г0ДД|1АфС БОу СД СА П(»СКртИ1»1 дхь п|^еддль. "(кщ к послъдн^ 

вд|^вАСТве живо ско^нль, всА см^ть его д|»лгА БЫЛА пре лнцемь гни. '*11бо 

ТОАИКОе множество ДК1|Ц мниховц и ЙНЫ СВФЛЫ СВНДЪТСЛСТКО ЖИА 7^ сн- 

ри, с кТа1Кн е лотоу, дрменн, тдмо стело (л. 35в). и* многые в%|^овдаи 
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С1101ЙВШН пр'нтн. Тило У€Н€ поде ВОЛНСКй погрбБено С^ Н МУНКОП МУКЬ 
лрнлоуус^ Уего рГ маю С|^шл1!1тн мдрсфн мунко, н тоднкТ ноллмн, то- 

ДНК1МН ПОТВЛМН, ТОДНКНМИ МОуУеМН, ЛНН до ЗМЦ16ННА П|ММО\'ТНСД, ЛИН б 
ОуМНОЖеННА ХрТиккЛГО БДГО^тТа &СТ|^ДШНТН^ МОГДЬ ИС бы СгаТЫ €€К11|^0Ю, 

N0 кдеветшн на кси с€кнри 1дст|1Ш1Нм многоды быдь стснАми. Тдковос 
водлАнне моу нод^^пшщ ^1\ ТА !;нш€ннтыб т|^уАи >^о Чрко &ие & еппо 
прдвовърнц н по цесдремь х^тнккн. Но гдь не поустнль ^лба своего 

МбДОу ВЛВАрЫ П(»еБЫВА\ но Б^Ь скоро Ш КДеНОТЬ ДОНБС прн^вАДь. Лфе и 

вто|^\'*<^ ептлню до ннкётнА пнсаль т|^е1Аго дита по н:(гиАнию. " Ибо н ми (^кдц 
т|^€ дъто прсБывАбмъ ВО н:^гиАнню, п(^едАны повътрею, гдадовн б^аиа ке^ь- 
прсстАнй (^А^Боа» в пустыне неп|^оходТмо повседио см|^тн, I н:;ав|^нскн ме- 
УАмь. Тоую ведоу моу сты тведы н шхонымь |1А1;умомь пбшдц шо шствеио 
с т1 кон пнсА до кнрнАКА: А |^екл сгдА 2| г(1АДА н:;г|^ннс БЫДЬ во н^гид- 
нне, ннуссо с т1 ^а гокость поунтддь но во мн-в гдд: есдн цесдревл хо- 
Ц1е мни нгнАцо Бытн, ДА нжене, гнд е гедш н нсподненне ее: н Дфе 
хофеть оусец1н да сеуе. Тоднко жддостё быдц того рк н во^оутнсд 
мн чрковны. Поне 1шндне кон ндрнцддн егдд дсдкню коего лвгоустд ид 
^шнове мъсте посадила, собкфдтнсА не хоцюу (^д^лнунымн моукднн 
муейн соу, 1'однко н некоторые пре:;в1пге|^н в темннцд н в моукд по- 
мерли, многы ндроунтые грдждне, Блгороиые жены костдтнновь грддь 
<|)стАвндн, до т1 пнсд ептлню, \т«шнтедноую. Но ;лдтоустовд пресвиддд 
СЛАВА, н д«ЛА не БлгодАренне нспрдвнло, н по БОСТОНЫ ТА н :;дпдАни 
црквл ве!^« в-всть прон:;ошлд, {&тоуды медоу елпы такад Брднь. Поне 
еврогскне ^ нмернтскне еппы хрднндн т1 сожфенна, кон на ншново 
прокдптие поводили: д нн :{дпдние цркви епгптп, бостоны восворпновц 
и трдк'нскн сошфснн не. прнстоупидн, додеже пресв^тддго докторд нмп 
оуже Зшедшдго во еппо катало впнсадь. Н то было пвствено рдскддннп 

УТО ПрОТНВЬ ^1ШН0ВН СОД«ЛДЛИ л ДСДКИД и по И:^НДНИЮ 1(дДН0ВЫМЬ по- 

стАвле есть, д нн до БескдовднТд (л. 356 об.) во нстнноу прнстоупмди, 
Дфе и во в111(оу (осмдесддетно былц му пдкн смирены. Но которы 
по не стдАтн, егдд удсто проси уре полы миру, не певне принддн, д 

НА ТАБЛИЦА НАПИСА МСДОу СППЫ 1мД 1шИ0В0. Ио МСДру ВОСТОНЫМИ ЦрКВДМН 

многые Быдн, и су 10 ;а посмъшифе нм«лн, но доуше рд^уммн пре- 
;рпи щ покдАнне единАго повииостн, недн рд^сте^^дти мн толики цркве. 
^дАТоусты ИЗГНАНЫ ндпнсддь ДО инокетнА рискдго еппА, еплин. уре дми- 
трнА пАсопА попумА, н гсгенид, оумолн ШАго пртлА помофц не до 
своее веды <отофеннА но '" тсгщтт тдковдго своеводествд, которое 
еднновд вкоренивши преврдтидо вы вс« цркви. Но ^ кромъ млрдид ни- 
уесо помоглц токмо и ^лдтдоустдго орокдАтид не потведидь, додезве 

ДИДО истины СНДО рАСМОТренО БЫЛО БЫ. Н о то и ДЛеКСДДрЬ АНТНАХНСКН 
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еппь моу |1Адн многы бЗкнн да|^овлн11 :;бло похкддмй, 1&1на :;мустово 
ниш впнсАль в кдтдло бппо. Пото н его мофн в костатнио г)^а повелс- 
ине цеслскнмь п|№НбС€НУ видн, н ; дивны веселие всего на|^ОАоу п|^н- 
ИАТЫ БЫЛИ, мннмлюфе ш г|^А непрн|ковнАнымь сок(^ови1|1емь скогАфс 
выти. Но мы дрджашие дежи сок|10ВН1|1(1 его нАсвет^кшяго р1\уи1\ живые 
мофн, ими вдоД'ЬЮфе и идслождюфе кон инк лов деть ниэто (1ец1н, н 
БЫ шец|диое совешнлн смы. Къ нны ц^ковны оу^тл!^ ины ДА(10В1и1НА 
дхл сгго удивлтесА, то вкоупс см«шлль поле:;ное слАКОмоу, н ннхтб 
вмените. ""Н медоу |к1;лнунымн дд|^ы дхл нлплуе во оутно п|1евосходй, 
СТО ИАБОАше во еппе н:;об)Б(^етаеть пАвель алль. Ибо хто 1р^ть штвене. 
хто е(^етнкн вслн|^Ае «кгг^ише. хто а>|1Аве глеть або утишс, або своводне. 
н соп(ютнвь хо содмовАе !;нАменш1е, таковою сллстыо аюбовн оуслА- 
ждеть бжые, н соу ество го|ккн. Н<ккото|^ы едвА поемлетк ааскаюц1н, а 
того н ло^н1|АЮЦ1Л аюбн. Оуже колнкое попеуеинс 1 оуст(1оеине на 
оувгы, пкоко попеуеине "' улскн дш НАКА^АтеАне, №овое п|1ил'кжное 
миихо нсп^АВАенне, н тогды вссаснаа нмиаа н лоуушн. (ОСТАВЛПЮ и 
едвд нны вАфе пнсааь (л. оо7) а ни едино е нАКА^^АНне х|^тнаскаго 
прАвов-врнА, коего БЫ не коснусд, егдА Авгоустн" ишь емоу со множество 

1|^ННА МОГЛЬ БЫ С|^АВЬННТНСА, ТОАИКО ТруДОВЬ ПОАОЖИЛЬ В Г|1АМ0ТНУеСКН, 

н в дылетескн, и в моууцкн и в гаданна саанскис фиАософн. Тъ оу- 
уеннн егдд вы !!^лАтоустм совешеншие искусе: понеже |1ито(1И1|тво юно- 
шею шо глдно ё^ оу АИБАННА, фнлософнн НАКы оу ад^акгатна: н нУгд'Ь 
же 1АВЛВ1е веуАЮфАго, но всъ ултескнА оууннА приноуддеть 1Ю|1Аботиса 

ХрТИАНСКО БАГ0В'Ь|1НЮ, ТАК СА СОЛЛеТАЮфС, ^КО БЫ КИНО НАД|^АЖЛШеС мъ- 
ШДЮфС с МДАОЮ КОДОЮ ^Н ННГДЪ же с' КОДЫ АБО 1|В11ТЬ СЛЛДОНО ВСАКО 

о Т\\ А \\ о тт о "Л Ог* л. о '?■ л 

УОуСШЬ вино БЫ СЛАУДШС Н СГДА ТОЛИКИ БЫЛЬ ОуУНИС и |1НТ0СТК0: КСАКО 

желднне ломоц1и елико писал оуподоБлшль оушесемь НА(^оду. ^А та зело 

СКЛОНИАЬ (1Ит6сТВА ПОСТАВОу, ШО БЫ ОуУТС СО (дТ(^ОУЛТе ОуУИКО НС мо- 

тоуе Н АЦ1е век глдль л|1е нд^^одо тъмь шыуде шо писаны соу, лфс 
днвнтн МАЮ не вимь шомоу АН, и толики троудо ууннА не оутомнлсА, дли 
нА|юдоу и тАкь о^оуин КО нАоууению БЫЛЬ п|кАвов«(^иА. Оу ниуесо с 
сок^овенАго в вжествены писанна, утобы ю не сод-кааль НА)юдоу немле- 
мо. Тдкь щришкЬ сокровеные, тд локд^уетц тдкь пртосить п(^е с^ун, 
шовы еси |^екАь, ТАБДИЦоу л(^емрАго г^^^фл ^рщи восте^дти: и ун дол- 
а&лше и БАижАше ц^кть^ т1 вАф'с ЗкрывдетсА и новдго Н'ёуто, и на уто 
ШУИ :;|^'ЬАи, т^ |»Ау НАСЛАждетсА. Таково ск|1ижалнли подобны с' оке- 
ственыс лисАННА, кою л(^ево:;хоные :;оуг(^Афь дхд нбнаго на тростию нд- 
пнсАЛь, и к то )1ДСмотрению Бе!;п(^естднне п|1еБывАюц1е, и се свита 
токоу п(1еходимц и всегдд нккикоую новоую слддо п|^иеАемь с по!;ндниа 

\\ X га \\ \\ О \\ '"Ч 

В6Ц16 в«уны. нокщпвл достомы «лио тлБднцб не можеть Бытн додеже 

8 ^ 
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4^ Боудеть совбшенны :;уг(»Афь, н зело св^тлаго 1дкл. "1^x0 у^,г иашь 

Л(ЦД|^Д Н БГаТАГО наводить В П0:;0рНЦ1€ ДА БОуДбТЬ сне ко 0!|710Д0БЛеМНЮ 
0|16ДЛО2К€11О Кто БЫ Д|^0\'ГЫ 01р;|^'ЬЛЬ УТО ТАМО покд:;\'б (т. 357 об.) н 

егдд о\ по:;орАТ€ль с&ходнть шобы по исполнению вс1, ^ востш^^леть 
глюфе, ец1е х томоу е^ достоное ко :;рмню: н плкн пиое со ннлго 
пок{цу^ь, анн ТА попоуфле 3 таблицы {^стоупитн, и ец1е тд тфялн- 
вымц и жАЛАтелнымь (5поу||1Аеть Прннесейе подобии иже мнозкАше по- 
МАГАю, до св^'^сти И БЛГодАрностн рнтоско УАсто присмлеть, к кой н:;о- 
сжр'ьтёмн дивны есть, но Д'ьвн«1ин хоудоникь к повсданню ^Нбо сос^оу- 
жАс^ сокртны (5 рАвндго и мнтлпАго Тоу дивные Н'Ё^кТе степени сжрель, 

АБО ПОКОрОННА АБО ВСЛНУАНИА ПриДАКАСТЬ Н'ЬКОГДА КОСПАЛСННА ХВАЛДфС 

И рщуил прукость, и сромотдфс гноусностц ник жефевАЮфе севе до- 
ст'оные к выро:^\-М'Книю глати, если оувъд'Ь тфАтелны, н прилеиы, и тъмь 

и ШЫМЬ (дБЫУАС ОуСЛАЖАЮфС ВСфЬ КОЮ ГЛАТИ ^СфА. НЕКОГДА ПОКТО- 

рдюфе кои п(»е тымь гла, и уасто дмАЮфс тоё того В(^е11ени. По^во- 

ЛН ИАСЛОВеН^ШН рХГ^уМЛ ДЛ1А УЛУеСКАГО, ГроуВАГО и НеПАМШТЛНВАГО, и АНИ 
(^А^уМЬ ПОеМЛеТЦ ТОУИЮ СВПЛС и П(^ОСТО поданы, анн ПАМК^ТАС^ Т0К1Ю 

УАСТО повто(»1Аемы, то емь воспоменоуль и вы кто н:;лии1Н0 ||еуение не 

СЖЛИУИЛЬ УТО ЛЮБВИ рАДИ СЛОуУАЮфН НСМОфН П|^оА:^ВОЛИЛЦ К0Т0(^АА нн- 

уесоже инаго н:;о(!№ретАетц токмо соо^роужАсть Такь и павсль оу селоу- 

НПНОВЬ простоты и рАДН СОДЪЛАЛСД ^КО МЛАДене посреди и, №0БЫ пн- 

тАтелницА питАе б^троУА свои л ни повеете оупрмрены, а ни слАДОСте 
нигд« же приемле, с коими (двыкло ко^воужАтн нАродоу восклицАнне, УТо 
во:;люБАено было герлсимоу и Амвросию: а ни смкшны придАсть в кон 
УАСты н Бе:;м'ьрны тетоули1ц уаст'ъшн герАСим: но ве^престАНымь никото- 
ры всфАниА оуслАЖАниемь и доБно во:^ежевлеть послоушАтелк! блго. 
утиА оуслАЖАЮфс нсжслн смишны. Црковны рито оудоБне оврдфеть 

УИМЬ БЫ ОуСЛАДИЛЬ ПОСЛОуШАТСЛК!, АфС ИСПОННТЬ И БЫ ВО!;ЛЮБН (л. 358) 
НАрО УеМОу НАОуУАеСА. 11рОИ:;ОБИЛНО е^ в ТДНЫ ПНСАНИ!А шобы наслажс- 

ни^ Б^^женые рА:;умы оувеселило Афе и ниуесо 3 поескихь и смкхотво- 
р1АЫ прнне Афе хто оууй горшфие, оудоБне воспали: Дфе оувеселтетсд 
гьмн иже НАоууАеть оудовие воле ' тое ТфАнне в рА:;умм послоушАтеле 
Тъ перси, тк оустА :;лАтые, на соворнфА миские саврАфены, хс ко про- 
повъдАнию е1'ли1А (оврАтиль швы тАкие риторы мъль нн« везд1; хртндскн 
ндро ^Нбо 3 Т1ь виси всей вефи (кфсн покд!;Ание. Л того рдди ннуесо 
оумъемь {& догмлть еулискне философе того рдди тдкь н^немогохомь ть* 
ми 1^ соуть ЛЮБВИ, того рдди соумннтелне в-круемь, кон М'ьлн вытн 
нстиншше, и не уасто лю слыши оуутле еулски рктше достоны. Л всдко 
ит л«тие врем1д гланиш нежели пре тъмь выло Тогда во погаство по- 
^орнфА шим-Ёревь оу рнстдник! коские ворнтели, и иные тедтрд иго, 



•^ 
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МА^о вВААУАфне {& оуУбинА сгаго, а нн бппи ин едниые помоцга ие 
ИМИ к^м1к щцм К томоу ко сони мо^ргеинш п|1НИоуА€ны были п)1Нмо- 
вдтн ишото(1иб, насмивАмнд, пласкдинл, восклнцаинд, постлви Б€<к|»д:;- 

МЫ€, ими же ЛБО СМОуТНТН^, ДБО Прё КОДНТН могло ГЛДНН€ НАОуУАЮфЛГО 

д всАко ^дтоусти Бе:;п|1е€тлме всфдюфб ндродоу, удстые нммь сдоухя- 
тедн/Нво хто бы не л|^он:;воанль тдковдго мо\жа сдоухдтн 3 вб1|1л вже- 

СТВбНЫ ТА СЛДКО ГАЮЦ16, МеЖбАН ^рьт НА ШНМН|»С, НБО НА К0Н« Б^ГАИЬ 

1|1не, ДБО нг|1Атн в !;ааогь. нн« Отогнаны соу^ ^АБАВАеинш ЖфНб, на|ю 
аюкобнц н своБоии с велики Блгоутиб оуши поддеть ниуесо вопию- 
ще н Афе иедостонАго тто п^оглетеА: д всдко оуутле достой ы дивна 
е |^пко • &ДА елпо п|^е!;вито|10вц и мннховь толикое ве:^* множество 
Б ТАКОВЫ есть подобало уо\ти влАстеле и еппо повиность и бы достоим 



БЫЛИ ' пАСТЫ|^ие и Бм достоие оуст!^^ ст(1оение е^глскдго оууенид Тимь 
д«Аомь ддАеко угодА Бгоу (л. 358 об.) нежели со&)1оужАюц1е монастм(^и, 
ДБО оустдвАПЮфе соБО(^ы уинонико Понеже быль ксакою к^^дсотою и Б№ 
тествд (^одм цветоуф'е костлтинополц но дкдд'н нмпе^Ато|^ь не минмд 
свое мтсце и гоаовн11Ши п(1стаь доволне ук^мшеим бмти, дфс бы с811Т- 
Адго не им«ль п|^опов«дннкА еули, и тдмо, н^од :;лдтдоустА нд комилы 
скец|еиммн Зкоудм н:;шель иектА|1Й 3 дтиф^хин в костлтиновь г|^д ирн- 
;вд <Обы дкддневоу бк|м;у (^евновдлн век влдстели, шы :;лдтдустовоу упо- 
доБленню вен пре^вите(1Ы тфилн. СКе дфе было бы а нн толики' б||АНМи, 
д НИ толикими |мцлиуноми въ колевАлсА ми и век оууоудеиы выли быхо 
б жидовствА и поглствд: но ц^ствовА в НА хс, и по его хо^^оуговью 
шеиымь покое насладили бм смы ми. 

ЗвефАние ннокетид ид '■ШАновоу епистолию до него 
лисду & свои ведд. Глвд уг. 

"Лфе НеПОВНИОМОу БЛГЫ ВС^ХЬ <дЖ1ДА' и & бга мл^^дна п^- 

сити подоБдеть: всдко и мм иже прете|1ВАНи 1;лм совътннцм е есмм, 

еПТЛ11 Тк ТАКЬ ШО ДОСТОИЛО, с КИ)1ИАК0МЬ ДЫАКОНОМЬ до Теве ДАХО, и 

БМ сопротивинкомь не впф'е возмогла, нежели довода тво1а совеет, егдд 
иддёдою со шиымн БОретсА. Ибо не пот(1еБД оуутн та толикихь нд)юдовь 
докто(^д и пдсты(ИА, илл^тин удсто & Бгл (л. 359 об.) йскоуны выти, 
Дфе бы' телениА оук^^еплпли, № нн едино т(1оудо Б0ле1;ни оустоупили 
Н вонстиноу вефь е к|^шка, и нелоколевлемд сове в ведд, всъмь ве:; 
прдвдм ндходАфн, и же Дфе бы хто теление не шдолклц ];накь ш соб« 
^го мнимднид 1АВЛ1Аеть Ибо все придти мле, хто Б1гоу леве лото своей 
совести оуловдё Понё доб|^н и уесны моу, нскоушдтн в тепению иллдуе 
можеть А п(»ешдоА11ТнсА не можеть "Ибо |1А;умь вжественме {^д^умъннд 
сох^^днаю. 11рен];оБилоу10 оулодоБлеин сфниме лисдинш, ими ндроди уун, 



> р 



вспхь сты дивие (^л^лнуными (обмуан и Бе:^п|1естАнне ];амми мувшиса 
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достов«)1М'Ь ск'ЪД'Ьтествую: понеже тдкь мобы т соуд« нскоушёни, потб 
тАкь до кбцу тбпеннА пр|1Д01иА Да оугьшнть любо твою в^^лте л|^б€и«Ш11 
совесть ТБОШ, кош в моууеннА 01(тк1иеине доБ|^одътбЛб содежнть. Ибо 
2;(1К11|1емоу слмоу гоу хоу во п|^нстлн1Ц1оу покош утал сове^ мвмтса. СКе 
ннокстй до Бжественнлго ^1Шна лнсаль оутешдюфе его во бсдахь: 

бпНСТОЛНА НКОКеТНД ПАПЫ кои АрКАДНД П^^ОКЛаТНЮ ПОДАС 

неп(^АВснАго |1А :;атоу6мна, коана :;лАТАоустАго оуутлк! вес- 
ле ннен: ГЛА уд. 

ГЛА К|10ВН Б)1АТА МОСГО ^КОАНА ВОПИС НА ТП КО БГОу & НПС- 
(1АТ0(^6, МКО НЕКОГДА АБСЛН! ПрАВСНАГО НА МОуЖС ОуВНЦОу КАННА: Н СНС 
ВСАКЙ Д'кЛО ШТОМСТНСА, А НС ТОАНКО ТО ССН СОДЪДАЛЦ НО ВО В||еМК1 мн(юу 

гонение великое п|^отн вту и 1|]1квн его во:;Боуднлосд. 11:;гна есн б 
пртлА его, ве1|1ию несоуденою великого всее вселеные оуутлш, и вкоупе 
С нимь ХА и:;гониль еси л нн та щьъ а> шно на^^скаю (ибо уа дбо ид- 
сл-ьдие со стмми аплы, и в бжнн н спса ншего кд хд ц^ствню достнгль) 
АЦ1е ие:;носимАА сид ведд е : но то |1АДИ те:;АЮСА, н пе|1Вое ю спсеиню 
дшь ВАШИ и потомь О) шй кои прм(^«шнмь дховны н Бзкествбимм 
оууниё. (л. 360) и нАКА:^Аииё его (дсн(10тьвши глддб слово БжнА оум^д- 
ють Поне не единд ц^ковь костатинова г|1Адд сллуд1идго его ни^ыкд пд- 
денУе ПОШЛА, но и ш|^угь «сее послунис ко сироствоу пришель, тдковд 

,-* 'й\. о л о О 

мо\жд БжественАго избывши сов^то единме зкены басню тоую н по^о^и* 
щ БАЮфе. Но приметь шд н ндстоюкцюую у^/и моукоу, н вудоуфее 
Бе:;коненое моууснне, не по мно:;н сихь дне ей п|^1ходдц1оую "Н Дфс 
Блжены '■шнь ЖИВОТА лишень, В'Кру сохрдин, и колеБлюфнсд оутведнкши. 
в Бе];коиеные вед В'ькн, В11Уное ндследие ндслдженит, и бссм^тнаго жи- 
вота полоууиль иовдд ДАлидл свдосиА, К01Д потихо теве п(^естоупленнА н 
п(^ел1|1ениА б(^итвою скрилд проклюктие 3 многм оусть сови идкелд, тд- 
кое и не;;носнмое соб'К Брем1А гр<ъхо соБирдюфе, и сие ко певымь 
свой грехб нАЛАГАЮфе. ""{К та дз^ь ндмнъшй и грешны, коемоу престо ве- 
лнкдго петрд дплд вв'ьрень е , Злоуудю и и:;вергдю теве, и соноую, б 
прнскфенид стм таи ха ба ншего. ^\ еппы век, лво лнро стдго унноу 

ЦрКВН БЖНИ ХТО БЫ ОуДСЛИ ДБО ПОДд' СМЪЛ БЫ ССИ, & ТО УАСОу КОСГО 

ндсто1А1|1ИС сва:;анна ептолй моее унтдти воуде 3 сдноу свойствендго 

ЗПАСТИ ОуСОуДАЮ ^Н ДфС ШО УВ1|Ы ВСЛИУДВЫе Н'ЬКОН до того НАСНАНе 

прнноудите, и оустдвы вд с& спсд уре с^ы дпло поддные престоупите, дд 
в-кдАсте нем АЛЫ то вамь гр1 бытн, во стрдшны ^ днь соуны, егдА ни 
единое велиуество мирд сего помофн можетц тлны и покоренид срде 
пре с^уимА вс^'^нтвленА воудоу! ^Лрсдкдд его же есте нд мъсто велнкдго 
1(0АНА НА пртле еппско посадили, и по смртн влАстню моею свки^^оую, 
вкоупе со вспмн еппы и колею с нимь сошБфили: коего нмм со сгымн 
егпы в ПОМИНАНИЮ дд не впншетсд 1бо недостни ути е ,^ и еплство 
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моБы п^Блоудодкпииб сосккениАь Ибо ксе п|^нсаде11Нб юк б шцд ндшего 
ИБЙАго не присылаемо нско|^еннсд. Ил •е^Ф^ндоко джеклекетАиие №бре- 
ине п|1НАДб 11!;кезкемне с сожфеиид п^^окдштне и совешемое с5 хртнАНЬ- 
ствл |&Аоууемие С|ё ннокетн з^д шлнл Боршфесд (л. 360 об.) пнсл Н 
АТНКА котобы НА прт'ль шлго келнкого по дсдкт кдет!, п|»ол1ил. 

Кон по СМ^ТН НСдАНОКИ С0Д1&АААНСА. ГЛА^ Уе. 

Иа|1о блутнвы «> ШАНС то\ягА1|1е оумлн п|^окаа, н ви по- 
сество & ни к цесАру б^не , абы сты со мо1(жь б иепрАвенАго нз^гианна 
БЫ во:;рАЦ1е, нАро н црко б сироствА свободндса. Но прокль Авне не 
ТАКО сод'кДАдь ^Н которые БЫ мо||1н его привели посдаии соу ^А гроБ 
неподвнакимь сталь. ^Н егдА миогые многы роу ко лодвиженню прнло- 
жены БЫЛИ, «БАУе с мъста двнгноутн не могоша. Уто егдА цесА по^иадц 
АБне внноу томоу виро;ум1;ль А такь ептднй роуврикою^ написавши, 
мо1(ЖА стАго МАитц И БЫ попоустн пр|вестн еплн на лесАхь его подо- 
жеии всенофные и млтвы ко Бгоу н:;л1ши вы' ^Л та гроБь оудовнй сд 
ПОКАЗА ко ве1;ению, времт шо детше овредо, и сги ш вкоупе с но* 
САЦммн нести видели, бппдии -ое&досиА до него писАиые та са в соб« 
11М1&10. Ксе" вселение оуутлю, и дховномоу <&цоу шдиови шюу, и !;лАти 
оусть пАтрилхо^си, 'Оесйдосй нперАто Т«до твое такжс 1ако и нну мртвое 
выти мнимАЮфе <&уе утну, прине то и привести до на, кисо сиове 
б1)о дюБАфе воделихо л егдд досгоны ути и пковаго покореинА и сми- 
рениА достонло к то вец1и ие прндожихо, 1|рскн оустАВЬ возношению 
посдедоуюфе, кон ие кпфе 1ако црствоу сАмому утними выти подобадо: 
достоне <& желАИНА ишего Зпадохо Но ты Зуе бцо истине наутпвпл 
(ибо ИНН шо со живымъ где) желАНию вмфс ишемоу, нежели волю 
твою исподнАЮфе подл прошение клюфимьсА, й дддеко ВАф'е нежели 

ХТО ДРУГЫ ПОКДШНИА ИДОуУАЛЬ еСИ, и ИА^ Пре&ДОЛЪДЬ ёси, и досгоны КА- 

!;ни ЮБрл покА^Аль ссн, ДНИ !;АБлоудение свое ло:;нАВАюц|е, и жедлинё 
пАЛДЮфе, поне ажь до сего улу во1;рА1|1еине твое до нд^ во^^Брлиидь еси 
А и БЫ ёсн н1 доджАшн штовлАУеннемь и бклАДЛНие вшфе моуун, д ни 
млрдны оутроБАмь твонмц А НИ млт И (джидАнию ншмоу достоно е : 
и нетокмо тмА и прду, но и с«ни твое !;ръти зАелдёмь. бплии тдковые 
БЫЛИ, А ёдА совбшикь (л. 361) плАВАНне, ко Брегоу сопротивь костети1- 
НОВА грддд с мофми СТАГО моужА КО хдлкидоноу приплышА. ^Н:;иде тамо 
нпердто и сеиоть нмпердтокь ^Н!;ыде пдтридхь и соуеве, и кск ндуалны- 
1|ы Ид то родовь и въко вс% нАро' к мору ндоуфе, и оустиё Бокору 
гордфими свефдми покрывдюфе, сты гровь црскн кордвль припль Тогда 
уоудо Н'кпко' №иль б1гь над уоудесд нигдА же !;римыми дддеко водшее. 
""Нбо егдд БЫЛО тихое и поконое по мору пдлвАНие, двие пруко во!;ки- 
пило во^вуренне, и кордБли Бе^уиеденые ид рд^днуные мистд Бе^стрдшиА 
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|м'' своего (^аспо(^ошилн. ^Л «мы и те пло н скпдое сок^ювнце ве 

ЦбСАСк'н КОрАБЛЦ ВС^ВАМИ ВМб^ОДПОу П|16Т0ГДИИиМН ПКОБУ ПбСКОЮ ^ою 

ведены до вдовнуесвАго внног(^лда п|»ипАи. Вдовнци гдю шие, еп |1Адн 
нев*ста хка 1||1вовь пдсты|»емь тдвовы шдов^дд. ^Н павн по шртн п^д- 
венимь соудомь !;Авоии о^уинн девять, село вдовв девшего свой п^н- 
влАУАфе н о\|ТБе(икАЮ1|1е: ИАПАУе же вгоу велнвАго сммго п^ослдвлшюфоу, 
и иеп^Аведиое его и:;гнАине шствеие п^юповгдоуюцюу. ''Н шо то досго- 
в«^ио БЫЛО вАме во)^АБАь ро^сввь вос тоудо н подие 1^ртсА^ N п(^есвп- 
лАго ШАго жАЛАнне велнвое мстветше иа всдвого восвдицАтедп С8нд<к- 

_, с\^ <гч.т пор 

телствоуеть. То егдА содмало, свитло павн оувА:^АААсд, н во^двдн ниые 
б^ нноуды соБ|1АВ1иесА со оуготовленне [и соео)^ы набоашимн, и пмм 
достоиымн моужА сгго п|10водАюц1е во т^к ц^свн п(1ннесошА. ^Н его 
певУе жодо АМАтоу велнвАго •«•омы 1|)!вовь п|Н1Ааа: бтоуды во црвовь 
сгАго мн(м л^ниесе, а потомь ц^квою волесин1|ею ве;е во ц^во сгы 

АЛЛОВЬ ТаМО ЦеСА СТЫ Г(10БЬ БАГрАННЦеЮ П(^ИВ|1ЫАЦ тело и ШУИ в Г(10Б1| 

вложи ОБфее моление :;а (водители оууиннвь Оуже во тн давно ум|Ю111Д, 
в снросвомь вшоу е1|1е го ш'роУАтвомъ ФМТАВишА. ''Н ндпАуе же ^{к трк 

МЛИЛЬ АБЫ Г|10Бу СС Т^ССНИС П|1еСТАА0 ''НбО Т(1ИДеСД и ПА ЛетЬ Т(^^А1|€Д, 

ИБО во в)|ем1А ее & не ц^вовь т|^асла А ш ш то оумлн ^'Н Бшвие г(ю 
оуткШ1СА ''Н егдА сты п|ювль м\жА стго НА то же п(^тле ; совою поло- 
жи, НА|10 стевшГ ед1иы гласо во!;оп1Ан: п|1Нн' (т. 361 об.) гАЮ1||е 

П(!ТЛЬ ТВО <&Уе. ГЛЮТЬ и & тогда, давно )1^АТВ0^И||1е уСТА ПАВН бтво^ив- 

ши во ид|»оду (1евАь ми вАмь: шо тоу ш^ть сток11|1е людие, н л|^ова1| 
пАТ|1НАхь то САышАвше св1Д«елствовА'' Но по сты ТАНИАХЦ во пох^Ане- 
нню моф'е его лодоша. ^Н еппсвнм! ^увАми веливй иауааннвь оу столпа 
трж и БжествеиАго пртЛА К1В0 вы стое и нев|1Адомое сов(юв11||е по- 
гвеве естц еппо еплц мууеинкб Афе Бе в|10В1 мувц пррнб хвы, и 

АЛЛО, ВеЛНВАД и :;ЛАТА 1||1ВВ1 ХВЫ Т|^ОуБА, во ВС% ОуШЛ Г(№МАЦ1А, и БЛГО- 

утйвые оууииА и ндва:^анна шствене и слдце воспевдюфе Содълаао то- 
гда десд семдго дна мцд генуд(^нд: Поты 3 в|10ннви вдлистд. Тъ & ви8 

г» о ж 

1(1М10ВЫ. 

бптлин Бжгвендго 'шд :;лдустдго д|^хиеппд востдйиопол- 
свАго нноветню еппоу (^имьсвомоу гиоу моемоу идутнъшомоу 



И п|^еБЛженомоу кддноу во ге рддовдтнсд. 

Певое нежели Здднны соуть ептлн ишн, мню Блгоутие тво^ слышдв- 
ше, юисовы у^;к мштё тво|1нти см-ьлд неп(^Авдд ""Нво е' велце веливо ' и 
тпвостц и ИИ единд стрдид вселенные не достала во» вы ждлосные тое 
т(|дгедин не слышала. €гдд слва до в||девь ж^угд ;елн п^он:;несш1 
многые ве:^% плдуи и (1ыддннд во:;БоудилА Но и иедоволне е^ ллдвдти, 

но и ПОТ(№БА и ПефИ, и З^^ЪТН вон Д«лб, и вой СОВ'Ьтд П)кеТ11ГУД111АД 
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БОу^А Ц^КОВМДА ОуСМНрИЛД БЬС ТОГО рДДН П0Т|16БЪН0 БЫТН ^Ш^уМЪхб Н 

БЫ оумодсно Анмнт|^на, па1;опна[, папино, н евгбимд, где мои н $е1ю 
ттнъшн н БАгоэтнвы еппо, н БЫ ттокнвь дмл окон нстниые, НА М0(|ё 

ПОПОуСТИАН: Н П^НШШН ДМбТАШНб ТОб СТ|ММИТеСТБО, ДА КМиНб АЮБВН 
ПОСПеШНАН, & ВСКХЬ ВД НПВААЮЦ1е УН БЫ ШТО НД€К0|^Ш16 ВеЦ1Л ^^ОБ^АОСА. 

''Н посллхомь с инмн У6СНЫ н вослюБАбнй дншконо пмид Н кн^мпко, н 
тк кон соуть сод-ьАОАн АЮБВН ВЛШ6 жпвАть: но н му МДАО во епАнн 
покдже Об1офнАь ^ иже дАек^^^йские 1|||квн еппство п|1ин1и1ь, (л. 362) 

6ГДЛ & БАГОУТНВАГО ЦрЛ^ ШОу С0П|^0ТНВИие НШОТО|^и€ ПОВЕДАНЫ Б^АИ, 

пов€Ае БЫАь едн п|^нтн, С0Б|^Ашн множество епповь Н6МАА06 у1^г п|^н- 

111€АЬ, кон З^НАКО ШОБЫ ПВНТН ХОТПШб С6Б6 НА ВОИОу Н ВО ПОКОу СТ^- 

мню нтн: А егдА в веАнкн во^АОзкены на бож1Ю хвАу в косгатнновь грл « 
п)^нше, по ОБЫУАю н по устАву до т1 вспень сох^^Андемого не вшеАь 

в ЦрКОВЦ А НН до НА П|1НА0уУНСА А НН ОуУАСННКОМЬ С0ТВ0(1НАСА, ДБО 
ГААННА, АБО МАТВЦ АБО СОШБфеИНП. НО ЙШ61ННМЬ н' К0)1АБА1А, И скиГШН 

||^кв по :;аб(^аломь ингд'Ь ;а г|мдо прбвивААЬ, н ще есмо вшо ман'а 

и САМОГО Н СОуфН с ННМЬ и БЫ ДО НА^ П(М1СТ0уПИАН. ^НбО БЫАН ФМ9НТАННА 
Н ВСк кон П)^ННАА6ЖААН Д0Б|16 ОуГОТОВАИИЫ Ио АНН ШН АНН САМЬ ПОСАОу- 

шдАн НА в то ( Гд« МЫ тк :;|^к11|1е, зсао днвнхоса щугмо: и Афб нбп||две- 
иы оты врджбБствь внны НН единые (ОБ|1етохомь: собаус мы повинно 
имц ею нАмь шые повинн пока^ахомь. Понеже повто|№ и повто|^е п^- 
еихо его, н бы с нам сошфИАСА, и н бы всдаль НАМЬ уего (^ади ДБне 

в НАУААЬ ТАКОВ\Ю Б(1АНЬ ВО!;Бо(|ЖАЛЦ Н ТАКОВЫ ГрА КО^^МуфААЬ Ио еГДА 

<0 вины не хоткАь й;рец1Н, н мене п|^ниоудААН ШАеветАтеАН его: во:;ваа 

НА 1||1Ь БЛГОУТИВЫ, Н ПОВСАеАЬ и БЫ ПрИШАН СМЫ ВО ШБ1ТАННА НДКЖС ^ 

ОБитАеть, н все дмо 3 него оувксте Поне АоукАвствА н оувйствА н иные 
многые п|1Иготова1Ааиса: н мы вкдоуфе законы ^^уескне, н моужА уе- 
ствоуюфе, и к томоу мАЮфе ш то ептАнн его, и подрвде в кодо к^^АЙне 

свои Д1Ш ОуП|^АВАК1ТН И З^АГОНН ДО ИШН СОуДО НеЛ|^НТАГА К|№П1|е ВО]^Б(М- 
НМАН СМЫ, и БЫ в СОу НС ВДААН МЫ СА. Ио 6^ ПКО Н ПШ ООП^ОТНВАП- 

тисА НАУА^Н СО годостГ прн:;вАвшн дхндыАконА моего, шоБы оу^ц)1ковь 

ФйДОА«АА Н еППА НС НМ1^АА, КАИ|^0 ВС К СОБИ У)1е НСГО П(1НА0уУНАЦ Н СО- 
ДМААН во ЦрКВИ Б|^АНН, Н 3 ВСКХЬ 1||1Кв'е П|кИВ0Д6НН0 КАИ)1НКН Н "'оуУАМО 
Н БЫ НА НА КАевеТААН, и ПИСАННА НА НА* П0КА1;0ВААН ПОТОМЬ ВО^ВА И НА 

соу, ефе не &вец1Авшн на тые воп|юсы (л. 362 об.) уто н подахо 

щ «у^ бк г» «ч о «ч. <гчт ■■о А 

е соп|ютн ВСЁ оустАво н кАноно е Но мы ведоуфе не на соу, но ко 
в^Агоу н нед(|угоу нтн, УТО шствене покА!;у10 ё пре тъмь и по на содф- 

АДАН, ПОСААхб ДО НСГО СППЫ, ДМНТрНА еППА ПН:;АНДТНСКДГ0, еАбВИА дпо- . 

мнскАго, Аюпинд АпндрнскАго: А прсз^витеро гемдид 41 северд, кон бы ; 
достоною квотою двефДАи, и гдааи: н не хрДИНМСА соудл, но к^встве- 
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\ч с % 



содфллль, н ел СА &АоуунАь ^& ц)|квн, 3 мАтвь, н сооиаремб н к тоио^ 
лжбКАбвемыкн оуготовнлц кАН|»о до севе п|1н;вл црко споустошн, око 
достонй иожбть бытн такову, н бы на пртАь во1;шбАЬ соудвБмы, еио^' 

НМ^НСТОНЦ А NN ГОНО €СТЬ, Н БУ БОуДОуфНб ВО бГНПТб €0уД11 N ПХЬ КОИ 

ВО т|1Акнн, ИАПАУбЖб сАмь Боудо\1|1е ловинумь иед|юугб N в|ми*д Но пхь 
инуссо оустуднвшисА веАнкнмь жеААннб духАль, ЛБУ совершнАь то это 
оумусАИАь ^й егдА свндителствовдхомь готову НА^ ко ЗвбфАИню НА кле- 
вету и неповнностй шо н невнннуе есте му, хотшфе пока^атн п|»с 
сто АБо тусАфсю епповь не по);воАИАь: ио лц1е н не Боудоуцвн^ н до 

СННОДОу З^УВАЮфЙСА, Н СОуДА НЦ10уЦ1Н: N Н не ТКХЬ ко БУ САОуШААИ, 

ИО авствену в^^аговь ст|^егАн: всдко ю ВАеветннкн 11|1ннаац мои ЗАоуунАЦ 
и 3 шу кои ец1е не ш|1акдаанса свон^ г^^ховь кАеветАИнп п(1индаь: тто 
все кдноуну и оустАВАми ^АБороненоеГ ""Н утоми много гаатн. не п(№€тааь 
всъхь содш', додеже на нАсиАне и ноудою, и:; грАДА и Ас 1||1кви н;- 
гиААц АЦ1е оуже в ноц1ь и всемоу нА|юдоу НА^ ВАОУАцюу ^Н:^ВАеуень бухь 
идснАиемь и л|1иведень (& науаанухъ градски посреди г(1Ада, и вкергеиь 

к КО^АБАЬ ШНОфЬ ПААВА, ТОГО |1АДН И ДО СИНОДУ И П|1АВеНДГ0 СОуДА б' 
З^УВАХОуСА ХТО БУ ТИХЬ БС^ САС А1|1е БУ КАМСННОе ИММЬ СЛОуШДАЬ. N0 

шо пб|1кие рекохц тъ иже ;а« содъваютса не томо шплакнватн (л. ЗвЗ) 
но и нспрАвн" подоБАе: и то рАдн люки вше прошу, и БУ са есн прекло- 
ни к жалости, и ко сод'ЬЛАнию т'ъ уй БУ тАковуе 2;лА укротиАнсА. Поне 
АНИ тоу ^одъствь его коне, но ко певумь приложиль ниуе Ноне скоро 
п кон црковь НАСИАСтвоклли БАжену црь нз^риноу. и МНОГУС еппу кото- 

руе БУЛИ ТА !;НАЮЦ1е ИепрАКДу и СОХрАНАЮфС С& ЛОуКАВСТВА и, ШОБУ б 
ПОЖАрОу все 110ПДАЮЦ1АГ0 во свою ^^СЛЮ ВО!^рАТИАИ, И МУ ПАКИ К ГрАДу 

и во црковь, бкуду н:;гнАНУ Бухомь при^вАНУ есмо, во!;водАЦ1е еппо 
НА нежели тридесА, и б писАрш посаанаго б црА на то: ^ ше бвсжА 

ТОГО рАДИ и ВШеше МЛИХО ЦрА лбу СОБО СОВрАЛЬ, Н БУ СОД'КЛАИУе НА 
СОуДК ЖЛНУИЛН. (0^ бУАНВААСА И йвАНУеННА БОПАСА. Л ПрО ТО СГДА 
ЦрСКИе еПТАН во век МИСТА ПОСУЛАСМУ БУАИ, и бВСЮДУ ВСЬ СОБНрАЛНСА, 

ТАне посреди ноц1И и самь и' вшеши в корАВЛь втекошА Но му мо 
совести нАшен довре уповАЮфе, не лрестАхо того рд' но лдкн того б 
1|рА просихомь. Котору своего рдди БАГ0УТ1А ПОСЛАВШИ до него ПОСЛУ его и 
соуц1н с ннмь б егнптоу прн:;вАЛ и бу атрдвддлн и сод'ьлдну. Л не рд- 
:;уммн БУ доволно бути ко жроненню, и' сотворили не вудуфе друго 
стрдне тд нелрдвене протнвь толики и тдкову оу^дконенне. Но 1|рекпе 
ептАин ^ 11ре:^р'клц и дома шсталь, всклдддюфе на во^моуфение идроду 
и непогоиое плдвднне: дц1е тдмо булн коемоу сопротилАЛн: и ндрб преде 
ддже егтлии послдиу булн, многуе идрекдниА нднь во:^оакнли. Но мм 
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т^ сокешсннб нслокедатн не хофемь, скерхоу !;лорлные дма его покл- 
:;\юц1€. Л тдкь мы не п|^сстлхо, но к томоу лрнлежАхо млкире ц^а, н 
БЫ соу Былц на кое бы жалокатн н Зкефлтн подобало. Поие глдхомь, 
готовы но* ко покд^^лнню не бы' нл^ кнны, но <дны !;Акоп|^естоулник6 
Бытн ^А бы' тоу состАклены снрнк\не кон с нн были, н ккоупе с нн 

вЧ'л ж ас _ , X О Г» «- 

соткорл До кото(^ы 1илн смы ко с&ткефлнню готокы Боудоуфе, п <» то 
улсто н докоуулхомц мшфе н бы блгоколнлн на пнсанна (л. 363 об.) 
ЖАЛОБЬ ДАТн АБО кн . АБо клекеннко САМы ПОКАЗАЛИ Ио ннуесо 1дД€жахомц 

ПАКН ^& 1|рККН СдГНАНЫ ШО. УТО еЛН кон ТОГДА СЛОуУНШАСА, Н 1№АК0уЮ 

гфеходкк^ трАтедню нспокъдатн хоткдь бы: кое бы глАнне н:;)1ец1Н могло, 
кое БЫ оухо Бе стрлхоу слышало, а егдА шы & конемь пекУе ^екль 
домАГАхоу, ко шоую келТкоую соуБОТоу соБрАно воско коннокц ко кеуероу 
вшешн к 1)рько клнро' весь н бы с намн, НАСнлне н:;гналн, н ^оужне 
прнстоугь {&ксюдоу :^АгрАднлн. Я!ены которые на с^ уа совлекли нж бы 

БЫЛИ ОЖрфеНЫ, СТрАХО БОЛШН Б0К1;не НАГЫ Н^БеЖАША. ^\ нн БЫЛО доко^ 

лено нж БЫ прикрыли, 1ако же на утны дон, многые рАненые, н крокн 
ке^'Ь НАПОЛНИЛО, та нже 1ако е:;ерА сгые крокн блнсталнса А нн тоу ве- 
фсмь коне БЫЛЬ Мо н в стаа книдоша войны, н же нъкоторы к^мы и 

ННКАКО ТАННЬ ЛрНУАСТНВШНСД, Н ВНД1;ВтА век Н ко ВНОуТреНЫ БЫЛИ. Ио 

н нАстыпАА хвА крокц ШО В ТАко Г01|« слоуунло, НА пре рсуеиы вой- 
новь ры;ы рА;ли1АНА С , н сод-клАли 1АК0 В вАКАрко плсненню вск. Ибо 
все нАроство во поустыню й:;гнАно, нАро ке^ пре грАДо превывА, н быша на 
ТАКОВЫ прАНнкь поусты 1|рккн н ВАфс нежели м еппо кой на сошфнлн 
с нАродо н с клиросб Бе^внне й:;гнАнны были. ""Н преднвны рАдн ^^лосте 
везд'Ь по тожнфоу по дом-ьхь, в поустындхь, н во вскхь коут! ГрАДА, 

КСЪ ПЛАУС, рЫДАННСМЬ, ИСТОННКАМИ СЛС Н МНОГЫМН БСДАМН НСПОЛНСНЫ 

БЫЛИ. ^Н в ТАКО во:;моуфенню н в трепетАнню, н в нАрекАнню век бы- 
ша, н нетокмо моуунмые, но н которые ннуесоже такова претелишА. н 
нстокмо кон ншнс Б-кры БЫЛИ, НО н еретицы, н жндове, н погани, шо- 
Бы во пленению грАДА с нами плакати. Таковыс БеспуствовАли НА пове- 
ление БлженАго чрА, во глоуБокоую иофь еппо ТАКОВЫ уоудшфе, н 
ве:^'Ь посефАЮфн, анн оусрАЛПюфнмсд н быша бодали войновь, н вме- 
сто Д11Аконовь войны прсндоуфие ммн. А егдА' диь ста, ве^ грл !^у етенА- 
мн по древы (т. 364). и в лесы ншель, та днь велики прА^нуюфе 

ШОБЫ Ш1|Ы рАСП0р01ПИЫ Да ДОВОЛНО на БОудетЬ с т1 Й ДруГЫ ДОГАДАТИ: 

ИБО всь кон содилАлн, СЛОВО йспов'ЁДАтн нсоудоБНо с^Г А е"^ и то $ело 
гоко н' ТАковые н толнкнс :;лА сфе ни едниАго коГ|А прУлли: а нн на- 
дсдА С И БЫ престАлн, но оумиожлюсА уто днь Болше и Болше, и мы 
многымь НА посм'ыпицвс шкрелисА, и коды С.А смее нетоуню з^лы: а рм- 
ДАЮ век ДЛК1 посленнс и нсслыхаиыс тос :;лости, и коунне кст. ;лы. 

9 
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7то ац1б Би хто пов'ьддль & ко:;моуц1€ин& вуны цйккдх пото ко^^еоу- 
жены дин во ЗД-& млсладнлосд то з^ло, но а до востокоу п|^ошло. Бо шо 

& ГДДВи кош !;АЫМН ЛАрДМН НСПОАНеИО все ТНАО €ОК)^у^А^^'^' тдкь н ни« 

гокнш ВО &но велико г(^аде нлудаисд, шобы 3 нстоуинкд ид вен м«стд 
н^Анкдюед- и кАН(^11|и п)^отнвь еппо востдвдю, и еппн <& ёпло, и ид|ю б 
мцюду Злоууишдсд, и иные ёц1е к томоу ЗАоуулсд, "! шгнддетсА везд« 
;ди оумножеиие, и всего мнрд шпровежеине Того рд'' гд|е $еА0 уеимше 
и Блжеиые, егдд в«стб сне тдкь бы\ пофдние вик н множдшоую п|1Н- 
Абиость сгво|^ите, н бы {&ГИЛАН снцевие юике во ц^^кве з^АОдекинид в(^у- 
ВАИ1СД " Нбо есАН шыуд Бко|>еннтсд, и воАно Боудеть кодомоу ид уоу- 
жоую пд|^дф|ю идскдклтн н то с тд (ддАскн, н:;мстдтн т1 кон хотптц 
и КАДю своею по хотению своемоу сотво|^К1Тн, ведлте н' век п(1сп|^дтпсд 
ее вдоА^«, и ве ми б|мньмн нстбСБнсд, вс^ <& вспхь н^гонпемц и вс«хь 
н;мефоуц1И. Л того |^ддн и бы вофснне тое всего нд|ю е под санцсмь 
е ие !;дпов«т|^НАО, маю и бы есн ндпнсдаь и тк непрдвене соД'кЮкАн ^л- 
ше, не 3|№КДЮ1|1НСА соудд, и бы не нмъ' вадстн, шо н не нш^ю: д 
тые кои ие сод-валан кд^нию по 1|рковымь подвнад кджнены " воудоу: 
д ИД И дин п||двеин дин покд:;дмн повннммн €ТПан1дмн виммн аюбви 
вше и В1^ нии с коими п|^ тимь в сошфстю бы' быхо баговоантс А 
если соп|ютивинкн идшаи н тдкь^ п^е^лг сотво|»нан, н сфс смышакио 
(л. 364 об.) потвд|^и поиё ид^ вез^вТие н:^гнлан, не длвши ид дин п|ю- 
пнсе, дин кинжн дни шпвУвшн кАсвенико, нм1ь'' н ш|>оиАтн, н мы соу 
вуде и покдже шм сдмы, л не ид^ вы' вниымн, уто ид ид^ вскадддю, по- 
пе непов1Ииы есмо: н сопротн^ н" шн сотво|»нан сопротн всдкнс 

соу УТИ, СОП(^ОТН^ ВС% П|^ДВНАД, С0П|10ТН^ Вс1 Ц^КОНЫ КДН»НД ''Н УТО 
ГАЮ КДИОуИД 1|({К0ВИЫ Д НН В ПОГЛСКН СОуДДХЦ ЛИН в ВДВД|^СКН ПртАС 
ТДКОВЫе КОГДА САОуУНАН. Анн СКНфН, ДН1 в СДМЛЦЫ КОГДА СОуДНА!, 

соу п|1н;воАИ едино ст||дне, ^моне^ но сокАеветдны, н ст|^егуц1есд 
ие соудд но иедрувц н п|^н];ывдюц1с множество тыслфс соуде, н 
св1Д«еАствоуюц1е п|1е всею вссасною хоткире покд:;дтн не бытн 1ювнни. 
Т% егдд вск тд соБъ нмитн по!;идете, с& где мои бажсны б|>дтни ншн 
еппо, МАЮ подлте сУе повтостн ш уо матн вуду. Уто нетоуию нл блго- 
ддствейо сотво|1нте, но н вссасиостн црковно, н воздлшине примете 3 
БД, которы все М1ру рГ црквндго С0Д1А0ВДС. Ксегдд :^рдвству, и млн ^л 
МП, гдие достоишн и ндсг«шГ лмн. 

("ЯЧ „ П ««к. „Як 00«Ч Фч. АоГ\\ 

иокет1Ю еппу раскому код во где рлкдсА. 

Т«АО во^стиноу ник во едино мнете шелетсд, н постдновлеио 

ё*: д оумисАь любви крило по всемоу (округу бФБлетдё. Про то лфс то- 

Л1кн рдстопние рд^лниы семы, ^& багоутнд вп|его не бдллнхосА, но вё- 

престдие пре вдмн семь Ибо умыслд соус к1Ди кдшоу (оноую кр-Ёпо , н 
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НСТНИ06 хотбмне, н непоколеБлемо м€П|^€мшноую, н н вы о\тешА на 
ммогАды н Б€П(^в€тдие жблаете. ''Нко ун волненнл ки1ие ко:;носасд, н мно- 
гие КАМ6ННД ПОК^^иВЛЮСД, Н БОЛШУе К«Т(^Ы С01у Н ВОЛНОВЛННП, ТОАНКО н 
БО^СТВОВДННб ВДШе ОуМНОЖДТСД Анн БД ТОЛНКДГО (^ДСТОШНД ПОуТД, а ИИ 

толикАго в|1ем€нн ДОЛГОТА, А ни вефе прнтруность ленивыми сотворила: 
но единостоптене нАследоуете нАлепшй ко|^уне,^ тогда нАБОлше бо|1- 
ствоую, егА во^БоужАтн волны, и мо|1е НАДЫМ Атн, и многые воды в ко- 
(^абл влнватн, н во днн иофь п(^еменАтн ];|1Д. Того рГ багода(1Н вам ве- 
ли||е, и желАе до ва УАстые подавати ^пистоли, то уто бы на ко ведпко- 
моу (л. 365) утъшенТю было Но и^ поустынд того М'КСТА та зело на 
б ВА (1А;лууАе: а ни оудоБне ва мого^ п|итн тк 1а с нами п^^евывдю, 
АЛБо и <ото|^ые неподАлекоу скнтАЮ, егдА м-всто, шо мисто в коцехь 
:^е положено е , и (1а;бонн1|ы поутн смые всюду :;аг|1АЛи: млн иж бы 
догое молУАнне НАше умлнло, н бы всдфе на нами ум^дилн есте нежели 
нерА^1^ленне на собвинилн, а ни бо велиуАнне виною е , и моуахо. Л 
ни-к по много времени уеснАго и во^лювлеиАго ^1Ш .п|»е2;вгге(^А, н лавла 
Д11АК0НА в ТАКОВЫ щежАхо, АБЫ смы ПИСАЛИ Поиё Бе:;п(^естАне ва баго- 
дАрн, и Зуескоую противь НА* п(1имнь покА^^Аль есн. ''Ибо колТко вшемоу 
Блгоутию положено БЫЛО, оуже вец1и век оусми|^ены и нсп|мвлейы и ;а- 
глАжены всь :;лые бы' бы, и во:;(»адовали бы ц^кви оум^енымь и нстн- 
нымь покое: и были бы век Блжены, ани бы попрАЛн ;аконы, ани на- 
силствовАлн шеуеские оустАвы. Но &ные ' свои :;лы дме 1не п|^естдвАЮ, 
шоБЫ п|^е Т1^ ниуесо сотво|^или, та пекые :;лоД'ЬДНнд свшкимн п|1ев^ыти 
тфАсд. ^Лни хофоу вс1 еже сд нн« сод-клали по рдду нспнсати, ибо не 
тоуию елплн, но нсто||1|н грАницоу п|1е;ошлА бы повесть. Ио млю вйюу 
Борость, АЦ1е и век мптежен сполнены, и недоуговАли волёньми ненец'кл- 
ными, и покААиию недостонымиг и Афе БЫ у:;д|»Авити Болезни восхотмн, 

ДА не БОуд'у П(ЮКЛП' А ни <& СОБОру Н^ГНАННЫ, рА^М0ТрНВи1И ТОЛИКАГО 

Д'КЛА велико . Н боба (она всего мирд е . Цркви вс« д до кол-к прекдо- 
ненн, ндроды рд^порошены, клиро рдстогненц еппы н^гндцы, оустдвы 
штеуеские шровежены. ''Н того рдди паки и повторе, и удстокрдт вйюу при- 
леность млю, и уимь болша е нлвално , тимь вшфее прнлежднне дд 
приложить^ ''Нбо (ОЖИДАЮ ДА нспрдвдтсд Н'КвогдА. ""Н дфе не Боуде^, вы 
В|Гюу мзцу у млрдАго Б^ Будстс нмити. И т« которые соуть моуунмы, 
оутшпение б^то умйожсиид любви вдше немн1;шоую прнмоу. Лоне н мы 
оуже трете" А1;то ко^гиаж'ю преБыкде, преддни повитрем, глддови, воевд- 
нип Бс^престАиы склеженидмь, поустыне непроходимо вседневно смрти, 
и:;Аврнскн меуА, (л. 365 об.) и 8ело ид' оутишде^ нстиндд В'Крд и лю- 
бо, кош сд во мн« ТА оуБого И смирсномь бо:;любилд То наша стенд, 
то Бестрдипе: то пристднифе невлдемое, то многы в^дтествь сокровифе, 
ТО уткшенид дивндго и предивндго ндслдженид вина е . и Дфе в поу- 
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сгьшее нежели то с"^ м-ксто плкн н:^гнлмн вуде, ме млдое оутсшениб ш- 
тоуди нмъюфе мшн м^ен'н шыдемь: 

Кнр'шк'у 6ППА н:;гн1|1|оу, 1а>Анъ нз^гнансць. 

Сб ЖАЛО твоес кредь плкн н:;соушо\', н помысль ко тоб« тот 
€Моу||1€ННА (ОБЛл плводА, плкн (^дженоу. V то 6 нже смоуфАе Н ПЛДУ€1иЬ. 
АЦ16ЛН мбБе^стрАшно волнение и пллуевное потопление цркви нашло, то 
н Аа;ь вимц и н-ьеты кто бы п|^^: и АЦ1е хофешь выпншоу' ш^^а вец1е 
мко нтють. Море 3 пренспонн глувокосте, с^кегше ^Алоры ксъ смоу- 

1|1АТН ИАУАЛО, Н ПААВАТеЛ! ПОКННОу ВеСЛА И КОрМИЛА, роуКАМН ШШВШН КО- 

/Ре А\\ Р ^ т р 

дшА, и веего свитоу волненнд рд и:;бывшн, а ни на ибо в:;и|»а10, а ни 
НА море, А ни НА соутсо: но на (0р1 лежАфе, рыдАЮфе н плА^фе, н та- 
ковые вонанноу на море елоуудюед. Но в морю ниве тегУАШие воурн: 
но млн ГА ншего '■са, и не троудАюсд волненнд оусмнркие^, но мегнове- 
нне едины морскоую люто^ рА^оешАе. Не воудн хоуДАго рАумА, уто Афе 
УАето молиль ёси, и не оуслышА еси. Мде во се шбыуа б?ь. Дли не могь 
шы тре оггроко своводн^ и бы ввежены не вы' в пефь с^гненоую. но 
егдА порАБОфенн, егдА в крАнноу ВАВАрскоую :;Аведеин, егдА ^ЗуекАго на- 

СЛ-КДИА ИЗ^БЫЛН, еГДА & ВСЪХЬ :;АПАМеТАНЫ, ТОГДА ХС НСТ1НЫ БГЬ АБИе ДИВ- 
НЫ дъло рА^лрошТль (ОГНЬ. Н сдгнь не тепдфе прАвеныхь силы нскоуиль 
ВН-1Ц и хАДиевь нспАлн, и же шоло пефи шврель, и была и пефЬ пото 
вместо цркви, ^^коуды и все сотворение в:;ывалн такь видтые шо невТ- 
дКмые, Аггли, и силы, и век :;АмыкАЮф([> глАЛи: влгвте век Д1;ла гни га: 
2^рншь шо тепение стых согнь в росоу пременнло, и моууУтелп та оу* 
кротило, и во ве (окроугь :;елн сптлин рА^ослАль. вели вгь, реклц се- 
дрАХА, мнхА (л. 366) и АвенАго. ^Н сс ю^кою срогостию ^АпрефАе оу- 
стАвлк1Юфе, АфСБы хто слово солротн и, реклц до его нстревУсд, и 
втествА рА:;грАБДсд. Да не вуди та смоуфенАго и хоудАго умысла^Нбо 
А егдА с& грАДА нгнд ВЦ ниуесо & т1 попеуение нмкхц но гла самь к 
соБ«: и Афе хофе мене нАрицАти и^гнацо, да и:^ене, гид е 
;;ед1А "! исполнение ёд. "^Н Афе хофсть оусефи д| н:;сеуе1 То претепъль 

РЛЯ» ТМЙРти Т РИ 

I ИСА1А ДА воспишс соно . Лфс хофб В морс воврсфи, коноу воспоме- 
ноу: Афе хофе в псфь ввегнут, тоё претеп^ли и трие (отроцы. Афе 
хофе :;вере врефи да предд': но данило ровь лвов восломеноу. Афе 
КАмениёмь лоБити хофс^ да укАменоус: СтефАНА нм1;ю певомункА товАрн- 
шс. ^Н лфс глАу Зндти хофе да Зиме: маю товАрнше '■шна кртлд. 
Афе стежАние бнд' да с&ёмс, на н^ыдо с& уревА мтри моед, нагь н 
воз^врАфоу. Мене НА:;уётк ПАве: улуескАго лица б^гк не прислеть. Ко€!^оу- 
ЖАС М1А двъ глюфе: гла пре цри и не стыддсд. Много воистинну <о 
МН11 МЫСЛИ И ГЛАЛИ, ижс есмь до ТАИ не лостАфи принд. Н Афе е то 
сотвор'!^ ДА :;аглажсно Боуде тое йм1а мое с рестру спповь, и не вин- 
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шоу к КН1ГЫ вседсскнб в^ри. '^ Н ац1€ уто ешн такокдго сотворнль, да н;- 

(^ННе^ МП ГЬ 1|рСТБа СКО€ГО. ^Н А1|1в ТфДСА сне мни ВО^АГЛТН, ДА нн- 

:;ложд н ПАВЛА, н ско|»о повсуе|^н ке до кртль. Н н^ложд н ха самого, 
н скоро повеу€|^н апломь ткло ПОДА. Глю йж€ со зкеиою спа: совдсците 

о €4. X о *-» ■■ ,,'2Ч.т.« О 

М1А, I ожрАфетб оудо мои оум]^1|1Свеине. Но тъ век с менАВ! оумы- 

СЛН\ ''Н ОуЖ€ много СМОуфАССА Б)^АТ6 К1(^Н1АКу, Н ШН В ^АТОУвИНЮ Н^" 

гнАлн, А САМИ медоу множество вестрАшне ходштц н рА!;мовА11ио, мно- 
жество вонно смсроужАСА. Ио т» НА ТО м«сте пАметА ЛА2^0(МА н вгатого: 
УТО прекА^нлА емоу ннфетА. алн не шо во^штедь н п|1еб1|Д0А»ель на 
лоно АВ|»ААмле {&несе, а уто тому полено п(^ен!;оБнлне, и в ло|^фн(1е н 
в внсоне п(^евывА. гдк соу* с^уженоцы. гдъ войны, гдъ коин :;лАтоудние. 

ГДЪ ПА|^АЗ^НТОВе Н Ц^СКАД ТрАПе^А. АЛН не ПВО рА^БОННКЬ ;ВА;АНЫ во ГрОБЬ 

_ «34, €у,т о ^ о —г* 

бведе е , н:;иоедц|е нАгоую дшоу, н вопнюфе прА^нымь гласомь: &уе 
(л. 366 об.) АврААме пошАн лА^орд н' БЫ сшоун прсть И оустоудн 
юи^ы мои, поне зело воленоую. уемоу Зцомь НАрнцАешц ав^аама, н жн- 
тнд его нАследовАль есн, ^ всдкого улка в домь сво лрнмовАль, А ты 

АНН НА уБОГЫ ОуМЛрДНЛСД Ис П0Д0БА6 рЫДАТН Н ПЛДКАТН, Н БОГАТЫ Ш 

не сподоБнлсд капли воды. Кроупць ПАДЮЦ1Н 3 трАпе^ы оуБОгомоу не 
подАль, УТО дивно Афс нн« КАПЛИ ВОДЫ не приметь. !;имою не скшль 
МАрдид, пр|де Л'ьто н ниуесоже пожаль. ^Ссть и то смотрение гне, и 
невдгоуевы ка1^нитц и прАвены мнлоуе, бжон видасд н по^ндваюсд. Нбо 
ТОГДА мункн коды своего мутАЯ по:;нАе^ н мутлн свои кон помоууили 
моууенико. ^А ни мои слова соу гк, ио мрцА глюфАго: тоУда б велнкомь 
уповАние стАне прАвены сопротнвь шы кон его муунлн. ^Нбо 1АК0 стрд^- 
ны взкАден горшуести ходкире, АЦ1е вы ^рель нсгоникъ хланы ЖАДоуфс, 
и велики глАДО :;Амореиц трАпе^^у всдкн' врАшны уготовАноу, Афе вы & 



\\ 



никоторАго. силн-кшАго не прнпоуфень вылц и БЫ трАпе^е и стоунице 
не косиоусд, анн врАшень н воды не насладилсд, $ело тдко Боле^^новл: 
ТА и в днь соудны о\^рд нсБАгоУтивые сты весел1АЦ1НСД, и шн црскне 
трАпе:^ы не иасытштсд. Т^ и б1^ь адама хоткире ка];ннти, повелкль емоу 
протнвь рАЮ ;;елю дълати, иж бы мисто шое желдемое нд всдк днь 
:^р|Дфе, Болшоую БОле:;нь в дшн нммь. X томоу мы Дфе тоу вкупе 
не суоднмсд: всдко Н'кгде нихтоже во:;БрАнить и вы вкоупе не были 
смы. Ощп вонстиноу тъ, нже во н^^гнднне н'д послали, пко лд];д б№ 
того, и мунки мутеле. Не Боуди оумыслоу оув-ьдовдиого, но пдметд прркд 
глюфд: (Екоуденид улусскаго не Ботесд, и 3 !;лосте и не сддолевдтс! 
''Нбо шо роунА {& молю пою^дАЮСд, и шо ри:;д скетшАЮ. Помышлюк го 
1АК0 АБие & Пеле гонение теп«ль, и з^емлю влвдрскоую Звеже. ''Нжс 
:;елю содежить соткор1сд н$ бкрд^о, и вы есмо не и:;немогАН во йскоу- 
шеннд. Боспоменн на стртн гин, н шбнды .кон претеп^ль ;а на. (Овы 
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его ;;вллн сама^аинмо, шы Бксноуюфимсд н лкумь и^рко: нбо гла": Се 
улкь (л. 367) скждцд н вимопнца, & вел^аулб бссоско н^гомАо^ дьшолн. 
уто шо его В6ЛН н бы мн:;оу :;рнмоу\ уто нже мя^ лице его плеволн, 

и по ЛАНИТА ОуДАрАЛН. УТО Н Ш|ТО Н ЖеЛУИЮ ИАП0К1ДН, и Т|^0Ю' по ГЛАВ! 

БНША. УТО пко его &деплн |^н:;ою ВАгрдмою, н теине вёуАли, и кодмд 
прбклоин1ЮЦ1е всАкнмн см«хАми иАсмевдлн: юк(|ужнлн его шуе к^овоа- 
иые псы. УТО и иат(1ТЬ веде и бтдзке, и <дстАвии1А его век оууйцы. н 
еди войстииоу с&вегльсд, а Д!^)^*"^ предАлц д л|^0Уне Беждшд и сд йстд 
бдБНАжеиы по)^е (они толфь, и снидошд ид диь пдсхн. Л и шко :^лоди 
мёдоу |М1:;боинкн |^а;пи1ан. нже г|^обд не нмиюфе внселц дни сид' его 
со вртд, доидеже оумолеио И'ккото|1Аго кото(^м пог^^евь его: д нже г|^обд 
не нимц п^оклптне ид него глллн, н медоу иными и то оуунковь 
оукрддеиц дки бы не воскрь. ^Н помыш& нд дплн, и ве^11 коды гоне- 
ние теп^лц и к)|ылн во г||дд1 не могоуфе пвно ходн"": н то пет|^ь оу 
снмоид оусмд|^111, н лАвеле оу жены л|1ъфн(^оп^оддтены||ы: дни во б№ 
тымь в«|^овАтн см^дц но по СИ вск [БЫ1ид Блголовеин, тд н нт Ие 
вуди же рд;умд смоуфендго ""Нбо л;ь слышд сдглоуцоу шномь лрсдкшю, 
кое црцА ид лртле посддн , и ломоууиль ^|»атию, и двцы не хотпфие 
сошБфДти^ емоу нже многые 3 ни мене (^ддн в темннцд помелн. ''Нбо 
волкь <д есть во шуе лостдве, лице локд;оуеть еппд, лоне есть п|^- 
Блоудодмикь, 1ДК0 н женд есть л|^еБлоудодъии1{д, и моужоу жнвоу соу- 
фоу д(^оугомоу совокоулитьсд: тдкь ' шь не телесны но дховны е' 
л|^еБЛоудод«, иже мни жвоу соуфу л^тль црквн мое восхнтнль Т« тоб« 
у|1е!;ь ептолию жпквлены Боудоу, <&коу€Д киликнскдго, нд% мп црцд ];д- 
тоуеникомь повелилд выти. Но и нд лоу' многые оуст(»етошд б«ды кон 
п(^е2;|^%хо. ^А егдд в кдлддокнско крднне в тдв|^оу кнликескоую л^^'ндохо'' 
(л. 367 об.) многые нд* сты <&1|ь лики вст|^'ктнлн, левое (^о мннхо и 
дкць Бе!;л(^естдные нстоуники еле текоуфн н^лнвдюфн нже нд' во н^гид-. 
нне г|^ддоуфн видели, и глдлн: легудше выти еслиБЫ слнце лоуун свои 
!;дк(^ыло, нежели вы оустд шдновы оумолулли. Смоути сие мене немдло, 
и в<^ ллдуоуфн мене |^Г внд'ьхомь: д а> нны вскхь мало псуаловд. **& 
елль шАго грддд мене улколюбно лрнид, и многоую любовь п|»отивь 
мене локд^^дль: тд $ело и есливь могло выти лртлоу своего оустоупиль 
БЫ ндмц дфе БЫ мы бцо^ оустдвленнАго ;дконоу нг1|кестрегдли. П|^о1иоу и 
МОЛЮ и кол'ънд твои КДСАЮС1А Б||дте 3|»ини ЖАЛО ллду твоего и ндсь 
пред Богомь не :;АБОудн, и ндмь с&пншн млю дмн. 

БжественнАго "{а^дид :;лАтооустдго ко еппо и л^^е^вн- 
теро БлгоутнА )|д' в теницоу ввежены епнстолид. Глд у-о. 

Блжени вы теницы ||д\ ве|1н |^дди, шхо |1АДи, Блжени глю й 
тревлженн ндлдуе удсто. Бе ми вдмь соеднллн есте ""Н ддлеко Боуду- 
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Ц1Н Д|^Оу;Н ВД СОДМАЛН бСТб. В€ЗД« НЛ ^вАМХЬ Н НА МО^ ВОСПШДЮТЬ 

п)^€ск«тлые вшн д«а0ц к|^1пость, мепокодвБДбмость (мцумА н смысдь не- 
о^нунжеиу. Ибо инубсоже н д^оугы кидиса тшко ка оуст|М1ШАеть: нн 
пртль, нн днленн, нн моу )^оды, нн г|1о;бы, н Б€1(1|1Н€Абниб см|{тн коа;ве- 

Ц1ДАН: нн СОП|^ОТН ВННКН Н^ ;ОуБАМН СК|№ЖеТДДН, 1 НИЫМН Бб^фНСЛбНЫМН 

идствАмн нА|юугААн: АНН тоАНкне потвд|^Иэ АНН Бе:(стииые кдбветАннд, 

АНН СМ(^ТЬ П|^ ШУНМА, ПО ВСА ДИН П|№ДДГА6МА: но П век ВА п^енз^оБНАНоую н 

п(^€поиоуи> 0!(т-кИ1еннд мАте||Тю пока:;оваан.''11 того рддн свътлы воистину вы, и 
СДАВАТЬ и п|юпов'КДоу10 ВА вс«, нетокмо дроу^н, но н в|1а;и н ти сотворили . 
бсАНБЫ хто хоткль тц^гн в совесть и, ще не швствение нспов«доу- 
ютц |!к(»1АЦ1еть всдко вши оу нн тоудесА всануасмы. Тоанкаа всфь есть 
п^Бие, н шиому те|^;Аюц1не оуднвлпютсд. Толика всфь е^ ^ость, (л. 368) 
нже ее сотвошне гноушАюсд, н та в то житие вефи вши ш;|1А1|1А1осд.''Л 
кон в ИБо1 бываю; кое {^еуеиие достоне нспов1^Аеть. напнсану вши ймсна 
ко КНИГА живбиы: со сгыми муикн притени е^ есте. Къ во а войстниоу, 
не н емь на нбса прев:(оше, но & вжествеий писанн нАоуунсл. ^Лц1е 
^'м ^ б иеплоные «жофь, н поусгыиы грАЖАнн" пнровАнид НА кон со- 
грешАио хот«ль помофи: и егдд престоупленнА ислрАвГ" не могль всдко 
кА^ниль, н того рдди в тейнцоу ввеже" бы н оусекнове, м^нкъ мунко^ 
певенець е: а вы :;аконо и оустАВА ютеуески, кон престоупАЮ некото- 
рые, нёресткуемоу нАСМСтвоую 1 осквендю екрАншете, ^1 прдвды рАД1 
сТе тепите, лбы престАЛИ Бе:;стыные потвАри: помышлме пшовое прием- 
лете во:цАшие. Ие подобас тн жеиоу мети филипА БрАтл твоего, гааль 
кр'кпкн и кысоудфй «д, н доколно емоу было ко ШБЛиуению свовбиомоу. 
Г^АСте й вы, и предАны соу вши телесд на ""оууснид, казеин, и таганид. 
€ц|е не оусеуены е есте, но далсус гоуашнс претеп«сте. Ибо не та- 
ково с^ в* крАкомь УАсе глАВоу погоувн'' , и толнкн кремеие с таковыми 

БОЛе^ИМН БрАТИСД, с СТрАКАМИ, С ГрО^^БАМИ, СО ШОВАМИ, СВОБОЖСМИ ПрС 

лртлы димневь роукАми, снкокАто не встшивы 1а:(ыки, проклиАнни, на- 
смекАми н нАругдмн. ^Нбо й се р6 нАВолшне бобы покдадассд 3 блжсиа- 
го ПАВЛА, в униоу всликй Бореин, егдд тАкь гдеть: вспомнилте дин певые 
в ни же шсттесд, многые воренн моууенид попсте. Ното воренне йсло- 
в^ддюфе, шое поклддде тдкь глюфе: уаю ндроугАнне и мкдмь поз^о 
Бысте, УАЮ со^фАгафе* ткмц н та же моууеиы Были. 'Лфс оуво соов- 
фдюфс Боретсд, ДА ко впфе претепевдюфе. ''Лии во единоу лво дв1ц 
ДБо три, но многые поалн есте смрти: 1 Дфе недмомь но рд:^умо. 
Рдунтесд про то и игрдте. Гь иба поведевде нетокмо Боле:(иовАтн дво рд- 
;оумо преломитн, длво преткноути, но рАдокдти, и' кеселитн; егдд йменд 
вши шо БЫ ^шс прой^несоу. ^Н лфс к снкоклсткд рАДокАтн, егдд й т«мь 
прнддиы кыклють лоные клеветы, бьсннд, тАргдннд, мсун 10стрыс, (л. 
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368 об.) товы, кбригы, :;атоУбнис 11|^нвалу6мна, крожнн С|югые собо- 
рнц|д, помышл'дте шовыс м!^и н шо многие ко^шд. Рлуите того 
рГ н кбселнте, моужесткеми коуте, оук|^€ПААте, помушдпте, н много 
кшн &Б|1д;о ко ко|1бнню кой(юуакабте, колнкнб дхн коскрешАвте. ^Нбо 
моуУбмн кшимн много поАб:;нн Боудбтб, нетокмо нлстошрн, но н Боу- 
доуфн: а не токмо ткмь н кнддтц но н т1 кон слыша. 11еп(^сстлинс да 
п|^еБыкАе ко оуст« вин шос Апдское (^еуенне: н не|»Акны соу' нала" 
кон нн« претспевАемь, ко шленню к на воудоуфе сдавм: шшдатс во- 
крАтце нскоушеннн коне Боуде, н своБоженн^ совешеное. ^ Н молите бс;- 
п|1естАне й на. "Н Дфе ДАлекостню поутд на |^а;лнны м«сте преБЫКАс: 
многы кремене & м (1А^ло1ргены есмо: всдко ва^ шо иАСтошфн и вкоуле 
зкнкоуфн с НАМИ люБнмь, н В1НН во:^люБлеиые гддвм целоуе, всуаны вл 
рА^лростетымн длАмн п(^нмоуе. " (ОжндАте вы сожцмтеные сопротн нл 
ЛЮБВИ, поле:;нАго вше наболшаго Ибо если великого во!^ак1ИИД окбидаю 
т^ кон в'а люба: Помышл^те, шсовые ва' иже толики БлнстАетесд л|1е1Ю- 

ДОБНН В0ЗДАК1НИА, ШЖНДАЮТЬ. АМИНЬ: 

"Нже во СТЫ ЗЦА НШеГО 1&ДНА ;ЛАТАОуСТАГО ЛАТр1АХА ко- 
СТАТИНАГрА . ПОСЛАННе ко АЛНЛНАД'Ъ ДЬПКОННСИ. ГлДКА ^. ^ 

Уто рыдАши, н по уто ^'мн' севе, н каз^нн л|^нелеши к6то|^ие ни 
Ц(хз^1 твои, НАЛожнти тоБФ во!^оглн БЫША. И толик» моуунтсству леудлн 

ВДАЛА еСН ДШОу свою, ПНСАНИА БО, 1А ПАтрПКИС НАМЬ ПРИСЛАЛА ССН, СНЦС- 
ВО ПОКА^АША у1А;КЛеННД рА^ОуМА ТВОСГО. ТЪМЖС И ЗСЛО СКОБЛЮ Н БОЛСИОуЮ. 

1АК0 лило тсБи ВС1АКН а№рА1;о и оухнфреине Згонд' с5 дшн твоей леуд, 

ШХОДНШН СОБНрАЮфС МЫСЛИ БОЛе^^НСНЫЛ Н не СОуфНА. Сне ОуВО Н рСКАЛ 

есн воз^метАЮфн. н томи' севе всоуе н втц1е, н в велиуАшн вре. уто 
БО отеУАлн па, или :;Ане 3 коукоусА не возмогла сси преселн нд. ибо 
слнкд по ткоемоу Й!;воленню лреселшюфи нл'. всдуескдд подвнгшн и д« 
ствовлшн, Афе н конс1|ь Д11Л0 не лрнде. ни того рдди Боле:;новл' подобдс. 
не гли БО снце шУло (л. 369) вгоу.^дд болши на венцы Боудоу. уто уво 

СКОБНШИ Ю СИ, НМН мы ПрОСЛДВДШеСД, Н лило ТеБ1; рАДОВАТН^ СН рАДН, 

и лнкоствовд' и всУАТн !;Ане снцевык! вефн ндше достонство превосхо- 
ддфАд сподоБихосд. НО поусть ли К1же !^11 соскоБлае ТА. и УТО преву- 
ВАННА :д('КШНАГо слдулшн. Безмолвие тина и Бб;м1Атежне много, теленос 
1здрАвне. дфслн нд тожнфс, ни продл1Анн1|А грд нм«еть. ИИ УТО & ей ко- 
ни. КС1А БО ми СНА 1АК0 3 НСТОУННКА НСТАУДЮТЬ. ИБО ГНА МОСГО СЛПД 

:;д11Шндго. н гдиА моего ди^корА. нм1 Бе1;лрестАНн снен Д'ЬЮфн идшс 
рекнее поко. реуе же ^'' н доврй лдтрикн, &^ превывАс во блгодшнй н 
во веселии, и в локон мно:;н. поелику мофьно е во :^«и1не преБывд- 
ннн, Афс же 3 слоууивиенсд в кесдрин рыддсшн. и сие достоин сеп 

ТВОрНШИ. ИБО ТАМО СВ-ЬТАМ ПАКИ НА СПЛСТОШ ВМЦЫ. ШО " СНМЬ НА ПрО< 
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мнми^тн, п^осддвддти и уо^дитн н е^гждсдтн, со ин жб %Мк €Т(^Ау||1б м;- 

ГИДНУ Шхб^ N0 СМД ОуКО 1Н1КТ0 В1. Дфб СфИИКЬ. А1|16 И ММО^^Н СИА ГАЮТЬ. 

ищк со мн гиь мон пслинн сфбнкь. шо 11^2;внтв|^н фл|1бт|^нд 6ППЛ тоу 
м ч]1«гА|мц« П||еш1а11т1, й (шмд сом^лфАтн ил, н ниутояае шц1€ 
итш ко сон)^отнки11комь шинмь. ниже сом^ДфАти с ннмм. имубсоже 
«1Б1||Дтн. ДДЖ6 оуко ие смо^н н, никто снд ДА «меть, ИБО г^кАО люто 
до^шдп ми« к кесд(М1и. н А1|1е инуто иио постна бу люто, докашоть 

СЮ^НВШАДСД ТАУО Б€!(УНСД€ИАД ХОДАТВОВа'' ММ«. ТОАНКД Ш ПОСМДНЙ ИД 
БСДА БУ^. МДМ» ОуБО ДА И€ |^етеИА Я(№Б0уД0у Оу ТбБС И ВО К|М1|е пов« тн 

сил, не тко дд с»сннбаю, на да насаажо^ та, сна во моем коуял! вннд, 
сне вогдтбство мое. Сие сог(1Ш1еини мой йа^ноу^нне, рекше ё тасто он* 
вммн шесгаовд'' нскоушемн н п^^есеАптнсд ми«. к сн же инколн о^по« 
и. емд о^Бн хот«хо входнти в кдлддкнскоую ст|1Ау. своводившесл гаадта, 
I шномоу ид смятию ;дп^етнвшоу. мио^и бо нл^ с^тдюфс гдд^, шо 
гдиь еппь фд|№Т|»и шшдде тн н ку^% мходнть дд не пог|^еи1ит1| твоеп 
веснду и вед тво^н^ н оухиц^^еть ддже о^)^и та. и цедовАтн, и всдко^ 
мницГ ЛЮБО, и мо(л. ЗвО об.)нАстн(»е мнжескн и жески воз^внже. 
д же СНА САМША & т о^бо " еджо шкидд; но соп^нвидд поммшлп 
в сеБ«, МАте ин еднномоу & но](ве1|1ди>1||й^ сна, инуто & си гад. по2^« 
НИКОГДА, п||йдв в кесд^ю п)1нт^оуде н нссо. и в само {мстеинн пддменн 

Ш11111|и АСа»; и СНОБА. Н ПОСД'кДИАД СТ|Му1|10уМП Ш|^еТО МШТДАНфе в 

посдеие ст!^»^ г^дд; и тфднне тво|»а шо и в|му6 (к^лтд, н пефыоио^ 
о^мти. Б<в во сдмое (мстенне огинцу у|№ днь напдддюцша. к сн же 
нее поу'' :;лост(мддине, и т|^оу и сов^^вение. н слождфн по1(сто\ 
н но^у фккоуденк н ё ин единомоу к|^дуоу у ид бути, н еже с т^удо 

И 1(И0еМк Н ВДШНеМЬ ИСТОМАСИУ БУВШН. АКН М|^ТВ1| су ВИНДО но Г|М1Д1|, 

ТОГДА оуве л^ндошА к НА п^еть ВС , и на(»о, н нноуесгвоуинре, н 
ймокниА, и в^уеве и многу ндсаджаса в|1ДуекАннА. вешь вса на сдоужд- 

1|1НМЬ и 0уГ0№ДЮ1|1Н. но Н СНЦ6 МНОГУ ^|М1СПАА6ННе ШГННЦУ СОД^ЖНМ!^ в 

НОСАМИ Аюту Б«А. консни помААоу п|1бстАпше ибдоу И «№коуд«вдше. фд- 
|мт|^н же енль нигде ШАПше. но &кнддше нсхо ндшь не в«м уто са 
йа^воАНАО емоу. 1емд же оусо внд<вхц юю помдАоу ;Аое скоуевдёсА, 
оунушАА п^уее «» Зшесгвнн; дд пко додоу в коуноу. н мдао поутн. й 
САоуунвиюсА НА поутн б4. н всвхь соуфн^ нАмь. во^весгншА Бне!;дАпоу 
исдв(»й множество. весунсАеиммь. воииоцее кесд(1нскоую ст(му, н ншоую 
не недикоум^ ;жегше. н посл^над сотворивши, снд саушавшн т|1н- 
воу. п|1не со СОБОЮ войну и же йм^^шше м^удс. вопхоу во дд не 

Н ко Г(МДОу П(1НСГ0уППТЬ. Н КСЪ к БОП^НИ Б'ЫАХОу Н стыден. Н & САМО 

;елй вУССТВА Б4ствоую1|1е. 1ако й слмимь п|»е2;кнте||б стрду стань в)М)уун. 
тн, в СИ вс||1е суц1е виеа^ддиоу ид ^ори полвь йноуествоую1|1П. сн1|е во. 

10 
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подоБде |№1|1н. шо (1вуемн€ иенско^ство н пма^дтн л|юсмша л^шлтг 

" эе « эс С» О 1!Ч ми ^ 

нд«жб Б^п Ц1и п^ТАфн ц/кивщ ю, н пояААитн, н пос«динин ЩЛЫ ИА 
ка;мн\ Л1|1е не Н!;ыдоу. и ин сов^нскн ст^д. ни иедоуговднне мше мце 
зело ндлежлфбе нд. ми нмо ннуто сотвори ко идмь к^^оудшихь* но идде- 
яму с толикою 11)^о€тню дышоуфе. пко и см1ь (л. 370) ыА блд|^1тскн 
сАоугд оувоптн, ИБО И п|^в1|1Дхоу БЬбимн, И хвдлпхоу^ шо о1|%6 ммгй 
епА^шескн слоу со с|1ДМ0Т0Ю бившс. и сид блд(»ховы слоуги слишАвше 
п(^нБ11Гошд к ндмц И моАшхоу И МИЛН д«мхоу, глюфс, шо Д1|1е и во 
сдв|^ин нмдмы подд\ тоуию н|;бдви на & ;в«|1с си, оуслышАвше игемо 
п|^итбУб ко х)ммннб ХОТА посоБнтн ид. ин шидго мш1|1ДГ0 яретепшид 
ниоцм тн, но то н];ибмо8Кб вндд оуБО в€1||ь И ^в недоумшни вбдице сьГ, и 
ниже дб^дд совитовд ' ид во мстввиое уБнство н^ши. ниже пдми вноут|^ь п^- 
вивд'\ ](д и великое иенсговсгво, посла нгемо к фд)№Т|И1Ю спяоу. молп- 
сд попоутн идли дии, и иедоуговдмнп {мди и ;д иолеявдцюую вадоу, и 
ниже сице а|мдд и^пкда бы^ но посл«кдь во яришешн дмь €в«|^епш1е 
прйдошд, и 3 лрб:;внте никто смшдше престдти и пособнтн. срдидпю- 
ц|е и стыджфе по н!;вол€яню во фдт|1ид еппд гддусимь Бивд\ к|М111)Н1у 
н оутдпхоу А н1ц п|1иа(ивдемн не послоушду. уто яодоБдеть много глдти; и 
стрдхомь толнкй идлеждфн, н сиртн шстви«, и огинцы томпцт ми. ни во 
э фс своБОжень бу^ & :^ы зц^ишин. в сдмы полдне покнноуви ил вносило 
и:;кодпсд Атоуды. нд(10Доу всемоу плдуоуцюу и рыддюфоу, н п^влямю- 
||1оу сид сотвориюу. и сле1;к11|1нмь вс& и плдуоуфисд* и поноке оую в 
г||ддд н1;ьцо. & приуетник н«цы пришеши, тихо нл^ п^ождхоу (^мдаюцаи. 
и н«|и & ни шу. кдмо его ведете во пственоую сЦ^ть. ю же 3 лю- 
БДЦ1Н кд зело, глдше к нд, Анди молю тж. лууншс к сдв|^мс впд , токмо 
Алоуунсд 3 ид ндеже бо дфе впддешн, во окенне впдднешн. сид ц/^щ^ы 
ДОВОДА селевкиА гдид моего роуфинд своводида. ибо вело ид^ яоилд е^ и 
оутишилд. и тд молилд е нд^ дд в п|>егрАДИН еж л|1елоуиемь пть ми 
А ^д (л. 370 об.) лоп^фь бстожфн. и послд с нами улкд, и б- 
ндо тдмо, но ниже тдмо имкпше встоуннтн & нд^ ндвпксе. егдд во 
щуиа фд(1ет(^ин еппц и ;дповъдд селевкн шоже !;дпов«дд миогумн п^ 
фемн. лоне во свое л(^ег||дднн л^^идлд есть нд! и ш^ь фф сн^ кидахь ин- 
уто, но н^шеши к ндмь, сид уво сок(^мвдше & и1ц скд!;д же сг^^ойтедю 
своемоу тдмо соуфоу, всАУеское упокоение подд' ндмь. и Дфе нм)ми 

ЙНОКИ ИДДОу^ ХОТАф'е нд Д04ДДДТН, или С0К|^0уН1НТИ. ДД СОВ^ З^ЛН ДШ&- 

теле б НИМ еж сель, и тдко шюлудтса л^нвоу и. молж и во х(мминоу 
еж рддо нм^юфи, н иеово^^нмоу соуфоу п)^иБ«гноути нд. да епяскй роукь 
Н!(вежнмь* но сне уво не лретеп«хц п|^еБУвл во л(1ег|^АДни ниуто вида. 
3 жже лоси оухиф|ьени. шо нмь сне и удовл«. во е Асгоуплтн я б 
е нд иы иенстовствА. тдко в полоунофи нитожс оув1^'кви1оу'\ зело нд- 
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лежние фА^ст^ш я^сстцт ее пко глю; 1нжо1(Ж(иц яо^иод, дд щктть 
н б. п^^ддиа. иетбпдцж же жемд иддеждине елпское, N ми« не видоу- 
Ц10у. скдже ^' шко вш^н нАстдшд, стидАЦ1н н ;(^1!11|1И иоужоу, ею же 
ст^^цдшд, & фл^рых,. н в лоАоуиоцш вше МО ми'В еф'ввин п|^е!;внте, н 
сяжф I» во^Боуднвь €8 ммогымк вомеиц снд глдше востдии молю тп, 

ВД^1Д|Й1 во ИДСТДША !$Д'В БМЦЬ, 0у)^Д;0у111; 1(120 "'КОВО Б« Д ТОГДА САЦШДЦЮ 

ТА МО К иемоу гддхь и по подоБдеть тво^нтн. во г^ иб 110же п^иб«г- 

ИОуТН. ДА не АЮПШДГО ПОСТ^ДЖеМЦ Н же Н€ДВ)^НН ИМ01(ТЬ ТВ0|1Н' мдмь, 

поиоуддше же п^внте исходнтн н иофь во б« ло^т в нолоумофн. иофь 
теид и ш^уеиид. н сне не тое пдкн поустостн исполнено в%. н нн 
едй тоу сц нн едннь помдгдаи, всв оуво нд «стдвншд. шдуе сг^омь 
поно^ Бывц н Зуда ДБне оум^', (*^* 3^1) восго п^нт^уА^ь. повелмь 
свефн вжнгд\ но и сн п|к^внте поведи оугдснтн. дд не влв д^н |^уе 

СВ'Пб П^Ш^ЫВДеМН к НД. НДНДДО^ НД НД. Н ТДКО уГДСНШД СВ«|1Д тпко мскд 

во1;А1||е иоснАО, жесто во б« поуть $еАО н сон|ит1ве н кдме. пд нд но« 
гоу, н;ване мп додоу виоут|№ соуфд, и мдао не погиво. тдже нскоунвь 
вдАУИмь вфие п^внте^ь. сноун во ни н смь б поа^мнива, н снце 
руководи хоакдхь ндуе влево, ниже во ходи' моцшо б« по сш^евомоу 
жестокомоу поути, п то^ лютй в полунофн. умцслн УТО МН Б« лмо 
ТОГДА ст^ддд\ толикимн :^имн содежимоу. н ыгницу ндлеждфн, н ннутоже 
ВИДА & ухнфрдемц н т^елефоуфе вдвд^^ь. и Бонцюу н швнддюфоу в 
^ундхк й» не 11нн1лнтн!сА снд тоуию СТРАННА, дфе и ннуто нио сдоу- 
ундо Б» мн«, миогд НАША могы ^^шитн сог(1«ше11ИД, н иногоу МН по* 

ДА ИСКОуСГВА ВИНОу. ВИНА ЖО О СНД НА СТ^АДАТН ШО Д^Ь МНЮ СНА БЫ . 

нск Бо ДБне внд^шд МП соуфнн с весА^. еАт|м сдновннцы, н елнцм 

ИМПСГНИЦЫ. ^блНЦЫ в ВОевдсТВ«. '"блицы 6ИТ0|1Н. блицы ТЫСПфНЦ и нд- 

р6 весь, по вед дин ндв%фдхоу, оуповоевду, ид само змице тд ношд- 
хоу. и снд мню |^дзд|^джишд фд|№Т|^нА. и ;двнсть н^гнавшна нд' {& во- 
статнндгьддА. ниже :це в>€тоупившид шть ил' пко д:;ь нелфоую, ниже то 

тверда Н^ПВЛВЮ, но мню ВДВО уБО избавит ВТО и НИД СЛОуУШДДСД НА 
ПОуТИ СН|№УЬ СТ|1ДХН и Б^ДЫ, А НД БСА ДНЬ ЛАМПТОуЮ (^, И В МШИ 

ожиосд летАю 3 веселнд, ||дуюсд, дви велнво совровнфс совлюдем нм-ьд, 
ИБО снце им-ьд и оу€Т|юисд. ткм же и твою млю Убсно", не стоужлтн, 
но рддовдти'. н Бгд п|^ослдвл111тн сподоБлшАго ид* снцевдд стрдддтн, и оу 
севе молю нмътн снд. н ни еднномоу й:;рефн, евд же нивогдл в воувсь 
дошедши, и недоугь ве Зложнхомь со 1дстдви. н семь инк во :^рдвнн 

УП. и СТРАХА НСДВрНСВДГО СВОБОДНХОСД. многы вонномь соуфН. и з-вло 

п|^отивоу н^ шлоУАЮфнсд ( л. 371 об.) и лот|1еБны н:;шнлие {5всюдоу 
в НА теуеть. вен бо со Блговолеине нд п|^нмд10, дфе и зело е" поусгьше 
м«сто. но прнлоуунло вАц* моемоу вы' дн4кво|юу :^« и" и в ве€Д|^ию 
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ПОСЛА слоугоу своего ид се истое, моли не п|1едпоУ11Т11тн свое» 7с|Н1мт1У 
нноую. н нмнн мно!^н тоё тво|^ишА ноуио йепфем бути сего йиы п^- 
поунтдт. и поунхомь в домоу его. и во вс1 оудовАИ иа1 шо и Б|^а11н' 

УАСТАГО и многого (^АДИ П|1ен;0БИАИД. П|^11Де ЖО ГЖА МОП САВ1ДИИИ дывно- 

нисА. в то же диь в о же и мы п|^Адохд сок||у>и^*<^ ^^ " п^ит^уид, 
Акн в снцевомь во;|1Аст« соуфи егдА и двнжати иеоудоБио е'. мдтс 
оусе^^дне юиошствоуюфн, и ин единого & Боде^иеиЁ! смрАЮфА. готова 
ко гмоц1е Бмтн, н во скифию потн. лоне сицево скиошдше слово шо 
ТА иАмь ввести имоуцммь. ГОТОВА есть шо ие во!;|^атиса в томоу ни- 
где, но токмо превывАтн. ндюге АЦ1е воудемь. $мо же и сию п^мша 

1|(^К0ВННН со МНОГЫМЪ ТфАИНеМЬ, и ЛЮБОВИЮ, и ГДНЬ мои К0Ст1т1НЬ БАГО- 

гов«1ИГкшин, н:д^АВНА БЫ оуБо зц^'к БЫЛЬ, и писАль мн« МАП ДА ПВО повелю 
емоу п)^11ти. моего, моего ^ади к)м>М11 п)^он;воАениА ие см«еть п(^йтн. Афе 
и велмн желАеть ш5 глють. ни тоу п^евывАТн могц к|»ыет бо ел и 
тдисд. ТОЛИКА его содежить :;ла шо глють. маю уво дд не иидко сотво- 
риши м«стА )1Ади. А1|1е жс ПАКИ Й!;воАиши искоуснти п)И)нз^воление н. ты 
оуво СОБОЮ дд интто |1еуешн. по нскоушеиии твоемь, )^ш;оум« гд« оумы- 
шлпю п)^о ид1 и дфе оу)^А:^«€ши шо баи тоу н«гд« во примосконь 
г^д«. или во киз^ице, или бан^ь иикомидии, и сие прими, ДфелА ддлеуе 
нигде, и м-кстд сего дАлеудше. или толнко елико м«сго сие дд ие при- 
меш1. поне жестоко ми е велмн, и лютк. в идстошире во много упо- 
коение !Ц1& приелю, шо и во двои дне Зложи всю п б яоути Бывшу" го- 
ресть, ДА А вспхь приклюуиви1нск1 ид скорее, еже во изгнании семь. 

БлГОДДрЙ Н СЛАВИ СДННАГО Б?Д ВО ТрЦе СААВНМАГО, &Ц(к и ^А и сгого 

дхА, нн« и прио, и во вти вккомц аминь: 



Листъ 405—411: Каталокгус албо реестрь вс^х книг бо- 
жественнаго 1оана Златоустаго арх1еписБопа Константине- 
полскаго: которые суть главы преведены и которые не пре- 
ведены, преведены убо по чину книгъ на предь полояси- 
хом непреведенные того ради зд']Ь яко в предословие 
книги сее явихом вины о том там да размотрится прн- 
лежне о семь ^). 

Перваа часть, котораа ест ветхаго закону. Б быт1е бесЬдь п. 



') Загаав1е написано киноварью. 
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о Бытья «танаю, н о пост1^хЬу слово. 

Яво первый челов'!1Кь есть возвышов надо вое еотворевие, слово. 

О Адаме, и Евьве, бесЬда. 

О Бытию, и заповеди ядениа от древа ко Адаму, слово. 

О падению перваго человека, бесЬдь и. 

О Адаме, содомлянехъ, Ахаве, и о покаан1ю, е|6во. 
' На оное в Бнтье, вражду пододЕу между то((ою и женою, слово. 

О вЪре Лвраамове и жертвер. Исакове, слово. 

О потщанию избавления блнжняго, и чего ради Авранв наречен 
есть Авраам, беседа. 

О Иосифе ткЬ от братии продаяь былц слово. 

О иосифове воздержанию, слово. 

О Моисею, слово. 

О том што писано есть в Судяхь, главы 'Му Ёотаи уготовился на 
брань, и обев9(ание о(№щаль, и прочие. 

О в^ре Аньны» и о алване, бесЬдь, в. а перваа не обретается. 

О Анне, и о Сомоиловомь воепитанию, беседы 'г. 

И паки о Анне и бе^престмннх молитвах, бесЬды д. 

О той лье Анне, бес^дь е. 

О Даввде и Сауле, и о гержевшю, беседа» 

О преподобию, и о Давыде, и о Сауле, беседа, к. 

Ижь не безбедно есть ходнтн на поворища» н о Даввде и Скуле, 
беседа. 

О словах Давидовыхь: хто есми аз, иж тамвую благодать обрФл 
есми, и пртие беседа. 

О Атеаломе гонящих от отца, и о логвбеди его, смво* 

О Илии пророце. словъ л к 

О вознесения Иливне, беседа. 

О Неомане снрскомь от Блисеа иецеленом, слово. 

О Едиеею и сирокях лукавствах обличенных, слово 1^. 

О претерпени Иевьлемь, бесе^ь %. 

О блаженьномь 1еве и Аврааме, беседа. 

На Исайю предословие, первое. 

На Исайю прекословие, второе. 

На Исайю пророка толкование. 

На оно Исаиево: если хошсете и послувтрте мене и врочве. 

О слове Исайи, видех Господа седяща на престоле высоце, и 
прочее, беседъ 1в. 

О месцу Исайи, з главы |к, воспеваете Господу лЛгйе новое, 
хвала его на концех вемли. 
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о м-Ьсцу Исайи, з главы ^и, радуйся Сшн се ц|ф твои пршпель. 

О Ёремее пророце, слово. 

На о н о Мудрости, праведных души в руце божий суть л прочее- 

О трехь отроц'Ьх, беседа. 

О светои Сусаньне^ беседа. 

О 1оне пророце, беседа. 

О жЬщу Захар1и, главь п^ ое нуж восток имя еиу, под с&в1ю 
его взыде солнце. 

О варжвню, семи МаквовеН| беседа. 

О исповеданию гр^ха, слово. 

О Фарисею и Мытаре поучение. 

О молитве дражайшаго креста, словь ■• 

О Давыдовыхь пясняхь (81с), слово. 

О м^ецу псалма •о», лсаовЬы вся чудеса твои Господи, беседа. 

О м'Ьсцу псалма ♦, терпение у благих не погабвет во вЛам^ 
беседа. 

Толкование псалма кв и сто шестая на десять. 

О мЪсцу псалма кд, Господи наставн мя правдою твоею. 

О м^сцу псалма ке, Господи призри и помилуй 'мя. 

О м'Ьсцу псалма к$, Господь проев^щевие мое и вбавленое мое 
и прочее. 

О жЬсщ пса1ма 1н^, Господи БояБв мои въ в1ки исповФм ти ся. 

О мФсцу псалма лг, кто есть человФкь хотящий живота. 

Толвовавве на навис псалма, и. 

Толкование на псалом и, помилуй мя Боже, бес^дь «« 

О мФсцу псалма ^н, услыши мя Господи иж оладчАвши ми- 
лость твоя. 

О м^сцу псалма од, спидет яко дожчь на руно. 

О мЬсцу псалма ВД| да не вовЪжв прогнФваещися на нь. 

О мЪсцу псалма ТГ| кто востанет мв на лувавнуюцвх и прочее. 

На псалом ус, воспойте Господом вся земля. 

Вытолкование ' на псаломь сто в пятьнадеслын, в^ровах т^м же 
и возглаголах. 

О м'Ьсцу псалма |1Н1, благо сотворил есв с рабом твовм Господи. 

О м'Ьсцу псалма "^п, блнзу еси Господи и вси путие твои правда. 

О м1сцу псалма ^м, да будет же мир в силе твоей и дреузоби 
в столпах стЬн твоих. 

О м§сцу псалма |^|к, не вниди в суд с рабом твоим ГосаодИ| яко 
не ооравдится пред тобою в проч. 

На псалом, 1^н, хвалите Бога во святых его. 
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I 

Второй частв реестрь воторы есть на Матвея, Мар- 
ва и Луву. 

Тодвовааве Златоусфово да евангежвю Маюеову, бае'Ьдь та. 

Тодвование на юавгелвю Матеееву, бес§дъ:ид. 

Остатвовь 3 евангелии Матвеевой бесЬдь кг т^иь чином разло- 
женнонь. 

3 главы в, егда рожен есть 1исус во Вифлиом']^ 1в>дейсв(М1Ь) в 
прочие на богоявление Господне^ 

С тое же главн, аггель Господень явился во ен1 1ослфу, и 
прочее, на празнивъ младенцев. 

С тое же главы, о н|цюженвю святых веввявых ]иаденцов. 

С тое же главы: на оно се ангель явился, и прочие, по правд- 
нице богоявления. 

3 главы д, веден есть 1исус в пустыню, и прочие, в неделю 
первую поста. 

3 главы в, егда вид^л 1исус толщу возшел на гору. 

С тое же главы: хто чинит тав и научаеть, наиболшии наречется 
во царествии небесномь. 

С тое же главы, слышали есте иже ^[>ечено есть даевним, да 
будешь любити ближняго твоего и прочие: на празнив сэятылс 1оана 
и Павла. 

3 главы %: егда поститес, не бывайте яво лицемеры: читаемо во 
среду на день першие нед'бли поста. 

С тое же главы: на тое жь* 

3 главы ^ на оно: стережитес!» от лавввых проровфвь. 

3 главы 41>, вшедше 1исус бо лод1ю, превезся, и прочие, (в) не- 
делю N1 по пентивостию. 

С тое же на оно: преходяще 1исус вид% челов'Ьва седящаго и 
лровие: о обращевшо Матвееву. 

3 главы д| ять 1оана посадил ь в темницу на усевновение 1оана 
Ерествтелв. 

О том же. 

3 главы ег изшедше 1тсус пошел во страны Тирсви в Сядонсви 
и проще. 

О жен^ хананеисвои. 

3 главы и горе миру от еоблавнов, потреба вж бы нришли. 

С тое же на оно, Господи, если согрешить брат мои^ вояво от- 
пущу ему. 

О том же слове евангесвом^ о том воторыи должен был десят 
тисящеи талантовь. 
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3 главн 4н: если достоит челов^кови отиуетити жеиу свою по 
всякой вине, на обретение честнаго креста. 

Похвала Максима, и яковы поиненоваяин мают бти жены. 

С тоеже главы на оно: есмы оставихом все: на паметь святаго 
Павла 

3 главы кА егда се приближил до Ерусалиму: на Госаодне во- 
хождевае дик. 

С тое ж главы, о древе смоковницы, от Господа проклятой. 

3 главы не, и что сотворите единому от намн^йших моих и 
прочее. 

О богатом и убогом: и о чинению милостыии^ 



Марко. 
На евангелию Маркову, бесЬдь д|. 

Зь евангелия Луки остатки. 

3 главы а, о рожестве святаго 1оапа Крестителя слово. 

3 главы в, и положила его во яслеx^о рожестве Христове бес^Ьда. 

3 главы 1, о впадшимь в разбойники слово. 

3 главы €1, о отцу и двух сынехь беседа. 

3 главы 21, о богатомь бесЬда. 

3 тое же главы: о Лазарю, и о богатом, бес^дъ д. 

3 главы ^1: о Закхею слово. 

Третее части реестра. 

Которые толки мают на 1оана Деяния Аооетолские, и учения 
1$ветые. 

(Т)олкование Златоустово, на Хоаново евангелие, бес^дь !«(. 

БесЪдь нЪколко на 1оана по чину главъ. 

На первую главу, о иЬре во Христа. 

С тое ж: быль челов^вь послань от Бога, о стом 1оаие Щ>е- 
стителю. 

3 главы % придет час, когда истинные поклонцы хвалити будут 
Отца и прочие. 

3 главы м: о Лазарю восвресшомъ. 

3 главы €1! вы друзи мои есте, если учините что вам повел'Ьваю, 
бесЪд в. 
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На деяние апостольское, бес^дь яе 

О предателю и тайнах Господних. Учения святые. 

На день страсти, бес^кь $. 

О преданию 1юдине: на вечерю Господню. 

О разбойнице слово. 

О кресте и о разбойнице, на день преуготовления, бес^дь к. 

О кресте Господневсь беседа. 

О воскресению, бес^дь $. 

О вознесению беседа. 

На пентикостию слово. На пентикостие и о святом духу слово. 

О светои троице слово. 

На день обновления и о святости, слово. 

О вбздоянию святых и о различных честех, апостолских, и о 
геоне, слово, ч 

О мученицехь слово. 

О мученицех ияс албо наследованы албо непохвалены мают быти 
слово. 

О блаженновсь Филогоне реченое. 
На Ювентуса и Максима мученики слово. 
Остатки со епистолии Павла, бесЬдь д|. 
О слов^хь Павла не толко и похвалюс в бЪдах. 
О слове Павла, поздровите, Акилу, и Прискилу. 
О розводе. 

О главах Павла, не хощу вас нев'Ьдати братиа иж отцы ваши 
вс% под облаком быша. 

О вЪре, надФи, и любви. 

О словех Павла, егда покорятся ему всяческие, тогда, и прочие. 

О милостыни и о паданию на светыхь. 

О словах Павла, амающе того же духа в'Ьры и прочие. 

О тых же, и противь монихиянъ. 

О тых же и о милостыне. V 

О словЪхь Павла: о дай бысте подъяли мало н'Ьчто безум1я моего. 

О помножению евангелия. 

О словФхь Павла, о усопших не хощу вас не вЪдати братия. 

О похвал'Ь светого Павла бес^дъ и. 

О зношению наруганя, и о обращению святого Павла. 

Четвертой части реестр ъ. 

До епистолию Павла до римляновь, бесЬдь дк. 
Который есть на светаго Павла. 

11 
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На епистолию первшую Павла до Коринеов, бесбдь ц|. 

На епистолию вторую Павла до Коринеов, бес^дь д. 

На епистолию Павла до Галатов толкь. 

На епистолию до !Ефесовь, бесЬ^ь кд. 

На епистолию Павла до Филиписеевь, бесЬдъ ег 

На епистолию Павла до Каласаевь, бесЬдь В1. 

На епистолию Павла до Солунянов первшую, бесЬд Ъ 

На епистолию Павла до Солунянов вторую бесЬдъ е. 

На епистолию Павла до Тимоеея, первшую бес*Ьдь Н1. 

На епистолию Павла до Тимоеея вторую бес'Ьдь ^ 

На епистолию Павла до Тита бес']Ьдь г. 

На епистолию Павла до Филимона, бесЬдь г. 

На епистолию Павла до Бвреевь, бесЬдь дг. 



Пятой части реестрь который есть о различных вещах. 

До люду антиохиискаго, бес^^дъ г, которых знаменованиа на- 
сл4дуютъ. 

Виномь мало наслажатис. д. 

О беодосиа великаго царя благочестиваго, и на глаголь апостола, 
богатым того вЪка запрещай, и прочие, к. 

О посолстве Флявпяна епископа за град и о клевет'Ь. ^. 

О терпению, и о претерпеванию, и о воздержанию от клятвы д 

Иже смерти не ятис, но греха, и иж клятвь всяким обычаем 
стрещис. €. 

Иже полезнь ест страх властелеи и о клятвах хранению, г. 

Иже смущение до грЪха потребления полезно, о сотворению и 
о выстереганию от клятвы. ^. 

До преподобна подвигь и о выстереганию от клятвы, н. 

О излишней страсти, и о слуханию слова по брашнах, и иж не 

клятис. ^. 

Прироженное мира выповедание сопротив еллиннов, и от устре- 
жения клятвы. 1. 

Благодарение ко Богу. д|. 

О сотворению человека. К1. 

О пременению смутных, и о сотворению человека, г I. 

О люду избавленном, от вслкиа скорби, и о воздержанию клятв 
напоминане. Д1. 

О напасти града Лнтиохии. €1. 

О междуусобных бранях того ж града. г\. 
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До властелей и от Оеодосиа царя яко посланных, для изысвива- 
ния столпов сокрушение. Н1. 

О посте, на слово апостола, радуитес о Господе всегда. #1. 

До любодеи на ромах тружающихся. к. 

О царя со градом умирению. кд. 

Краткописанне до просвщаемых, о женах, венцах, и златом себе 
украшающих, и ве1Дествах, и чаровства насл'Ьдующих. кк. 

О пакаанию и воздержанию, и девстве, кг. 

Ижь христианину подобает житие доброе м'Ьти. кд. 

О доброхшомь общованию. ке. 

О жития добромь. к$. 

Иже 3 мал'Ьйших начато преподобие, к;. 

О клятвь воздержанию, кн. 

О ухожению от клятвь. к-е-. 

О против гневающихся, л. 

О гн-Ьве. ДА. 

О гн'Ьве же, о долгом житию, и о смирению, лк. 

О милостине и милосердию, лг. 

Иже ест наука милостиня над вс^ науки наприбылн'Ь&ша. дд. 

Иже потреба много попечения м^ти о Божию желанию, и о 
милостине. дб. 

О милостине и милосердию, дз. 

Ижь великаа ест доброд^тел противко нам согр'Ьшающим отпу- 
щати гр'Ьхи, и о милостине. д;. 

О смирению и о тихости, ди. 

О смирению, и иж настоящие яко бы не были^ взгаржати по- 
треба* м. 

О пакаанию, и иж не подобает о соб'Ь падшемь отчааватис. м. 

О пакаании, и иж великаа доброд'Ьтел есть свои гр1хи познати. ш. 

Яко о своей души попечение потреба м'Ьти о молитве и по- 
каанию. ёк. 

О празной хвал'Ь и о тщеславию. йд« 

О зависти и ненависти. О ненависти и зависти, ме. 

Иже всегда подобает гр'Ьх м'Ьти на намети и о судЪ. мв. 

Ижь надмучение горе есть царства небеснаго отпасти и о суд^^. м;. 

О страшномь суда дню, и о милости Божиеи. мн. 

О суду и о лакомстве которое не с великости, но от произволе- 
ния судимо бывает, и о тбх которые о егонскои мученице не в%- 
даютъ. МО'. 

О т^хь которые о егонскои мученице в'Ьрити не хотят, и о суду. и. 
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О згодеи любви^ и о доброд'Ьланию лжущим. на. 

Во смирению Христос пасл']&дован .мает быти, о злых забытю, 
и иж во преподобию положенное смутити ничесо же може. нв. 

О любви по Бозе и зависниву. Гг. 

Противь т^хь, которые пиянству и сладострастию служать. ид. 

Противь збыткующихь; и которы ест удали на сладострастие и 
о настоящаго в^ка скончанию, не. 

О мнишеском житию, нз. 

О том же и о суду. щ. 

О житию мниховь, и о читанию писании, им. 

О благодати котораа нищим давана бывает, и о житию мни- 
ховь. Н'О'. 

О берущих недостойне Божий тайны. ^. 

О святых таинъ приобщению, а иже приобщитис не хотяще, а 
ни при молитве достоинь ест быти. ^д. 

Полезны сут искушения мерные, а иж Богу служа ще напасте 
ожидати мает. ^в. 

Для любви Христовой всякую потреба беду зносити. ^г. 

На болшее в говению снискание благодарение, '^д. 

Богу б^кагодарити маем, иж ничтоже тяжкого не заповедал ь. 

Царство небесное без гонениа и трудов доступитис не можеть. 

Ту мучитис грехов подобает отпущение. 

Обидящего мужественне зносити потреба, Бога ради болшеи есть 
нижли добродЪтел. ^н. 

Гр'Ёшные оплакиваны мают бы1'и живущие и умршие. $#. 

О умерших не плакати, но милостис лепеи. о. 

Ничесо ж полезен пость, если других д']&ль не будет и о мо- 
литве. ОА. 

О посте: и иж божие щедроты размышляти наиболшее есть при- 
ношение. 

О посте святыя четыредесятнице^ нижь ленящимся нам никото- 
раго не будет оправданна. 

Полезно быти убожество в части перваи в бесЬде 'е о вЬ^е Анны- 

На оное евангелии у Матвея, егда узр'Ьль Господь, толщу в 
части в н. 

На евангелское оно, колко согрешит противь мене брат мои, 
к части. 

Ижь до конца стоящему уповати не потреба, а ни падшему от* 
чаатис. 

Лепеи есть неправду терп'Ьти, нижли д^лати. 
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О молитве, 
о покаанию. 

Учителное и запретите л но с. 

О священничестве внигъ г. 

О сокрушению сердца книги к. 

О провождению Божиим до Стакгирия мниха книги г. 

О провождению Божиии и о смотрению, реченеи 8. 

О молению Бога, книги в. 

О хвал'Ь Божеи слово. 

О любви Божейу и о претерп'Ьваиию противных слово. 

О д'Ьланию благодаренеи Богу, не толко словы, но и д']Жлы, слово. 

О молитве Господней беседа. 

На испов'бдание апостолское толкование бесЪдъ дв'Ь. 

До новокрщенных бес^Жда. 

До хотящих креститис бесЬда. 

О воинстве духовном бес']Жда. 

О воинстве христианскомь бесЬда. 

О искустве науки беседа. 

О горлице и церкви беседа. 

Ижь никто ж смущен бывает, толко сам от себе вовглашенье. 

О добродетелях и согрфшениах речение. 

О любви, котораа все управляет и совершаетъ, слово. 

О смирению слово. 

Да любим вс^х, и напаствующих слово. 

Иж бысмы благословили кленущим. Христовым и святых подо, 
бием слово. 

Иж бысмы никого от братии не соблазнили слово. 

О злости от нас искоренению слово. 

О злости изгнанои и преподобию введеном слово. 

О изгнанию гр'Ьхов памяти слово. 

Плоти похоти иж бысмы не наследовали, слово. 

На преподобна родителей на уповаем, а ни з (г)реховь их тре- 
иещем, слово. 

Против отчааниа и^^Фордости, слово. 

Доброд'блающе да не отчаемся слово. 

О челов'Ьческом неблагодарению и о доброхотстве противь ближ- 
ним благод'Ьании Христовым подобхевЕЬ, слово* 

О празнои хвал']^ вожделению, слово. 
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Противь объядению и плоти наслажениам слово. 

О зело малых грес^^х небезб'Ьдности слово. 

О суете и вратвости настоящаго живота. 

О поваания, бесЬдъ 1. 

О поваанию, слово. 

О поваанию и испов'Ьданию, славо. 

О исповеданию гр'Ьха, слово. 

О посте, слово в. 

О милостини и странноприимству, слово. 

О милосердию, слово. 

О милосердию, и о двух женах вдовах бесЬда. 

О раздаяния вещей твоих от тебе д^ланаых и о житию мнихов. 

Не изысвуем убо сих прилежно, слово. 

Речение на настает новаго месяца егда не пришел в народ того 
дня еписБОпь антиохиисвии Фливиян, противь т^х воторые новом'Ь- 
сячиа соблюдают во граде пляшу, и на слово апостола, все во славу 
Божию д'Ьлаите. 

Егда избран был 1оань Златоустыи презвитером быти о соб'6, и 
о еписвоп^, и о люду множестве, слово. 

О изгнанию святого 1оана Златоустаго беседа. 

По возвращению перваго изгнаниа беседа. 

О возвращению святого 1оана от Азии до Константинополя беседа. 

Егда Сартонинус и Аврилианус изгнанный были, .... изшель 
быль от града, и о лакомстве бесЬда. 

О приатию Сивириана. 

Сивирияна еписвопа о мире, слово. 

Епистолеи семь. 

Иновентию папе римсвому. 

До того ж Иновент1а. 

Кириаву еписвопу изгнанному. 

До еписвопов и презвитеров благочест1а ради в темницу ввер- 
женных. 

До Оеодора упадшаго запретителное п^шее, албо о исправлению 
падения. 

До Оеодора мниха. 

До Алимпияды жены знаменитой. 
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Пов^стиа албо ответы. 

Противь еллинов Вавилы епископа и иученика житие содержащи, 
книга А. 

Противь жидовъ речение е. 

О неспостижимом Божиим естестве против аммопеем бес^дь е. 

О клятве слово. 

11|>отавь еллииом показание иж Христос есть Богь. 

Противь амоненон слом. Против ерепюм, слово. 

О сравнению царя и мниха книга а. 

Противь наругателемь житиа мнишескаго книги 'г. 

На Еутропиа скопца беседа. 

Иже подзаконные жены мают вкупе пребывати с мужми, слово. 

И противь преблудод'Ьевь, и т'Ьх которые приемлють наследницы 
вм^то сестрь. 

Литоргия светаго 1оана Златоустаго. ' 

Реестра пятуи части конец. 



II. Примъчан1я кн. Курбскаго къ переводу творен1й 

1оанна ^И^аскина. 

(Ивдаетея п8 рук. Иоек. Руа. Нув. ХТП в., № 193). 

Противъ словъ текста: вЪдати убо подобаетъ нероженваго го- 
мон1мумъ быт!....— на поляхъ: „Сказ. По кгрецку гоиошмунъ, а по 
римски, екв1вокумъ, а по словенскиж н! едано знамянующее, а С1е 
Д1алект1цки глаголет Дамаскив" (л. 12). 

Противъ словъ текста: а яковыи был бы образ разл1Ч1а шкакоже.... 
—на поляхъ: „Рекше в-Ьдаемъ шкакоже" (л. 14). 

Противъ словъ текста: кождый бо снихъесть 1м^юще душу ра- 
зумну 1 смертну.... — на пол.: „Сказ. Рекше, разрешителну отт%ла,до 
времен! воскресетя: ^ не яко епикур1яне глаголют ищезателну'' (л. 15). 

Противъ словъ текста: а зло благосп, 1 существа не быт1е.-.. — на 
пол.: „Сир^чь хужте 1 недостойней зло благосп, а существа небы- 
Т1е« (л. 21). 

Противъ словъ текста: подобает в^дат! иже Богъ н1чесоже тер- 
П1ть, 1 весь вездЬсый.... — на поляхъ: „Сир4ч, шким же бывает обем- 
лемъ а ш удержим^ (л. 22 об. — 23). 

Противъ словъ текста: 1 в'1к ед1нъ вс! в'Ьк! содержащхи.... — на 
поляхъ: „С1реч, вес пастоящ1и в^къ от создан1а М1ра, аж до скончаша' 
(л. 27). 

Противъ словъ текста: 1бо не плотск! по естеству преобразуются, 
а ш имЪютъ тр! образы вел1чества.... — на пол.: „Всякое бо гЬло тр1 
образы вел1чества 1м4етъ, С1реч, долготу, ппроту, толстоту" (л. 28 об.) 

Противъ словъ текста: с т^Ьх ангельских сиъ, та, яже стар4й- 
шшство им'Ьла над земным ч1ном.... — ^на поляхъ къ ел. „та": „С1реч 
С1ла« (л. 29 об.). 

Противъ словъ текста: 1бо т-Ь от земл!,' 1 воды, воздуха же 1 огня 
повелешем создателя быша.... — на поляхъ: „С1реч, тЪ отъ подлежащ1е 
вепц" (л. 30 об.). 



] 
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Цротивь словъ текста: окрестъ воздуха отовсюды огнь, а вн'Ь 
всЪх вокругъ быт1 небо.... на поляхъ: „С1речь, около вс^х четырех 
СТШХ1Й* (л. 31 об.). 

Противъ словъ текста: оно само быт! з'Ьло тончайшаго естества, 
шо бы дымь.... на поляхъ: „(Лречь, еже последнее къ высот!*' (л. 
31 об.). 

Протнвъ словъ текста: афрадтю убо глаголют некогда денн1цу, 
некогда вечер Н1цу.... на поляхъ: „Деннщу глаголют егда пред солн- 
цем восходит, вечернщу ж по солнцу заходящую" (л. 31 об.). 

Противъ словъ текста: обычай убо божественному писашю есть, 
воздух небо нарщат!, понеже зр1м его к гор ^.... на поляхъ: „Оранос 
елл1нск1и, а по словенскш гор^р^Ьиха"" (л. 32 об.). 

'Противъ словъ текста: аще 1 сем кругов за сем небес разум^п 
восхощешь, никакож ктшна в правде умал1тся... на поляхъ: „Гла- 
голеть, аще седмь круговъ С1речь, седмь путей по шхъ же планеты 
благоч1нне по бож1ю устроен1ю, шествуютъ, которые круп, албо пут!, 
уч1тел1 церковные, вс! во ед1ном небес!, рекше, въ тверд! быт! разу- 
мЪютъ. шкако правда умал!тся, ! с1це по божественному Павлу тр! 
небеса гм^п будем, с!речь, первое небо небесное, потом твердь, по- 
сл%д1же воздухъ, бо ! то тсаше небом наречет, як зд% Дамаск!н св!- 
дЬтельствуеть" (л. 32 об.). 

Противъ словъ текста: Т'Ьм свеплам первородную св'Ьтлость соз- 
дател влож!лъ, не иже бы потребова! другаго св!та, но !же бы 
неправеденъ св'бтъ он был... на поляхъ: „Стречь, яж прежде сотво- 
рен!а свет!лъ, во трех днех свет!лъ без солнца ! луны, !зв'!здъ, богЬ- 
въ четвертый день сотворент суть* (л. 34). 

Противъ словъ текста: с т^х светвлъ, седмъ планет глаголютъ 
быт!, ! поведаютъ их прот!въ течен1я неба своим дв!жен!ем тепц, сего 
рад! ! планеты, с!речь, блудящ1е нар!цаются... на поляхъ: ^Блудяпце 
сего ради нар!цаются, !жь овогда поправу солнца, овогда пол'Ьву гря- ^ 
дуть, не яко солнце, яж подъ ед!ною чертою ход1ть, которая черта 
екл1пт!ка нар!цается (х. 34). 

Противъ словъ текста: а нопц под землею заходяще ! друг!мъ 
свет!лам уступующе вечеръ состав!ло.... на поляхъ: „С!речь, солнце 
друпм свет!лам уступует як, месяцу ! звездам (л. 35 об.). 

Противъ словъ текста: родятся убо часто ! кометы, ! знамяша 
н^к!е во смерть царей.... на поляхъ: „Кометы зв^ды хвастатые, або 
тФм подобные* (л. 36 об.). 

Противъ словъ текста: обретается сопропвъ чрез глубокое центро 

12 
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солнце под землею, а луна на земли.... на поляхъ: „Центру мъ, есть 
точка тгалая сред! самые земли^ (л. 37 об.). 

Противъ словъ текста: поставленны суть 1 мнопе пуч1иы, горы, 
островы, ПОТОК], и прхсташща 1мущ1 разлкные лгмен! 1 акты... на 
поляхъ къ ел. „Л1меш''-->„пристанища посолньи^, къ ел. акты— „Амн 
къ каменнымъ горамъ пр1стан1ща'' (л. 38 об.). 

Противъ словъ текста: откуды 1 облак! составляются, 1 облак! 
родятся, [исходящей сладкой вод'6.... на поляхъ: „Сладкая вода из мо- 
ря вытеглемая от солнца, обращается во мглу, которая пршдет в сред- 
нюю часть воздуха, тамо от студен! аера, згупц^тся, и разстопляется 
от солнца, албо от других, звездъ, 1 бываеть дожчь'' (л. 39). 

Противъ словъ текста: яко члов'Ькъ чувственный купно 1 разум- 
ный сотворенъ есть, так же 1 его святое м^^сто... на поляхъ: „С1реч 
рай* (л. 42). 

Противъ словъ текста: былъ яко другш ангелъ 1 т^м штался... 
на поляхъ: «Схречь зр§н1емъ божественнымъ'^ (л. 42 об.). 

Противъ словъ текста: Дхвный есть разум твои мною, С1речь 
моим с|уществом... на поляхъ: „Н! въ едшой ботвар! еще уд1вленъ 
есть разум боаий, яко в челов^це* (л. 43). 

Противъ словъ текста: не въ божество убо прилагаему въ боайе 
существо, но божественнымъ ос1ЯН1емъ... на поляхъ: „Схреч, боже- 
ствен будет" (л. 44). 

Противъ словъ текста: безплотна же 1 невщма, 1 необразна на 
двое разумеваем, хбо оные по естеству а т% по благодати, на поляхъ: 
„Оречь, телесные с чувствы по естеству, а по благодат! разумные, 
беземертные, 1 безплотные, рекше душа умная, 1 словесная, 1 совесть*" 
(л. 44 об). 

Противъ словъ текста: а которая убо не есть послушна, I кото- 
рая не преп1рается словы, жхвотная есть, которая токаемая нар!- 
цается... на поляхъ: „СиречЬ; егда руку ко сердцу пр1лож1шь, токает, 
* С1речь бхется, албо Ж1лы б1ются, 1 аще бы им запов'&дывал незнають, 
а Н1 слышат, бо С1а часть жхвотная^ рекше, садовная, далеко от сло- 
весные част! душ!: а средняя часть души, с!речь, еж душевная нар!- 
цается с!а покаряется умной и словесной част! души, понеж бл!жай- 
ша къ ней^ (л. 46). 

Противъ с^^овъ текста: ! семенная, родная, садовная, ! расп- 
телная, ! !зыидеть плот! с!я бо не словом устроятся, но естеством.... 
на поляхъ: „(Лречь умножает плоть' (л. 46.). 

Противъ словъ текста: потреба убо в^дап, иж мы гф А0((9до 
мнан^ 1 ист1нное благо, а еже мштся добро, разумеваем також 1 
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зло... на подяхъ: „С1речь, не гЬи1 Я1жним1 частьми души, аречь, са- 
довною 1 душевною, но разумною частью розмышлаемъ, 1 разсуж- 
дамъ^ (л. 4в). 

Противъ словъ текста: 1бо 130б12кеш, албо мннмса изоо1жеш бы* 
тн гнЪваемса, 1 бываетъ убо смешанно С1в возмущенхе, с вождел^нга 
1 гн^ву, особы убо гнЪва тр1: гн']Ьвъ яаь нарщается колерою, албо 
желчш), заналеше 1 ядов1тость... на поляхъ: „Гн^ву полагаетъ тр! осо- 
бы, албо трикратен. Первый, ира по рхмсша, гнЪвъ по словенеш, а 
пр1кладаетса таковый гн'Ьвъ, клену воспаленному, албо къ изгр'Ьбьам, 
1акь прудчайше 1 з-Ёлне возгорается, а скоро 1 угасаетъ. Друпй гн'Ьвъ, 
1ракунд1я, нарщается, уподобляется огню въ акел'Ьзе разгоревшему- 
ся, егда разгор1тся долго в жел^^зе горячесть его 1 теплота бываеть. 
Третьяя особа гн'Ьву, инфенс1о иар1цается, С1я уподобляется огню 
в трудовой губе вверженну, в н'Ьяше вещ! сокровенно и неявно горя- 
ще, а супцм 1мже каснетьса вс! истребдяеть, понеже обоих т-Ьхъ гор* 
шей, должайше нребываеть неугасающе'' (л. 47). 

' Противъ словъ текста: ядов1тость убо гн'Ьвъ есть, время ко отом- 
щенш сохраняюще, оттуды реченно грецкою беседою котосъ от ле- 
жав 1а... на подяхъ: „С1речь, иж внутрь лежит положенный гн'Ьвъ, 
албо злость на отомщев1е" (л. 47 об;). 

Противъ словъ текста: того яж не прешрается разумом С1лы 
суть, раст1телнаа 1 подобная ей прхростающая 1 токателная.... на по- 
ляхъ: Дого албо С1речь, тое част! души, иже веетат1ва, по римск! 
нарщается, а по руски помножат ел пая, которая въ садех и в зЪ- 
л1яхъ'' (л. 47 об.). 

Противъ словъ текста: С1ла выображаюпцш, С1ла есть часп душ! 
безсловесные, которая д^Ьлает подпомоган1ем чувствъ, которая 1 чув- 
ством нарщается... на поляхъ: „(Лречь, отъ внешних ко внутреным, 
яж им^ют свои поставленные Ч1ны, втайне сокрыты^ (л. 48). 

Противъ словъ текста: 1 Д1в оных яж помышляла, 1 тЬх яж вы- 
роаумЪла въ ц-Ьде сохраняеть, нарщаетъ наметать.... на подяхъ: 
9С1речь в памети 1м1т1^ (л. 50). 

Противъ словъ текста: С1ла убо помышлятедная чрез чувства ве- 
Щ1 объятые поручаетъ совестной 1 мысленной част! (едшаковы убо 
обе совестная 1 умная суть) которая пр1имующе 1 разсуждающе, 
посылает ко сие паметной... на поляхъ: ^Пршмуще, сиречь помышде- 
В1а от сердца исходящ1е от жхвотные част! душ! чрез послы, рекше 
внутренные чувства: 1 лознавш! 1 вырозумЪвш!, и разсудивпп, 1 по- 
ставов1вш1 ко управлен1ю, посылает къ намет! на д'Ьда исподнен1е^ 
(л. 50 об.). 
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Противъ словъ текста: но н^сть печал тое терпЪн1е, понеж егда 
нечувственне терпят не скорбятъ.... на поляхъ: „Ям вода греема, 
земля орома, 1 древо посекаемо, схречъ нечувственны, сего рад тер- 
пят без скорб!, албо без бол^^т^ (л. 51). 

Противъ словъ текста: а в члов'Ьцех убо хмФюпцх разум, бываеть 
вящей ведено естественное желан1е, нежел! вод1Ть^ свойственною убо 
волею 1 разумом двхжется.... на поляхъ: „В разумном, С1речь въ че- 
ловеце вящей управляеть 1 водить воля с сов'бтом 1 разумом нежел! 
В0Д1ТСЯ, албо вод1ма бывает от естественнаго вожделетя безсловесные 
част! души* (л. 53 об.). 

Противъ словъ текста: а всяко по существу соед1ненна богу 
слову вс']&хъ вФдаше 1м%л не л*юбов1Ю [но яко реченно есть] соед1- 
нен1а рад! во ед1ном подлежан1ю. на поляхъ: „(Лречь не яко любя 
пророковъ богъ отець дал сыну своему в']&дан1е всЬхъ, но все в^даль, 
яко отцу ед1Н0сущнцй 1 всес1лннй* (л. 54). 

Противъ словъ текста: а иже убо 1постас1 неразд&Еьны сут, 
ед1на воля, 1 едино дв1жен1е трех 1постасеи в челов^цех убо 1же 

едшо естество на поляхъ: „Схреч, шкогда ж разделяются ед1на от 

друпе [аще бы С1це возможно рещ!, немощ! рад1 уподоблеше незр1- 
мому 1 недомыслимому божеству] яко ж солнцу совЪчнн суть луча 1 
теплота, нкогда ж разделяются, ан! быт! едано без другаго может: 
еще и в иресущественнои троищ разумМ"" (л. 54). 

Противъ словъ текста: ко брашну убо вожделеше, хот'Ьн1е: саг 
МО убо брашно В0Л1 обяпе... на поляхъ: „Схреч, хот^н1ем нарицае^ся* 
(л. 54 об.). / 

Противъ словъ текста: а вторыи возможностю согдасуеть с пер- 
вым обычаем д'Ьла... на паляхъ: „С1реч^ совершенным*^ (л. 56 об.). 

Противъ словъ текста: а которые обнажают Бога, не заасте 
зрю яко Бога самого нарщают его быт! челов'Ьческо... на поляхъ 
къ ел. обнажають: ^С1реч обнажают Бога еретхцы овые блядуть не 
пр1емше Бога Слова совершеннаго человечества, схреч дупл словесные 
1 разумные**. И ниже, къ ел. челов4ческо: — »А овые простого челове- 
ка нар1цают, божества отлучающе его** (л. 56 об.). 

Противъ словъ текста: т^х всех яж бывают, албо Бога глаголють 
в1новна суща, албо нужду, албо мармен1ю, албо естество, албо 
щастье, албо самобыт1е.... на поляхъ: „С1речъ, урочще неотменное, 
блядут звездочеты от персшх волхвованей навыкши^ а не от 1стшнне 
астролопи* (л. 58 об.). 

Противъ словъ текста: аш по самобыпю: 1бо въ бездушьннхъ 
1 безсловесных напаст! самобытхе... ыа поляхъ: „Схреч, ло случаю 
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самобыпя, летающе нтщы; и ищуще п1щи случается в сяко впадат!, 
албо каменю в верху упаст!, 1 н1но цущаго человека ура81Т1, и тЬм 
подобные* (л. 59). 

Противъ словъ текста: недостает же того д^клающаго 1 тво- 
рящаго человека начадшвом быти своих д'Ьлъ 1 самовласт1ем... на 
поляхъ: «Ави бы ревлъ, вачалшвом будущи властелен есть человЪвъ 
всяваго д&1а добраго, а недостает ему совершенну быт1, 1 д^ла доб- 
рые совершати без боош благодати, яво пр1с2две рост! без воренн 1 
матшц невозможно: а сего ради яво не подобает нам возлагат! г 
усвоят! соб^, аще 1 исполняем д^ла добрые, да не возгордимся, но бо- 
Ж1И благодати''. „Тавож и не подобает возлагат! на Бога аще что зло 
д^^ем, самовласпем бо по произволешю исполняем [с1е бо хула през- 
лФйша есть] понеж Богъ челов^ва сотворилъ на добрые д'1ла^. (л. 59). 

Противъ словъ текста: егда бы в нас не было д^лаша, пачеж 
т^х 1хже последу еть похвала 1 хула, 1 в шх же есть одол'Ьн1е 
и завонъ... на поляхъ: въ ел. одол'бше — „побеждеше'', и дал^е: 
„Схреч одоленну быти отъ неподобных помысловъ''. Къ ел. завонъ — 
„Албо твёрдо стояти в законе господни'' (л. 59 об.). 

Противъ словъ тевста: словеснаго убо ово зр1тельно, а другое 
д'Ьлателно есть зр1телное убо по уму, понеже суть сущ1е; д^^тел* 
ное ж по совету яж ему управляеть д'Ьлом правое слово... на поляхъ 
къ ел. зрително-*„Ска8. Ум человЪческ1и, мудрые на двое разд%- 
ляють, едшу часть зр1телным нарщают, который к чувством ничесож 
1м*Ьет, яо о Возе помышляеть, 1 о безплотных С1лах мечтает тавож 1 
о совданных вещах 1 о животе будем мыслит*. Къ ел. д'Ьлателно: 
„А другую часть ума д1и1ателныз1 нарщают, воторы чувством ближай* 
шии 1 помыслы сердечьвые, яво чрез, послы внутрених чувствъ прино- 
С1мые; равеуждает, 1 управляет, 1 в д'Ьло производати повелевает" Къ 
ел. сущ1е — ^„Ревше сущей сущих зрит, е1реч нетленно 1 умъ, нетл'Ьн- 
ных" (л. 60). 

Противъ словъ текста: а есл1 С1ё понуже пр1стаеть ко сло- 
весному саковластное албо н^сть словесно... на поляхъ: „Ак! бы 
рекль, аще бы было по нуж!, яво н^цы иглупають, иж родился онс1* 
ца человЪвъ тавов, 1 под тавовою ввездою, албо в тавш час, не воз- 
можно уже ему премеиггись, тавовым Дамасв1нъ насм^вается обл1чаю- 
ще их безум1е, яво читающе выро?ум']&ешъ разум православ1я" (л. 
60 об.). 

Протнвъ фловъ тевста: но человЪвъ егда мыслен есть ведеть 
лаче естество, нежели водим бываеть,..*. на поляхъ: „Ведет прхро- 
жен1е, албо естество, нежели от естества ведется" (л. 60 об.)* 
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Противъ словъ текста: подобаеть убо в^дата, 1жь авгел! словвсвы 
супц, 1 самовластны: 1 яво сотворенв! неизм^нн!.... на полахъ: яС1реч 
во тлеше не прелагаются" (л. 61 об.). 

Противъ словъ текста: Хто С1це, (на поляхъ: „таков"), едан Богъ 
есть естеством, благш и премудрый.... на полахъ: „(Иреч^ хто ему по* 
добенъ, Н1 хто же равен сие его" (л. 60 об.). ^ 

Противъ словъ текста: альбо от данные ему С1лы благодап в 
гордость не вознеслъса^ яко в Павле... на поляхъ: „К воршеом, во, 
В; тр1краты Господа молих да отступит от мене, 1 прочая" (л. 62). 

Противъ словъ текста: тогда убо предается в конечную иог1бел, 
яко 1юда: пощади нас Боже 1 избави такового осхавлешя... на поляхъ: 
„Яко 1 фараон, казн! на Ёпает наведенные 1 чудеса бож1и презьрелъ! 
1 сего рад1 ожесточтся ему попуп^енно на конечную попбел в нава- 
зан1е иным, 1же бы сему подобны безстудьем необр^лися сопротив 
Богу" (л. 63.>. 

Противъ словъ текста: предуставляеть убо тЬ яже не в нашей 
С1ле есть по предув1д^н1ю своему. 1бо по предувц^шю уже предь 
збрал все Богъ по благодати и правде своей.... на поляхъ къ ел.: не 
въ нашей сил'Ь,— „Аще 1 вс1м1 С1лами потщимся зав1дящи равни быт! 
святым возвел1ченным ! прославленным от Бога, не возможем: яко 1ос1- 
фу некогда зав1дяще братая"; къ слл.: по преду вц^нио своему, — „Предъ- 
1з(^ал бо его Богъ пров1Д9ще доброе его 13волеше, по естеству, а тЬх 
лукшое прот1въ естества^ (пояснен1е: „чрезъ естество" л. 63 об.). 

Противъ словъ текста: сотвори от него ясену помощнщу ему: 
помощнщу убо потому 1же бы рожен1ем роду по преступден1Ю было 
бы сохранен1е от роду.... на поляхъ: „Схреч 1ж бы род человЪчь- 
скш не извелся и до конца не исчезъ" (л.. 64). 

Противъ словъ текста: на земл! плотаю ходяще, а душею со анге- 
лы общаяся в божественном познан1Ю д^^ъ, 1 т^м шташеся, наг! про- 
стостью, 1 жтем без козней, к еданому создателю творенми вос- 
ходя: 1 своим вод'Ьшем сослажаяся 1 увеселяяся а егда убо само- 
власт1ем естества его преукрасиъ дал ему закон.... на поляхъ: Пре- 
красен бо 6*6 зело сотворенъ былъ 1 в нетлеше бе8смерт1я ободчен,* 
сего рад1 собЬ своей красоте удавлялся, 1 ею увеселядся:тую то доб* 
роту первородную 1 С1яющую паче солнца, Христоеъ по восвресеи1м 
пр1ялъ, рекше, плоть свою в нетленхе 1 безсшерпе облевлъ, что быль 
Адам прежде преступленха рад! погубил, С1е онъ страдан1я ради взял^а... 
на поляхъ: 9С1реч, тварем удавляясь от Бога сотворшнык, осафозр!- 
телен бо был в н'Ьтленхи будуще адам, 1 вбдяше во всяком бытстве 
естественную сиу" (л. 64). 
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Противъ словъ текста: понеж он нетл%н1я рад1 по паден1Ю про- 
извс1лев1а отпаден1е во зло неповаяяное 1 не 1звратвое хм'Ьлъ.... на 
поляхъ: „СЦреч, сатана со б'^си его^ (л. 64 об.)- 

Противъ словъ текста: якоже пак! анъгели по про1зволен1Ю 
I доброт! собору в доброе благодат1ю не поколеблемое утвержен1е 
11г1ют.... на ноляхъ: лСгреЧу познавши творца своего, произвол1Л1 во 
своих служебных Ч1нех стоят! во С1прен1Ю; не вождел^юще равн! 
бнти Богу* (л. 64 об.). 

Противъ словъ текста: понеже средн1и Богу 1 вещ! быв со- 
храненхем зав'Ьта, по внсвобождей1Ю 1 еж ко вепц естественнаго 
люблеша, ед1нни бевпрестанно Богу по обычаю о добром утвержен1и 
пр{яти непременно хотяше... на поляхъ: „Рекше, средши между Бога 
1 вепц создан был адам, С1реч, между тл']Ьн]я и нетлЪвхя, 1 попущено 
его проивмден1Ю 1скуе1т1ся есл1 послушен Богу былъ бы, 1 не вкусил 
от заиоведаниаго овощу, 1 аще бы устоял во своем ч1ну, не желающе 
равен быти Богу, дарован бы был в^Ьчным нетл'Ьн1ем, яко 1 ангели. 
1нако: Средн1и Богу 1 вещи быв, ак1 бы реклъ, Я1жши Бога а 
вылита вещ1, рекше, вышш! всяк1я вещи созданный [потж надо всЬм! 
царек постаяовден был, токмо едшому Богу послушен] 1бо всякая 
вещь от четырех стих1и слаженна яко 1 тЬло наше с чувствн, 1 аще 
бн послушал Бмии заповеди, а не совета зм1ина и жены, был бы 
по благодати Богъ, С1речь, безсмерпем 1 нетл'Ьнхем безконечннм укра*- 
шеиъ, а еш воаиелДв вещи Н1жш1е себе, подпал волею тлАнш, 1 сам ' 
наоя нАвел емерть, 1 в правду осудался в землю разсыпатись от не- 
яж совдан бысть, яко 1 всяме вещи от чего созданны, в то 1 разсы- 
ваются^ (л. 65.) 

Противъ словъ тенета: а про то Бож1ею надеждою ложне 
прелтлъ окаяннаго челов^^, 1 ир1водя1це его к гордост! своего пре- 
эоротва, ко оодобнои пропает! прхвел све попбея!... на поляхъ: ^^^^Р^^^ 
шептал ему вселукавни, 1$удете яко боги, рекше, равше Богу в сие 
1 в вел1честве, он же ув']кря ему, над'Ьявся С1е дост1гнут1, 1 не токмо 
не полупл, во 1 бевсмерпя лишился, 1 нетл^нха красоты обнажен 
бысть. (л. 65.) 

Прбтивъ елотъ текста: 1 одАявшася зломъ, яодв18аняыи ко Ж1Т1Ю 
терпкостью [еже бо суть Л1ств1е смоковное] 1 облекшись во мерт^ 
венность 1 в дебельство плотное,... иа поляхъ: „СНреч, терпкостью 1 
горкосхью Есмлиенному, ш бедам! 1 схорбьми всегдашними^, (л. 66 об.) 
Противъ словъ текста: 1 нам бнвает образом послушяшя, кроме 
же егон^Ьегь удобно иолуч1Т1 1збавлев1я... на модяхъ: ,»Сир1Ьчъ, послу- 
шан1я" (л. 67 об.). 
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Цротивъ словъ текста: ан! от божественнаго своего естества, ! 
тоеж 11Р1ЯЛ человеческое естество, ед1но естество совершил сложено... 
на поляхъ: „Схреч, есть совершен Богъ 1 человЪкъ, Боокества сан во 
своем естестве соблюде, також 1 челов^къ совершен бнсть Господь 
нашъ 1исусъ Христосъ** (л. 69). 

Противъ словъ текста: ан1 Бож1е естество от своее простоты 
отступающе, ан! челов'бческое вохспнну в Бож1е естество 18мЪненно.... 
на поляхъ: « Простого, албо простоту пр! Бозе нарщают богослов- 
цы, . 1же ото вс^х 1дят 1 простъ, рекше ншм же объенлется ан1 сло- 
жен от чего, но сам паче объемлет всбх 1 содерж1ть^ (л. 69). 

Противъ словъ текста: бо аш оное з Божества сложенно 1 с 
человечества, ан! въ Божестве будетъ.... на поляхъ: ^Сьреч, тФло 
Христово" (л. 69). 

Противъ словъ текста: егда убо ед1но нищаем челов^чесваго 
естества, в^дат! подобаеть 1же не об81рающеся на душу 1 т&ю ае гла- 
големъ [понеж не удобно еданаго естества душу 1 тЬло глаголат! вку- 
пе сровнанны] но 1же мнопе быт1я челов^чесие суть, а вс^ едигам 
чшом 1 толковашем пр1емлють естества.... на поляхъ: „Не об81рая>щес, 
С1реч, не т^м образом глаголемъ во Христе смешанно бвп! вкупе че- 
ловечество 3 бозством як человека наргцаем сложенна бшп от дупл 1 
тела, но в ед1ном Л1Ц1 албо составе, два совершенные естества 1 
В0Л1 1мети''(л. 70). 

Противъ чиювъ текста: во Господе убо нашем 1исусе Хри- 
сте, недостоит общаго образа пр1имоват1: понеже ан! сотворенъ 
тьи яков есть, аш есть ан! будеть друпи Христосъ з божества 1 че- 
ловечества, в божестве 1 человечестве Богъ совершенный також 1 че- 
ловекь совершенный.... на поляхъ: „Схреч, недостоит уподоблят! про- 
стому человеку, яко несторш реклъ, 1 подобные ему, албо недостоит 
простаго человека образ пр1имоват1, понеж. Христово паче человека, 
1 зачт1е 1 рожте: 1 соединеше, рекше, Божественнаго естества 1 че- 
ловеческаго во едану Vпостас* (л. 70). 

Противъ словъ текста: а смертное пребывало смертно, а без- 
смертное безсмертно, а опхсанное опхсанно, а неопасанное неопи- 
санно, вщмое В1Д1М0, а невщмое невцхмо.... на поляхъ: „С1реч, по 
совершенному человечеству, умре Христосъ за. человеческШ род, а 
Божество неразлучно беастрастно пребывало не яко магмет глаголеп, 
1Ж бы обморочил Господь жцов, 1 вместо его иоду распял!, також 
сопрот1в сему блядославят севв1р 1 подобные ему, 1же бы со Христо- 
вым телом вкупе 1 божество терпело, албо умерло, но Богъ плопто 
умер, а божество безстрастно пребывало неотлучно^ (л. 71;. 
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Протввъ словъ текста: понеА оные суть т^ яж святые его пло* 
11 суть, 1 подаеть тЬлу свое по прем^нному поданш естествъ рад! в 
собЬ вкупе пр1ступлен1а 1 об1тан1а, 1 по еданои Vпостас^ совокупле- 
нш.... на поляхъ: „Зр! в посл%дн1х толках, 1аке пременного глахю- 
леть его, рекше разл1чного, ровных рад! естествъ, яко узришь до 
статочне в последующих^ (л. 71). 

Противъ словъ текста: а иж ед1н б^ 1 тот же, яж божеское 
1 челов11ческое 1Сполнял во обоемъ чшу, едан з друг1мъ сообще- 
в]е]1.... на поляхъ: „Схреч слово с плопю, албо Бог с человЪчест- 
вон" (л. 71). 

Противъ словъ текста: 1 сыпь челов'Ьческии сыи на небесех быт 
1Спов'Ьданъ, яко сам Господь рекль.... на поляхъ: „Схреч, яко к шко- 
даку реклъ, н1ктож сошедыи со небесъ, токмо сыпь челов'Ьческш 1же 
сыи на небесех'' (л. 71). 

Противъ словъ текста: а яко бы ся сохран1ла равл1чность несо* 
храшвпп т^хъ 41Ж вкупе разл1Ч1е 1мЪютъ? 1бо разл1чность розных ест 
ра8Л1чность.... на поляхъ: ,рС1реч Богъ нетл'Ьнныи 1 невщмыи, 1 н^до- 
мнел1мыи по божеству, во своем сану 1 достоинстве велхчество свое 
соблюде, а челов^къ веществен ошсанъ, страдален свойство свое 
соблюде, то есть розность различных '^ (л. 71 об). 

Противъ словъ текста: глаголем онаго быт! соедшеннаго ко по- 
следн1мъ: но божестве убо Отцу 1 святому Духу: а по человечеству 
1 ко матер! 1 к нам.... на поляхъ: «А ко посл'Ьдним, С1реч, откуды 
18ыиде, рекше, ото отца по божеству, яко Бог от Бога, от матер! яко 
челов-йкь от человека, посему бо ! сам сынъ челов^чесши наречеся^ 
(л. 71 об.). 

Противъ словъ текста: разд!чного его !споведаемъ, ! от Отца ! 
от Духа святого, ! от матере, 1 от всЬх челов'Ьковъ случают йо ся 
естества его во Vпрстась, ед!иу 1постаеь слоякенну мающе, по которой 
есть ра8л!чныи ! от Отца ! от Духа ! от матер! ! от нас... на по- 
ляхъ: „С!реч ра8л!чнаго 1 от Отца ! от Духа, 0р!ят1я ради ве- 
щественные плот!, юж взял от пречистых . кровей ! матерних, а раз- 
л!чнаго от матери глаголем, !ж Богъ слово неописанный, ! мыслен- 
ный, ! необемлемыи, ! вся содерашщеи^ вес всел!лся во утробу д'Ь* 
в!чу не!зреченне, ! изыиде от матерн1х ложеснъ, во ед!нои !постас! 
сугуб естеством, а не составом, потому ! нам разл!чен, !же н!кол!же 
та1вов друпи Христосъ явыся ан! будеть^ (л. 71 об.). 

Противъ словъ текста: а н'бкогда убо от самых превышних, а 
н^Ькогда от самых шжних, понеж ед!нъ есть оно ! то вкупе будуще: 
оно убо, присносыи не без в!ны ото Отца, а то, послед! челов'Ькъ 
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бнсть щедрот ради 1 милосерд1я во челов'Ьком'ь.... на поляхъ: „Оно, 
едхносущное 1 прев'Ьчное 1 пр1сносупщое отцу божество его глаго- 
лють: а то, ревше, человечество, ед1ноестественно, 1 подл^тно, 1 
сродно матере, понеж от пречистых кровей ее заииствованно 1 сое* 
данно не1зреченне содеиств1ем святаго Духа" (л. 72). 

Противъ словъ текста: потому же можем глаголат! 1 о Христб) 
се Богъ нашь 1же на земл! яв1лся, 1 со челов']^к1 пож1ве, 1 человЪвъ 
сей несотворен есть, не страдалныи, 1 неоп1санный... ваполяхъ:„Не 
1же бы по челов'Ьчеству неотсан, 1 не страдаленЪ; 1 не сотворенъ, 
но еже по божеству, С1реч, ед1ные рад1 упостас! глаголем еще, оо- 
неж въ ед1нои упостас! Богъ 1 челов^къ Господь мои 1исусъ Хри- 
стосъ" (л. 73). 

Противъ словъ текста: також I в божественной 1 в не1зреченнои 
1 ум ВСЯК1И I пост1жен1е всякое превосходяпцм устроешем еданаго от 
святые троица Бож1я слова.... на поляхъ: „С1реч, во упостас! або в 
составе т-Ьла Христова (л. 73). 

Противъ словъ текста: соед1ненны, я ко что сщетъ: ей пятьде*- 
сять каменей 1м']^еть: разделен ны я ко когда пятдесят каменей леж1ть 
на том полю... на поляхъ „Ак! бы реклъ, аще полож1шъ пятдесятъ 
каменей сочетш! вкупе, пятдесят обрящется, ан! боле аш мнЪи, ащел! 
в том же сщете ра8дел1шъ, н4гд* на полю ед1нъ от другагв разлу- 
Ч1вш1, також обрящется: еще 1 во Христе разумен два естества не- 
разд^лве, ат смешение, аш 1зм%нне, 1же бы едино в другое оме* 
С1Л0СЯ, рекше, человечество в божество, яко еретщы мнят? Но во1с- 
Т1нну яко цервовъ вселенская мудръствуеть, во обоемъ существе свой- 
ства ц'Ьлы сохранятис, С1речь, в совершенном божестве, 1 в совершен- 
ном челов'^чьстве, яко напред! узрише его^ друт1м образам тодвующа" 
(л. 74). 

Противъ словъ текстагегда жетертть едана шостась все суще« 
ство, аще ж терп'^^ла 1постась, терпЪшевгв нар1цается во едшои са* 
мои 1постас1, а всяко не потреба 1же бы вси едхнаго лща хпостаси 
вкупе терпел! со 1постастью терпящею.... на поляхъ: „Ах1бы, ревлъ, 
всему божеству досада, 1 наруган1е было, егда сыновня 1постась на 
кресте ПЛ0Т1Ю муч1ма 1 досажаема претерпевала от богоборных жидовъ^ 
(л. 75). 

Противъ словъ текста: 1бо нхкакож сообпцлся отецъ 1 свитый 
духъ во человечешю Бож1Я слова, но по пр1ЯТ1ю 1 вол!... на поляхъ: 
„С1реч, всее ж1воначалные троицы волею пр1яло 1 одеялося плопю^ 
ед1но от т^х трех шостасеи слово Бож1е, 1збавляюще все человФ* 
ческое естество, а отча хпостась ! Духа святаго безтелесны сут, но то* 
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^ю волею 1 ^аговолешем хзбавленш челов^ческаго естества вхяовш 
суть 1 пртснн'' (л. 75 об.)- 

Противъ словъ текста: а и»убоедшо сгЬхнедов^домо ж1вотное 
вАсть челов^къ.... на поляхъ: „Ак! бы реклъ, аще бы не все совер- 
шенно при лъ человечество сынъ Божш, схреч, с своиствы челов^чес- 
К1М1^ не был бы чувственъ 1 швотенъ челов1^Ькъ" (л. 75 об.). 

Противъ словъ текста: 1аке бы 1 С1я сносхла божественнаго бо- 
яля слова всыновлешя^ явственным 1 разл1чным своиствоН| по нему 
же ра8Л1чна есть отъ отца 1 духа... на поляхъ: „Сгреч, по своист* 
вам человЪчеськаго естества, ра8Л1ченъ ото отца 1 духа^ (л. 77). 

Противъ словъ текста: 1 явственны 1 равлхчны плотные свойст- 
ва по шх ее есть рожденъ от матер! 1 ото 1ных человЪковъ.... на 
поляхъ: „Рекше, родоначалн1БОВу 1х же свягЬиппе евангел1сты вос- 
пом1нают, Матвеи, 1 лука, сыномъ его по плоти нарщающе, адамо^ 
внм, 1 авраамовым, 1 давидовым'' (л. 77). 

ПротЕвъ словъ текста: еще к тому разл1чен есть ото отца 1 
духа, от матер! 1 от нас по нему же есть вкупе Богъ 1 челов^къ.... 
на поляхъ: Дому слову 1зяснен1я рш^ума 1щи во предваршем слове, яж 
о дву естествах, почему разл1ченъ ото отца 1 духа, от матер! 1 от 
нас, 1 тамо узришъ'' (л. 77). 

Противп словъ текста: а оно во1СТ1нну плоти свойственные 
славы пр1влач1ть: егда сама пребываеть не терпяще, 1 свободно 
от терп<Ьн1а плотнаго.... на поляхъ: „Сл1аше зд^ глаголетъ, не естест- 
во божественное в челов-Ьческое смесгвшеся, албо человеческое есте- 
ство в божество прелож1вшеся, не несл1янне во обоих совершенных 
естествах, Богъ 1 челов^кь Господь нашь 1исус Христос рожен от 
Мар]я, яко 1 последуетъ. А оно убо плот! свойственные славы пр!в- 
лач1ть, ак!бы, реклъ, оно божество возлагает, !мя божественное плот- 
ному естеству, не токмо ж!ву сущу Христу по плот!, но ! умершу 
яко ангелъ женам, реклъ, !дете ! в!д!те !деж лежа Господь'' (л 78). 

Противъ словъ текста: убо аще солнце нам свойственные 
д^ла подающе^ пребывает ншпм! неведомо, колм! паче совдател 
солнца 1 Господь... на поляхъ: ,Аще солнцу таковую влож!лъ с!лу, 
теплотную ! ж!в!телную, !жь С]яетъ на всяк!е м^ста, на смрадные ! на 
нечхетне, тфх изсушающе, а сЬменным ! садовным, ! проч!м тако- 
вым с!лу ж!в!телную, рекше плодорасптелную умножающе, а само 
н! в чесом же умаляется. Болми паче Господь солнца, аще ! все че- 
ловеческое естество на ся облекъ, наш! !дсушающе неч!стые страст!, 
! просвещающе ! плодоносны творяще дупл ! телеса, а себе и! в че- 
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СОМ же умалил, 1 божеством пхчесож челов'Ьчесюх пострадал; ав1 аре- 
терп-Ьл" (л. 78). 

Противъ словъ текста:понеж т% суть аж Е вел1Е0Сти ц^дои со- 
Ч1таются.... на полдхъ: ^Велхвость двояЕа, едша цЬлы другая розна, 
ц^клаа под Еоторою замывается черта, 1 верх 1 т&ю. Черта, албо 
Л1Н1Я; в неиже точ1ю долгость, ЯЕО лоЕОт 1 прочее м'Ьрн. Верхь, в 
Еоторои есть долгота, 1 ш1рота, яео столь, 1 проч1е. Т^до, в нен 
же есть долгота шхрота 1 глубина, яео сосудъ н'1шеии, ! ор^хъ 1 
иные таковые. Раздавая вел1Б0сть в воторои замывается счет албо 
ч1слеше, а щетъ д'Ьлхтся на трое. На полчасши, который прот^ает- 
ся до девет!. На главной, который считается десяторщам!, сотнщам!, 
тысящами, третее. На сложенной воторыи, ревше, свладывается глав- 
ной с полчастым, яко, в десетьма два приожшь, або 1ные таковые^ 
<д. 78 об.). 

Противъ словъ тевста: коим д^лом соедшенш суть неч1слатся. 
1бо не 1Спов%дуем быт1 по упостас! дву естествъ Христовых.... на по- 
ляхъ: „СИе слово нап1сал ДамасЕ1Нъ, глунства рад! и безстудЫ ере- 
т1чесЕаго, влевещуть бо ерет1цы на цервов глаголюще, 1же бы глаго- 
лал! двух по Ч1слу, понеж правов']&рные хспов^дують Христа, в целом 
божестве, ревше^ в соверпхенном, 1 в цЪлом человечестве, 1 сего ра- 
Д1 с1е, ревлъ, оправдаюч! цервов. 1бо не 1споведубм быт1 по 1постас1 
дву естествъ Хр1Стовых (1 проч1е ч1тающе узрхшъ), но яво от нев1Д1маго 
1 вщмаго, С1реч от душ! 1 т^а сложенъ человФвь ! не нарицается 
1наво, Т0Ч1Ю челов']^вь ед1нъ, аще 1 от дву естествъ, тавож 1 Христосъ 
аще Богъ совершенный^ 1 челов']^вь совершенный, не нар1цакугся от 
цервв! два Христи, но ед1н Христосъ по 1постаси" (л. 78 об.). 

Противъ словъ тевста: а н! нехвалнои плот! его нарщаем, по* 
неж хвал1мъ бывает во еднаго слова шостаси вотораяему 1по- 
стась бысть.... На поляхъ: ^Схрет, плоть слову*' (л. 79). 

. Противъ словъ текста: не разсеценва 1 неразд^лна, 1же бы 
часть своего тому, часть ж оному уделяюще, но Ц'Ьлая того, 1 
ц'Ьлая оного, нечастне 1 суполне будуще....на поляхъ: „Ае16ы ревлъ, 
не доа)ш.ает, аш есть Бож1ю естеству едша 1Постась, а другая чело- 
веческому, но ед1иа 1 тая же обоим: яко егда вода прхемлеть согр'Ья- 
М1е его ж пред т^м не ум^ла предпр1ят1ем ее подлежала тенлота, 1 
егда пр1луч1лася ей не погуб1ла своего бытства, також 1 жел^о, аще 
во огню будетъ, не погубит своего существа, С1м1 худым! уподоблен* 
Шу необем^емая бож1я тайна может быт! н^ко хзяснена» 1ж шостаеь 
слова Бож1я по првятои плот! челов'Ьческои немн^й пребывала 1по- 
стась слова Бож1я яво 1 предпрхятхем 6*1, 1 в1какоже пр1ят1емь оным 
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отпала або пременЕлася от шенован1я шостаси яж пред гЬи 1м%ла, 
яко 1 вода своего 1менован1а 1 существа: а того рад! ан! другаго лща 
а Н1 четвертые в троицу шостаси мн^т! 1 вводат! не подобает'^ (л. 79 об.)- 

Противъ словъ текста: глаголють убо 1же церковную хсторш ч 1* 
новне ра8лож1ли.... на поляхъ: «Схреч, по временам 1 л^там, ошсал! 
достаточно" (л. 80 об.). 

ПротивгБ словъ текста: а иже убо божество челов^къ быстц 
альбо воплощенно, албо вочелов^Ьченно, ншакож скышахом.... на по- 
ляхъ: «Схреч, всее троици бозкество вочелов^Ьченно^ рекше, вси тр! 
шостаен воплощенны? н1какоже, ак1бы реклъ, не буд! то, 1же бы 
так глаголати, албо кноведати, но едана Бож1я слова 1постась плоть 
п{няла, яко 1 напред! сам являеть, 1же отец 1 духъ нхкакоже воче* 
лов^ченш лр1общишася, развхе чудесы 1 волею** (л. 83). 

Противъ словъ текста: а иж Богъ выобраахается, С1реч, 1жь п о 
сущестэучуждое сотворяетъ, еж по нас реченно есть... на поляхъ: 

,,Рекше рабий зракъ на ся др1емлеть 1 всесовершенно человЪчестьво 
1 смерть крестную, то есть, еж глаголеть чуждые чего пред тЬм не 
м^лъ"" (л. 88). 

Противъ словъ текста: 1бо оное слово плот бысть почато от 
Д4вы, упреждающе 1 пр1ЯТ1ем Богъ, 1 она уже от него обоженна яко 
бы тремя соделавпшася вкупе еопро18веден1ем онаго ко быт1ю, прь 
ятаем, бытствому 1 обожен1ем онаго от слова.... на поляхъ: „^преж- 
дающе або находяще, С1реч, не перв1е плоть в Мар1и почата, но 
вкупе Бож1е слово облечеся в плоть, 1 бысть состав с т%х дву едшъ 
в совершение божестве, 1 в совершение челов'Ьчестве, ед1наго по со- 
ставу неравд'Ьлнаго, а по своиствамъ несм'Ьснаго 1зведе Мар]я, 1 того 
ради нар1цается Богородица" (л. 85). 

Противъ словъ текса: понеж вачапе слова, а плоти во оном 
слове пребывате, оно Божги матеро неизреченне подающей, в со- 
ставлен1е сотворхтеля, 1 во челов^чеше Богу создателю вс^хъ, 1 обо- 
жающу что пршялъ, вц^ле сохраняюще свойства оные кои соедь 
ншся, таковы якобы сод^лал1Ся.... на поляхъ: „Схреч, свойство Бо- 
жества во своем сану, а своистьво человеческое во своем совершенстве", 
(л. 86). 

Противъ словъ текста: а иж убо дву естествъ едана его хпостась 
есть, ед1но 1 тоеже пр1сооружаемъ 1 хотяще 1 д']^лающе естественне, 
по обоим естествам.... на поляхъ: „Зр! блаженнаго сего 1 высокаго мужа 
в догматех правов4Ьр1а совершенное смиренье яко усвоение слово 
180 обретаеть, не реклъ, вравоняем, албо уставляем, но пр1сооружаем, 
ак1бы реклъ, не новое от себе замышляем, но готовое апостолское 1 
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отчьсБое благочеше хзясняеиъ, 1 сим уста ерет1чвСЕих бреднм за- 
Ш1ваеи^ (л. 86). 

Противъ слов]ь текста: еще 1 сщетъ существенне оставляюще пр! 
естестве воль 1 д'Ьлъ.... на поляхъ: „Ревше, боакества 1 чело^таства в 
совершенных свойствах'' (л. 86 об). 

Противъ словъ текста: аще оные 1СповедаеА1 составные ^фупе 
хотяще друг1е д'Ьлающе, трисвятые троищ! уностаск нарщоти будемъ 
пр1нужден1...^ наполяхъ: „Схреч, аще бы Христовы воли были составны, 
посл']&довало бы 1же бы 1 святые троицы воли были составны, чхо 
есть хулно, понеж в божестве трхпостаснон ед1ва воля^ (л. 86 об.) 

Противъ словъ текста: 1бо аще явовым обычаем хот^та потому 
еже вол! возлагается обят1е воль... наполяхъ: «СИрм, йж едим есть 
Христос 1 тот же хотящий по обоеи естестве равны будуще води обяты 
от него, яко божеская, так 1 челов'Ьческая, чего хотела боош после- 
довала человеческая, а чего желала человеческая допущала боция* 
(л. 87). 

Противъ словъ текста: хотящей убо есть яж содерж1Ть волю, 
С1реч, 1постась, яко петрь.... на поляхъ: „С1речь, кождни челов^кь в 
своей 1 по стаей, С1реч в поставе т^ла его содерашт волю, а не кроме 
человека воля 1постасна, яко в петре, 1 во всяком человеку' (л. 87). 

Противъ словъ текста! не иже бы тою ед1ною хот^лъ ею яке 
естественне яко Богь хот^л (понеж недостоит божеству хотЬтн, яети, 
тт1, 1 тЬм подобные) Т0Ч1Ю соустрояющаго естества хотел, яесооро- 
Т1ВНЫМ обычаем 1 волею, но со свойственных естествъ.... на поляхъ: 
С1реч, по совершенному человечеству'' (л. 87 и 87 об). 

Противъ словъ текста: а иж бы человеков! естественне была бы 
воля, 0ТНЯВШ1 оную яже божественная есть, оттуды будетъ явственно.... 
на поляхъ: „Схреч, еже чудеса различны творхти 1 зиамеша^ ! славу 
божества показовати равно мощну отцу, с1я была божественная воля, 
а не человеческая" (л. 87 об). 

. Противъ словъ текста: мысленной же 1 разумной, доброволное 
1 самовластное, аще убо по естеству есть колеблющему раст1телное 
I чувственному по месту дв1жен1е, а того ради по естеству есть мы- 
сленному 1 разумному, доброволное 1 самовластное дв1жеше.... на по* 
ляхъ: „Тр1 бываютъ част! зрхмы, им! же аивот нашъ содержится. Бо- 
леблющася, всех нхяшишая к вещ! телесной пр1сажденна. Чувственна! 
ж в ж1вотныхъ безсловесных вышнее место 1мееть, их же вождедевае 
естества ведеть ко долу, в человецех же среднее. Мысленная же во 
человецех наивышша 1 предостоинеиша Ко всякому же убо Ж1воту 
належ1ть свое свойственное дв1жен1е. К колеблющему дв1Ж№1е ра»- 
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сптагаое. К чрственному по м'Ьсту дв1«ен1е, рекше, им же бывает 
с м^ста на м^сто дв1]би]1ъ. К мысленному же ж1воту 1 разумному 
дйжете волное 1 самовластное по естеству, а того ради челов^&ъ 
ш> естеству самовластный 1 волю 1М'Ьеть по естеству ему прцанную^. 
(л. 87 об.) 

Протнвъ словъ текста: аще 1постасна, такъ 1ную хотяще ото 
отца будет сынъ: понеже к самой належащеи 1постаси, 1зявляеть 1по- 
стасную.... на поляхъ: „Зде Дамасшн еретхком едшоволшком уста 
заграждаетъ^ С1речь, аще бы была 1постасна воля сыновня, 1на была 
отча^ 1на бы была сыновска, яко 1 гпостась в троице, что есть не- 
удобно^ 1же бы человеческая воля кроме Христова состава была, паче 
2ке хулно есть' (л. 88). 

Противъ слозъ т^ста: богъ убо сынъ, Богъ 1духъ святыи, того 
ради воля будеть естественна.... на поляхъ: „Рекше, ед1но Божество 
отца и сына 1 святаго духа ед1но 1 естество, сего рада 1 воля есте- 
ственна, С1реч, ед1на' (л. 88 об). 

Противъ с^товъ текста: еще к тому по отцехъ нашихъ, их же 
воля ед1на, т^хъ ! существо едшо 1 едша есть воля божества Хри- 
стова, и вочелов'Ьчен1а его: а сего рад! едшо 1 тоеже т^хъ (божества 
глаголю 1 челов'Ьчества) существо.... на поляхъ: „Пак! вщтся зде 
сопропв ерепковъ глаголат!, их же воля, реклъ, ед1на, т*х 1 суще- 
ство ед1но, ашбы, реклъ, божества воля ед1на, бо 1 существо едано, 
а едана воля божества Христова, и вочелов^чеша его полагат! хулно 
есть, 1 неудобно: понеж 1звест1хомся существа в нем два, рекше бо* 
жесвое 1 челов^Ьческое, последу еть 1же 1 вол1 две неслхянные'' (л 88 об). 

Противъ словъ текста: аще же послушан1е, того его ж есть водя, 
есть поворен1в, а не того его же н'Ьсть (безсловесные убо албо по^ 
слушным! албо не послушным! не глаголемъ) 1 бысть послушный Го> 
сподь отцу, не почему Богъ б^, но почему челов^къ.... на поляхъ: 
Бсякш послушател есть покорен болшому, отъ него ж повеленхе 
1ф1емлет ко кподнешю яковыебуде вещи, а того рад1 не нарицается 
Богъ послушателем, 1же не им^етъ над собою н! еданаго болше себе, 
а еже убо апостолъ глаголетъ Христа послушным быти отцу, по че- 
ловечеству С1е, реклъ, а не по божеству, а того рад1 Христосъ 
сшовлаотную человеческую волю 1мелъ, ею ж сохранил повелевхе 
отче** (л. 89 об). 

Противъ слевъ текста: 1 тое съ естеством слова воплощеннаго 
не вр1вял, а того рад1 нДсть есмо сотворенш кроме греха.... на по- 
лдЕхъ: „Снреч не пршял Христос страдалные 1 терпящхе вол!, рекше, 
1суч1мые, от греховных страстей, но пречисту непорочну^ 1 во греху 
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не склоштелну, 1 шкавоак послупгау, греху яво пророкъ рехлъ, оеи 
несогр1{шиЛу ат обрелася десть во устех его'. 

„Ав1бы рекл от первороднаго адаш! во гресехъ уже сотвора- 
емся, С1реч, родЫся, понеж по естественному самовдаспю хотяще 
Богу послушен был адам, а егда преступил заповедь, такое волею 
самовластною престушл^ а того рад! воля роду челов4Ьческаго яко 
в первом родателю, так 1 во проч1х опрокаженна 1 свлоптелна жо 
греху 1 аще бы Христосъ волн чедовЪчесше не првнял, аш бы вФ* 
рующих водя оч1ст1дася, понеж подобное подобным взыскаЛ| 1 исправиъ' 
(л. 90). 

Противъ словъ текста: убо невозможно есть едано н^что сло- 
женное со дву воль глаголати, яко 1жесо дву естествъ сложенную гла- 
големъ шостась.... на поляхъ: „1 аще бы кто рекль, 1же яко со дву 
воль во Христе сложенно быта н^Ьчто едшо яко со дву естествъ соеди- 
ненна есть ед1на его шостась? А их оно слхянно ед1но со дву водь, 
было бы ед1ною волею, яже во Христе, того ради ота некоторых едша 
воля глаголется. Отвещеваеть сопротив Дамаскинъ, 1 шхакож сего 
допущаеть св1детелствующе С1е 1 доводяще четырма доводы: ко 1ао- 
стас1 убо належит сложте, ед1наго ото многих, но водя не во шо- 
стаси есть, но в естестве, воктхнну не 1постасна есть воля, но есте- 
ственна 1 существа насл^дующа: а тЬ четыр! свцетелства депеи в су* 
щем разсмотршь'^ (л. 90 об). 

Противъ словъ текста: остает убо, 1же бы есмо мповедад! едану 
1постась Христову сложенну, 1 общую таковым обычаем естествы, яко- 
вым обычаем 1 естественным его.... на поляхъ: „СЯречь, яко едша 
шостась, обдерж1ть ц^^лые два естества Христовы, еще в естествах 
1 ствоиства совершенные, бо ихъ в собЪ 1^до 1 несл1янне сохраняеть' 
(л. 90 об). 

Посл% словъ текста: яко убо ! ржа жел'Ьзу не еетественне бу- 
дуща, но от нерадЪша случ1лася, трудомъ отхрающе естественную же- 
д^а ясность светт устрояеть.... на поляхъ: „А зде вщтся против 
ерет1ков орогенских глаголати, он! бо глагодють, 1же бы адам по пре- 
ступлешю заповед! отнюд погубил образ Боаии 1 подобае, тахож 1 
исчад1я его уже не 1м^л1 его, Дамаскин же церковный разум постав- 
дяюще 18ясняет глаголюще, не ко доспжетю доброты яж внутрь 
нась, С1реч, 1бо не изчез отнюд образ адамль в чедов^цех, но за- 
пылен 1 осквернень страстьми греховными, яко драгоценный б1серъ 
в кале аогруязюн, албо здатын на нем же царьск1й образ, внображен 
бЬ ввержен в тину, 1 не возмог ]8мовен ■ быти 1нако 1 очищен, точиэ 
припествхем втораго адама банею прерожающею оч1Стидся 1 в пер- 
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вую светлост пршде, а того ради пр1шедш1 Христос не сиову в нас 
образ 1 подоб1е вложил, но запыленное 1 оскверненное оч1Стил трудом . 
С1реч, терпешем страсти своее^ 1 отер 1ароч1СТ1тельною кров1Ю своею", 
(л. 91 об). 

Противъ словъ текста: яко убо 1 ржа желЬзу не естественне бу- 
дуща, но от нерад'^та случиася, трудом опрающе естественную же- 
л'Ьза ясность свет1Т1 устрояеть.... на поляхъ: „1нъ разум, аще 1 по 
крещенш случ1тся кому осквернтся (яко петръ, рекль, яко евши омы- 
Т1СЯ в кале сквернаве) но 1 С1е премнопе ради благодати Христовы 
даровано нам от Бога трудом оирающе естественную жел']^а свет- 
леет, С1реч 1СТ1ННЫМ покаян1ем доброту острогат!, со воздержанхем 1 
слезами мнопми, ! сщевым обычаем образ паки оч1стим первородные 
доброты* (л. 91. об). 

Противъ словъ текста: некогда же сов4тъ, яко некогда глаголеть 
пророкъ Давыдъ, о людех твоихъ золъ умысл1ша сов^тьу н']&когда же 
помощи яко Дашилъ, отъ котораго 1зыиде поведете нечестхвое... на 
поляхъ: „Яко пр! Вантазаре, о сосудехъ священныхъ, 1 пр! отц! его 
Новходоносоре, о поклонешю тЬла 1 т-Ьм подобные*, (л. 91 об). 

Противъ словъ текста: делан1е же нарщается внасъ первое по- 
становленное в ыр о зум'Ьн 10,1 есть просто! кроме об1тан1я д^лате.... 
на поляхъ: „Первое въ нас вырозум'Ьнхе глаголеть, рекше, оное по- 
знан1е вещей вырозум^нных, во ум!^ нашем почато, 1 выображенно'' 
— „Кроме обиташа, С1реч, кроме причеплеша ко другому, понеж 
от другаго ан1 намнеи {сходить^ ан1 собран1я ко другому не хм^еть, 
разв1е ото онаго ума от внутренних умысла выображается, не обято 
Н1 ед1ным гласом речен1а^ ан! пр1ятием тсанха, ан! от инаго пр!- 
совокуплен1а потребующе" (л. 92, об). 

Противъ словъ текста: но 1 оно м']&н1е яж 1м%еть д'Ьлающе к тому 
яж бываеть, д^лаше есть, 1 оное яж совершается кончкся, д^ла- 
шем нарщается 1 схе, убо едхныедуши есть: а овое души про1зво- 
дящеи помопцю тЬла.... на поляхъ: „М^ше нарщает оно, же в пред- 
реченном сказе, назнаменованно^ — ^яСхреч, яко вырозум']&ше, або вол! 
внутренныед']Ьлан1е'Ч„С1реч, оруд1и чувственных в помощь требу ющ! яко 
ушей ко слышав1ю, яко очей к в1ден1ю, яко языка 1 прочих орудии 
ко глаголанш, и т'Ьм подобных'' (л. 92 об). 

Противъ словъ текста: 1ное убо есть телесное д'Ьлаше, яж водатся 
от души, 1 дв1жется: яж убо от т^ла соверш1тся, дотыкатемъ есть 1 
востяван1емъ, 1 д&га ак1быоБружен1е:а души же ак! бы д<Ьла тво- 
ревхе; 1 выображеше.... на поляхъ: „Первхе умысл1впп соб^^ внутрь, 
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тЬлв, П0Н0Щ1 потребуеть, повелевающе ему, яко арх1тектору яко зго- 
товал уже овружен1а албо образець, в д'Ьло про1звод1ти" (л. 93). 

Противъ словъ текста: так 1 в Господе нашем 1исусе Христе 
чудесъ с1ла, д']&лан1е было Божества его: возложенгем же рук! врачев- 
ство, а хот-Ьти рещи, хощу очктис, человечества его было делан1е, 1 
от его челов4чьство 1Сполненно, 1 д^Ьдо сотворенно было, хлЬбовъ пре • 
ломлен1е, 1 еже о прокаженномъ было слышано хощу.... на поляхъ: 
яС1реч, оруд1емъ гласным произведенно С1е слово хощу 041ст1ся, ему 
же С1ла божественная последовала, 1бо аб1е очктился прокаженный, 
а прочую зр! 1СТ1нну 11равовер1я напред! в сущем, (л. 93.) 

Противъ словъ текста: а есл1бы кто, реклъ, 1Ж зд']&лай1ем Л1це 
бываеть введенно; отвещаем^ аще зд^лашем лще вводиться, по ра- 
зуму возращается, 1же бы с лщем делаше было введено. .. на поляхъ: 
„Схреч, последован1е будет неудобно, аще д^^ланге будеть составно, 
рекше по хпостасем разум^Ьти, то кождому будет л1цу свое д'Ьлашеу 
что есть хулно" (л. 94 об). 

Противъ словъ текста: 1ные убо он а го, шые же того; а к тому 
ед1но от другаго неразделны суть в божш всемогущомъ д-блашю.... па 
поляхъ: „Онагр, рекше Божества, а того, человечества" (л. 95 об). 

Противъ словъ текста: аще ед1но господьствующаго Христа д4- 
лан1ем албо сотворенно будеть або несотворенно: среднее убо т-Ьх 
н^сть д-Ьдашем, яко аш естество.... на поляхъ: „А среднее, С1реч, 
м^Ьжду сотвореннаго 1 несотвореннаго, не обретается, а что ж бы было 
ан1 сотворенное, ан1 несотворенное, но точ1Ю во Христе два естества 
1СТ1нные, рекше, несотворенно божество, 1 сотворенное человечество 
с целыми своиствы" (л. 96 об). 

~ Противъ словъ текста: потреба убо всяческ! пременнаго 1 
тамо 1 овамо проходящаго быти естеством естественные: 1бо невоз- 
мозкно есть недостаточному естеству бытства обретати... на поляхъ: 
„Ак1 бы реклъ. Богу божески достоять, а человеку человечесше свой- 
ства 1 делан1я, 1же бы вократце 1Споведал, яково естество таково ! 
д'Ьлао10, понеж по Бож11о естеству неодол^нъ был, по человеческому 
же наруган, 1 ко кресту прхгвожденъ. (л. 96.) 

Противъ словъ текста: но ед1но естественное делан1е Божхе 1 
сотворен1а, нхкакоже бы той позвол1лъ кто добре разумееть по бла- 
женном Шргле... на поляхъ: Схреч, допустил сему быти, иже бы 
было ед1но делан1е Бож1е, 1 сотвореша, рекше, человечества, яко ан! 
естество может быти ед1но обоего. (л. 96 об.) 

Противъ словъ текста: неземленна бывше вода, но преесте- 
ственною Бож1ею С1Л0Ю стояща ко згущон1ю, 1 тяготу вещественныхъ 
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нох'ъ носяща... на поляхь: „Не пременивш! своего естества в землю, 
або згустившись в ледъ, но С1ла Господне тело, яко, реклъ, Герасим, 
аще молитвою ед1сея пророка С1кера правала на жидкой воде, не 
отменила тяготы аел'Ьза, еще 1 вода носящая Господа не отмешла 
жыткого естества", (л. 98.) 

Противъ сдовъ текста: не убо по разделен1ю сопротивъ положен1я^ 
яко реченно есть: но по разуме от *сотвореша имъ поданно, ото 
вс^хъ создателя вшы... на поляхъ: „Схречь, от ерет1ковъ реченно, 
(не того убо ради) яко хзверженные 1 гнушаемые сш1Л1, рекше, разде- 
леша ради сопротивъ положенха ко бож1ему д'Ьлу едхно д'Ёиствге 1 
волю глаголать, но хулно и х1тролестео изяв1лося их св1детелство: но 
еж не токмо челов']^ческое но 1 всякое д'^^лаше 1 дв1жеше, двхжется от 
делан1я 1 от С1лы Бож1а,понеж созданно 1 вложенно в насъ дв1жен1е 
1 во вс^хъ от первые В1ны, С1реч от Бога, понеж последнее двхжеше 
без перваго, н! ед1ные С1лы не И1л.^ет. (л. 99). 

Противъ словъ текста: 1ж бы потому яже глаголемъ бож1е 1 че- 
лов^^ческое, разл1Ч1е убо вещей, разл1чных есть разл1Ч1е... на по- 
ляхъ: я(^фвч не 1постась разделяюще святые полагали двое во Хри- 
сте, но по сч1тан1Ю, С1реч, д'Ьлъ, 1 воль, 1 естествъ, двоих во едином 
Христове составе узаконяюще^. (л. 99 об.) 

Противъ словъ текста: 1 паки, аще зв'Ьрь, разумный смерт- 
пыи челов'^^къ, 1 всако уставлен1е покоренных естествъ нархцаю- 
щС; 1 н'Ёсть равно по естеству, мысленное смертному, не был бы 
воистшну ед1наго естества челов'Ькъ, по уставу своиственнаго устав - 
лен1а... на поляхъ: „Вопрошен от н'Ьвоторых Платонъ фиософъ, яко 
бы существо человеческое вытолковалъ? Отвещалъ, 1же есть челов^къ 
зв^^ръ разумный смертный, сего ради зде припоминает С1е ДамаскинЪ) 
1жъ сопротивъ зломудренных ф1лософов которые оклеветують естествъ 
уставъ, фиософским обычаем вещаетъ, обл1чающе ихъ^ (л. 99 об.) 

Противъ словъ текста: еще 1 во Господе нашем 1исусе Хри- 
стСд не части частей разсмотряем, точ1ю з ближаишаго сложенно, 
божества ! челов'Ьчества... на поляхъ: „Не часть частей разсмотряем, 
но бл1жаипие? Ашбы, реклъ, не по ст1хииным частем душ! 1 т^ла 
соедшенна зрим (яко н'Ьцыи блядуть) тр! естества сего ради быти во 
Христе 1 тр! д'Ьлан1а, рекше, т'Ьла рад 1 души, 1 божества его, но 
С1е есть хула? Но поближаишим, схреч, от божества совершеннаго, 1 
человечества совершеннаго соеданейна есть 1постась Христова: а есл1 
соед1венна от совершенных естествь, убо послйдуеть 1 от д*лъ 1 воль 
разл1чныхЪ; понеж д^ла и воли не 1постаснЫ; но въ естествах за- 
мыкаются несл1янне^. (л. 101). 
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Противъ слоьъ тевста: еще в 1Ч)му аще дву естьствъ че- 
лов^ва глаголем. 1 нам тр! естества во Христе глагодати подо- 
бало бы, 1 вы тавоже со дву естествъ челов^^ва глаголюще, с трехъ 
естествъ Христа уставляете... на поляхъ: „С]речь, да не будет таво, 
еретичеСвое бо схе замышленхе". (л. 101). • 

Противъ словъ тевста: в тому в^дати подобаеть, ивь не 
по 1зменегаю естества, або превращен1Ю, або отлученш, або сл1я- 
шю, плот Господня обоженна нарщается, ввупе Богъ, 1 Богъ бывше, 
яво богоглагол1выи, рече, гр1горш: убо воторый С1е обожилъ, С1е убо 
обоженно есть, дерзънулъ бы репа омовеонъ, С1речь, ввупе Бога 1 
челов'Ьва быти, еже помазаеть: ! Богаяж помазаннаго... на поляхъ: 
„С1реч, той же Богъ слово, бывше вочелов-Ьченъ*. — ^^Грецвая посло- 
вица та^ а по словенсву, яво в сущем посл'Ьдуетъ". — „Помазующеи б^ 
яво Богъ своим божеством гЬло помазал, яж з душею словесною 1 
умною ^пр1ялъ от пречистых вровеи матерних, помазан есть яво 
челов'Ьвъ, понеж он есть 1 то 1 оно, ревше сугубъ естеством а не 
составомъ. (л. 101 об.) 

Противъ словъ тевста: то убо смертно было само по соб4, 
1 ож1вляющее, соедшен1я рад1 к слову по шостаси... на поляхъ: 
„То убо, С1речь, гЬло смертно было, по естественному Ч1ну, а по со- 
ед1нен1ю слова бывше 0Ж1вляющее, яво мертвых во Ж1воту возвращалъ 
пред оч1ма всЬх, 1 сам себе восвресилъ. А духовне яво насожтвляет? 
С1реч, смерт1ю 1 плот1ю своею, смертгю, яво адъ разрушилъ, 1 от 
вевов умерших восвресилъ, 1 пл'Ьн во отцу возвелъ: а т4лом яво нас 
ож1вляет, яво сам, ревлъ, аще вто ясть т^ло мое 1 П1ет вровь мою 
смерт! не узр1т во в-Ьви, 1 прочее*, (л. 102.) 

Противъ словъ тевста: глагол еть убо богословъ Гр1гор1и: их же 
воистшну т о обож1лъ, а оно же обоженно есть... на поляхъ: „Яво 
богоносные отцы пр1няли, Богъ челов*въ бысть слова ради, бож1я 
вочелов*чен1а, тавож и то, челов-Ьвъ быст Богъ, плот! рад1 и 
естества челов-Ьчесваго обожеша. (л. 102 об.) 

Противъ словъ тевста: 1бо быст челов^въ, 1жебы преодолел, 
яже одоленное... на поляхъ: „1же бы преодолел новой адам, пе 
божеством, но плотш безшютнаго, 1 с1лнаго дьявола, понеже старый 
адам от него побежденъ былъ^ (л. 102 об.) 

Противъ словъ тевста: по овлеветан1а 1 нареваша вепцю 
был бы муч1телеви, яж победил человека, аще бы от Бога на- 
С1Л1е терпелъ.., на поляхъ: «Схреч, не С1лою божественною, 1Сторгну- 
ти хотел, но подобное подобнымъ взысватн, 1 исправити, 1ж бы 
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ДЬЯВОЛ не клеветал 1 не нарекал, хаке цас1Л1ем возвращедъ, 1 истор- 
гненъ самовластный род челов']^ческш^. (л. 102 об.) 

Протцвъ словъ текста: чтож убо от вочелов^чеша полезного 
пр1енлемъ, того не вц^е сохран1въ язае первхе раны терпЪлъ... 
на полахъ: „Ь^&ны от дивола терплща древнаго адама глаголеть (1 
всЬх челов'Ьков влекомых по роду от него) С1реч разл1чные страсти 
1 недуп 1 бЪщ на гЬло челов:Ьческое наведшхе, а прежде преступле- 
Н1а нетл'Ьнну Ьывшу, 1 безсмертну^. (л. 103.) 

Противъ словъ текста: ко сохраненш своиственнаго естества, 
по нужде оные управлающе... на полахъ: „Схреч, естеству их на то 
воспаляющу| 1 принуждающе, еже от Бога вложенно в них^. (л. 104 об.) 

Противъ словъ текста: разума убо пр1В1леи сей есть, само* 
властная воля, 1 самовласт]е... на поляхъ: „Прхвхлеи нарщается, 
царьскии златопечатныи листъ, або грамота самого царя рукою под- 
шсана, на что будетъ данна, 1 свободами дарованна, схе в &к&Ъ об- 
держ1ть П1сашем: сему уподобляюще пр1вшемъ пархчет самовласт1я 
волю от Бога намъ дарованну, 1 самое самовласт1е'^. (л. 105.) 

Противъ словъ текста: 1 обычая прем^ннаго подаяшя по не- 
1зреченному соедшешю... на поляхъ: «Схреч, паче человека, отл1чпо 
бо 1 невозможно человеку по морю п'Ёшествовати яко по суху: 1 
паки егда хотяше его ово з горы срхнути, ово камением побити, 
он же посреди их нев1Д1мо хождаше^. (л. 105 об.) 

Противъ словъ текста: 1бо той неестествен есть, ан! от со- 
твор1теля нам данъ... на поляхъ: „^г^еч^ грехъ не вложенъ во есте- 
ство наше от Бога^ (л. 107.) 

Противъ словъ текста: еще к тому естественные наши тер- 
п^н]я, по естеству 1 паче естества быша во Христе... на поляхъ: 
яАще 1 был! во Христе подобные терп'Ьв1я яко 1 в нас, но не еще 
бшша в нем, якож в нас, перв1е убо 1же в нас т'Ьхъ естественных 
терп'Ьнья дв1жен1а вол! д'Ьла упреждают, егда убо не пр1нужденны, 
алчем, жаждем, 1 т'1м подобные'^, (л. 107 об.) 

Противъ словъ текста: а паче естества, еже не упреждалц 
во Христе Э0Л1 естественные... на поляхъ. ^Во Христе же 
оные терп^н1я не упреждали естественных, 1 естественнаго дв1жец1е 
воль, но разв1е последовали: понеж егда хотяше, алкал, 1 умерлъ. 
Бо он же о соб'Ь реклъ, облает шЬю душу мою подожгти, 1 паки 
др1яти ю, второе, 1же тЬ терпЪнха нам нуждою прхнужденны, 1 тк от 
первороднаго греха прхемлемъ по дервому преступленш, ак1бы на- 
следхе 1 пов1нность дервого вреждеак або яда. Христосъ же не по 
обычаю челор^ческхе нужды оные 1М'&лъ, понеже греху неповхненъ 
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былъ, но самою волею милосерд1я рад1 оные прхялъ, яво апостолъ 
ко евреям, рекль, да унодоб1тся во всем братии 1 прочее, (л. 107 об.) 

Противъ словъ текста: не естества суть 1менован1а, 1 знамевоя 
познан1я, но н']^что, яко отца 1 сына 1мена.... на поляхъ: „По римск1и, 
релят1вум, або адаликвцъ, а по словенъскин относящее, яво отець сы- 
на ради глаголется, 1 сынъ отца ради, 1бо никогда же бы наречен был 
отец, аще бы сына не 1М'Ьлъ, також ншогда был бы ф&Рв^бн сынъ9 
аще бы отца не 1М'Ьлъ" (л. 108). 

Противъ словъ текста: коего ж буде рабъ? отца? а сего рад! не 
все еже 1М']&еть отец, 1 сына суть.... на поляхъ: „Ащел! бы рекл! 
противнщы самого себе н']Ьсть Христосъ рабъ, но отчи? Бако же 
1СП0ЛНИТ С1е СЛОВО; еже, реклъ, Христосъ, вся яж 1меет отец мои 
суть, 1 проч1е" (л. 108). 

Противъ словъ текста: ащеж отч1и будеть рабъ, самому соб'Ь нь 
какож н^сть.... на ;;|поляхъ: „Аще ж будет совершение отч1и рабъ по 
человечеству яко 1 мы? Бако же 1збавилъ бы нас от работы сам рабъ 
совершенный будуще? Не такъ яко еретщы блядут, но еще подобает 
яко в сущем Ч1таюч1 узршъ" (л. 108 об.). 

Противъ словъ текста: от нестор1я празные [мудроствующаго пр!- 
веденны, постасное соед1нен1е, 1 нагаго об1таюп%аго ложне пропове- 
дуют.... на поляхъ: „Нестор1и блядословхл, 1же Христосъ рожен от д^- 
вщы а не Богъ [1 не оболченно было плопю слово бояие, яко церковь 
мудроствует во едшом быти соеданенна составе, Бога совершенна 1 
совершенна человека еданаго Христа], но ходало слово Божхе нев1- 
Д1М0 во своей шостаси, 1 чудеса творко, а плотоносец Христосъ во 
своей шостас!: сщевую хулу отрыгал нечестивый'^ (л. 109). 

Противъ словъ текста: 1бо аще соедненна есть 1ст1нне плоть 
Бож1ему слову по посл'Ьдвему быт ству....на поляхъ: „ Последнее бытст- 
во нар1чет матерхялное, С1реч земное т^ло дебелости ради^ (л. 109). 

Противъ словъ текста: 1бо аще от небыт1я в бьте прхведенны 
суть ВС1 от создателя вещей оно быт!, I шкакож не быти естествене 
желан1е хм'Ьють.... на поляхъ: „ Два роды боязн! подагаеть Дамаскинъ, 
ед1на естественная, 1же не хощет душа^разлучтся от тела,2не токмо 
человеческая, но 1 животных, сохраняюще себе'вцеле яко могуть, 1же 
бы от всущественнаго быт1я их в небыпе не преложшся, 1 аще С1И 
естеством пршужденны подстрецаем! ко таковой намети бывають, кол* 
ми паче душа разумная понеже имфёть обят1е, 1жебы ншогда ж от 
т1кл[а разлучкася, но 1 по разлучешю от гЬла 1М'Ьеть душа человече- 
ская вложенное ей от Бога желанхе, 1жебы так! во свое т^ло возвра* 
Т1лася, яко о том желав1ю свцетелствуеть ,во апокалипсш, цеж гла- 
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голеть. Егдаак отвервеся пятая печат 1 В1дех под олтаремъ бож1им 
души челов'Ьчесше 1зб!енных за слово бож1е, 1 за свЦ-Ьтелство еже • 
1мяхуу 1 возопша глаголюще гласом вел1ким, доколе Господи святый 
и 1СТИННЫЙ не суд1ши ни МСТ1ШИ кров! наш1е от Ж1вущнх на земли. 
I даны быша комуждо ихъ р1зы б*лы 1 речение 1м бысть, да поч1ют 
1 еще время мало, дондеже совершен! будуть клеврети их, 1 братта 
их, хотяще 1зб1ены быт! якоже и Т1и* (л. 109 об.)._ 

Противъ словъ текста: ат убо отець Богъ его, точш тончаиш1М1 
ума мысльм! раздел 1ВПП оное еж зр1тся от того что разум-Ьется, он с 
нам! устроил бы ся.... на поляхъ: ^Ореч, не так обпри отець яко 
всякому сотворен1ю, но присносущеп 1 свойствен по божеству, а С1С 
реченно смотрен1я ради 1же бы в собЬ совершенно человечество по- 
казал, а С1е зр1тся сеновне, 1 тончайше благоверно разделяюще, як 
церков воспевает'' (л. 111 об.). 

Противъ словъ текста: подобаеть убо в-Ьдати, 1жь сугубое суть 
пр1Своете.... на поляхъ: „11р1своен1е естественной существенное Христу 
глаголется плот! рад! 1 души нашего существа пр1ят1я, не по фанта- 
31И, ан1 по алигорш, рекше, не по мечтанхю, ан! по отм-Ьяному ра- 
зум^нш, там же замыкается и не пов1нное терпенхе^ яко алкати, 1 
жадати, 1 прхтрудну от пути бывати, 1 слезы 1спущати, и т4м подоб- 
ные, яко испнна евангельская усвояюще с1е Христу свздетелствуеть. 
Второе же личное, егда возлагается С1е Христу, что ему недостоит, но 
разв1е нам, яко во псалме, как, далече от спасен1а моего словеса гр^Ь- 
хопадеши моих^ яко доброхотный врач седяще близ болящаго, 1же бы 
свое к нему мхлосердае повазал, немощ его на ся прюблачать, возды- 
хаех, плачет, болезнует о нем клевретом ему в недузех бывающе, се- 
го ради глаголеть апостолъ к галатом П1шуще, Христосъ нас откупил 
от клятвы законные был по нас клятва, яко 1 наш к кор1нфом, 1же 
нев']^девше греха, по нас грех сотвор1л, С1реч, за первородный адамль 
грех, 1 всех сущих по нем, едш безгрешный безчесною смертш умре, 
оч1щающе челов^ческш род жертвою т^ла своего^ (л. 111 об.). 

Противъ словъ текста: яко аще бы кто на распаленное железо 
взл1лъ воды, яж убо по естеству ест терп4ти [огня глаголю] от во- 
ды угашатися, ц^ло же пребывает железо, н^стьбо ему по естест- 
ву от воды сокрушат1Ся.... на поляхъ: „Ак! бы, реклъ, егда убо же- 
л'Ьзо водою В03Л1ЯНН0Ю не разд^лкся, точ1Ю ед1нъ огнъ угашается в 
железе далеко вящей егда терпело т^ло, божество же оного терп^- 
Н1Я не подяло, ан! от гЬла ра8луч1Л0Ся, но во своем свойстве, не 
страдално пребыло'' (л. 112 об.). 

Противъ словъ текста: мы убо согрешвхом, а оному подобало 
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1жебы за нас пр1нял цену откуплешя.... на поляхъ: «(Лреч, подобало- 
ся Богу отцу 1жебы за нас нр1ял цену отвунлеша, рекше, ]проч1СТ1* 
телною кровъ сына своего, 1 еще ]збавил пов1Нных греху, непов1н- 
нне рад! крови Ш1ятя^ (л. 113). 

Противъ словъ текста: еще 1 тл'Ьше раненым ж1вотом 1стреб- 
ляется, 1 бываеть вс^^м ж1вотъ.... на поляхъ: „Раненый Ж1воТу Христа 
нар1четь плот1ю ранена'^ (л. 113). 

Противъ словъ текста:а того ради неразснпанно Господне т^о 
глаголат! по безумных ул1яне 1 гаиусе, по первому показатю раз- 
сыпан1я, преж мертвых воскресен1я, нечестхво есть.... на поляхъ: 
„Ул1ян, 1 гаи еретщы был!, 1 глаголали иж бы Христосъ тЪло пр!- 
нял нетленно^ 1 не разсыпателно, 1 таково было преж воскресешя, 
яко 1 по воскресен1ю, 1х же Дамаскин обл1чаеть безумге, 1 свцетелст- 
вуеть, 1же по воскресенш уже нетл^Ьтем, 1 безсмерпем ободченно, 
а преже воскресешя разсыпателно 1 смертно было, а всяко божест- 
во не допустыо ему тл'Ьнхю пр1коснутис, яко Ч1таюч1 в сущем свет- 
лейте узргтся церковный разум^ (л. 114). 

Противъ словъ текста: такъ 1 т^мъ яже во аде 1же бы ему вся- 
ко колено преклошлося, небесных, земных, \ преисподн1хъ.... на по- 
ляхъ: ^Н'бцыи глаголють о Христове сошествш во адъ, яко 1ст1нна 
евангельская св1детелствуеть, 1же яко тр1десят лЪтъ, 1 тр! и мало 
на четвертый, на земли со человек! пож1лъ, благовествующе ! исце- 
ляюще земнородных, також, 1 во аде по Ч1слу л^Ьтъ тр1десят 1 тр1 ча- 
сы 1 мало к тому тамо был 1 проповедал, в пяток умре, к тому, кц 
год1нъ суботные нощ1, паки дня суботнаго й год1нъ, еще к тому 
.Н0Щ1 неделные шесть год1нъ, пр1ложив ! мало что к тому, С1це 1Спол- 
Н1ТСЯ ч1сло тое рекше, тр1десят 1 тр! год1ны, 1 мало что к тому, яко 
апостолъ Петръ, реклъ, в первом своем послан1ю, 1же Христосъ ед!- 
ною о грес^ пострадалъ, ! оным же сущим в темтцы духом сшед 
пропов'Ьдал, чтож проповедал и кому? В'Ьрующим в него пророком 1 
праведным, 1 ведущим пр1гаеств1е его, 1 пророчествуюпцм о нем, не 
токмо п6 моисеискому закону, праведно Ж1вгаим, но 1 по естествен- 
ному, проповедал же, 1ж небеса остав1въ, 1 всЬ Ч1ны ангельсюе, 1 зшед 
на землю, ! яко б^ды ! наветы ! разл1чные наруганха ! смерть по- 
носную ото 1юдеи подял, 1 аж до т^х адсте пропасти темн1Ц зшелъ, 
на взыскан1е 1 па нзбавленхе погибшаго рода челов^ческаго, яко ду- 
ха 1сполненный златоустъ пространней . тшет, во, в, воскресном сло- 
ве, ему же начало по стражах лютых, 1 по вязашю тяжком, 1х же 
плен1въ ото ада, 1 воскрес1въ со собою, яко евангел1сть маои св1Д'Ь- 
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телствуеть, мнопе телеса святыхъ усопших восташа, 1 вшидоша во 
святни град по воскресеши его, 1 явшас многим" (л. 114 об.). 

Противъ словъ текста: соединенна убо со бож1им словом, его же 
Р&Д1 1 в нем хвал1ма бывает.... на поляхъ: „Саречь, плоть Господня" 
(л. 117). 

Противъ словъ текста: сему подобно, ею же 1 наг! и царь бывает 
од'Ьянъ, 1 оболченъ, 1 порф1рою^ яко простою порфгрою.... на поляхъ: 
„Нагим царем нарЁчет 1 простою порф1рою плот нагую, егда не сово- 
купленно будеть тЪло души, тогда недв1Ж1М0 есть 1 мертво, егдаж со 
душею совокупленно, тогда ж1во 1 дв1Ж1мо 1 д'ЬиственО; 1 частократ 
малогодное будуще соеданенно лучшему от того пр1емлеть совершен* 
н%иш1е I лучьш1е 1 прехвалные" (л. 117). 

Противъ словъ текста: 1 ж1Т1ем <^вободивъ насъ от тл^шя: 1 на- 
чало бысть нашего воскресен1Я.... на поляхъ: „Ак1бы реклъ, на земл1 
ЯВ1ЛСЯ 1 со челов']^ки пожилъ того ради 1же бы насъ жтем т^м сво- 
боднл от тл'Ьн1я, 1 преложил до лучшаго, во всем собою образ подал 
нам" (л. 118). 

Противъ словъ текста: нын^ же благочеспя рад! 1 доброты му- 
чен1я 1зб1рають, 1 сломлеша костем 1 смерть.... на поляхъ: ^Таковы 
сут мучен1цы разл1чные мученая 1 смерти терпяще Христа ради во- 
лею, таковы преподобные мучаще т^ло свое Христа ради, да ему 
угодять, 1 плот духу поработят" (л. 118 об.). 

Противъ словъ текста: 1же1нако бываем пр1нужденяы разделят! 
ед1наго Христа дв-Ь шостаси глаголюще, албо пр^ти разл1Ч1е естествъ, 
1 въвод1ти обращете сл1ЯН1Я.... на поляхъ: ,,С1реч, 1нако бываем ну- 
дами або пр1нуждевни от еретиковъ, они бо глаголють С1це не по пра- 
воверным догматом, но по своему упрямству, яко напред! узрашъ Ч1- 
таюч! аж до конца того слова" (л. 119). 

Противъ словъ текста: С1е убо есть от ор1генскаго блуда гнуша- 
телное проповедаше, пребывай 1е душь научающему... на поляхъ: „Ор!- 
геяяне глаголють ак1бы души преже от Бога созданные на небеси 
1Скот, 1 еще не влгянны будуще !^в телеса хсполняют д'Ьла добрые, 
або злые, ! за грехи сослан! бывають на землю, ! всаждаются в те- 
леса аки в темн!цу, на отомщен1е прежним грехом своим, С1е бля- 
ден1е !хъ сопротивляется 1стиннои в'Ъре, !х же обличает блаженный 
Герасим во етстол!н глаголемой пераархумъ, в ней же юхшсуеть 
басни оригенск1е, також ! еп!фан!и ко 1оанну ерусалимскому обл1чаю- 
ще IX, 1 проповедуют оба, !же души наши вкупе, бывают сотворен- 
ии с тедесн, ! аб1е вл!ваются" (л. 119). 

Противъ словъ текста: господни естества ан!ед1ным т^лом суть, 
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ан1 верхом, ан1 л1Н1ею,'' ан! местом, аш сременем, 1же бы могд1 1С0 
вел1кост1 ц^лои 0ТН0С1Т1СЯ.... на поляхъ: „Вел1коеть ц^ая нарщается 
я ко у черты долгота, у верха долгота 1 широта по содеравангю м^сца 
бываемая, над Ч1м онъ верхъ бывает, 1 яко у сосуда всякого, доя* 
гота, 1 широта, 1 глуб1на, яко, во н-й главе, третих книг, Ч1таюч1 о 
той же вел1кости, достаточнеише и пространней разснотретися может, 
нетокмо в толкован1Ю, но и в сущем^ (л. 121 об.)- 

Противъ ел овъ текста: яко Петръ и Павел, а почему соеданягот- 
ся, несч1таются, а по существу соед1ненны, два естества аш гла- 
голются.... на поляхъ: »С1реч, яко Петръ! Павел по имянам, сч1тают- 
ся а не* по естеству, по составом, а не по существу, во Христе же 
сопротив, по существам счтются, а не по составом, понеж во ед!- 
ном составе два существа 1м4еть: а того ради к щету относятся 
существъ 1 естествъ разл1Ч1е, а не составовъ, бо состав ед1нъ Хри- 
стовъ, а ед1но не Ч1слится'^ (л. 122). 

Противъ ел овъ текста: 1м же еще рекше плоть, обожен1ем Богъ 
сын, 1 купно 1же н']&кргда обыкла голуб1ца престат1е потопа благо- 
в%ст1ти.... на поляхъ: „Рекше, Бога слова плот, а еже глаголеть 
Богъ сын, ак1бы реклъ, Богъ сын безначалныи воплощенъ, 1 божест- 
вом своим плоть божественну 1ли обоженну соделалъ** (л. 124 об.). 

Противъ словъ текста: 1бо 1 сучець тогда масл1нен пршесла го- 
лубща оным яж от потопа 13ыидоша.... на поляхъ: „1бо маслинным 
плодом. 1зявляет в нас мнопи плод милосерд!* 1 м1лости I щедрот 
бож1их* (л. 124 об.). 

Противъ словъ текста: 1жь крещешем обрезаем всякое од'Ьянхе 
его ж есмо от порожешя совлекли.... на поляхъ: „Схреч, ветхаго чело- 
вЪлЯу одеян1е с похотми его^ (л. 125). 

Противъ словъ текста: 1зраилтеское духовное, 1 бож1и люди бы- 
ваемъ.... на поляхъ: уАшбы, реклъ, бываем хзраилхене духовные, рек- 
ше, сынове, авраама, 1 нсаака, 1 якова, не по плоти но по духу, рек- 
ше по в^ре авраамл^? а обре8ан1е ветхое н1что же 1иаго образовало, 
Т0Ч1Ю внутреннее сердечное обр^н1е, 1же бы есмо во крещетю 
обр-Ьзал! безвЪрхе 1 злые д^а от сердець наших^ (л. 125). 

Противъ словъ текста: 1Л1 яко четыре концы кресту средтм 
убо согвожден1ем содераштся, 1 сожимаются... на поляхъ* «(Лм 
четвероконечную С1лу креста показует, С1реч, им же Христосъ рекше 
крестом, четыре концы мира согвоздилъ вЪрою, 1бо 1 въ высоте, схречь 
на небАсехъ прослав1лся, вознесши пл^^нъ с собою от ада ко отцу, 1 
сед^ше десное со 0р1ятою пло11ю, 1 в шхротЬ, С1реч, в концех всея 
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вседевные проповФдш евангельскою, 1 во гдубше, ареч^ во адских 
пропастех пленяще его, а вся С1я крестом 1справ1лъ (л. 126). 

Противъ словъ текста: понеже освещенно пр1косновешем свя- 
тые плотв I кров1| в лепоту поклоняпся... на поляхъ: „Сгречь, древо 
крестное освещенно при&основешем т^ла Христова {^^ 126 об.) 

Противъ словъ текста: мноз! убо хр1сти 1 1збавител1: но ед1н 
распят, не рехлъ, кошем прободенцагоу но распятого... на поляхъ: 
^Хрктов наречетьу царей, судей, 1 арххереов, 1М1 же по рашчным 
л'Ьтом 18бавлял Богъ народъ жидовъскии, яко шсано выстор1ЯХ древ- 
Н1Х ветхаго зав^та^ (л. 127). 

Противъ словъ текста: жезлъ аароновъ святаго арххерея зна* 
мен1ем б^... на поляхъ: |,С1реч велхкаго арххерея Христа нашего"^ 
(л. 127 об*) 

Противъ словъ текста: змии на древе гриумъфующе яже 
умре, на древе умершаго врага вЦяще увдоровлял1'ся, верующе 
]же Христосъ во плот! греха, греха не в']&дяще на кресте грех! по* 
в'бсил... на ПОЛЯХЪ' „Враг змии человеку по вражде от Бога положен: 
какож был Христу образом пов&кь'ми? С1це яко там на образ про- 
клятаго естества, вз1рающе на м^денаго 8М1я, вознесеннаго на древо 
Моисеом, нев1Д1мая Бож1я сиа угонзненнын люд от зм1и хсцеляла, 
такоже и Христу вознесеиу на древо плотию мертвенною 1 тл'Ьнною 
адамлею от богоборных, 1 уб1енну проклятою смерт1ю, в§рующ1е 
В81рающе на страсти его 1сцеляются, яж были преже усекновенны от 
мысленнаго зм1я д1явола, 1долослужеши, 1 безв'6р1ем ко Богу: понеж 
был по нас клятвою клятву наше вецелил, яко апостолъ реклъ*' (л. 
127 об.) 

Противъ словъ текста: 1бо с пре18оби1я зв1(р1е, понеже по 
бытш 1 Ж1Т1Ю пр1чествующе, пр1общаются добра... на поляхъ: „Ашбы 
реклъ ж1вотные вси с пре1зобшя бож1а благости пр1часътвують во 
своих им бытетвах. А челов^къ не точ1ю по пре1аобшю благости 
учасноком есть в бытстве своем, но 1 по разуму пр1частвуеть, упо- 
добдяющеся Богу по силе' (л. 128 об.) 

Противъ сдюъ текста: 1 т^о соедшенно ко божеству не 
ед1ио 1 тое же естество есть, но едшо плоти 1 соедшеннаго боаю- 
етва другое... на поляхъ: Не во ед1ном, но во дву естествах позна- 
вается Хрнстосъ, С1реч в совершенном божестве, 1 в совершенном 
человечестве^ (л. 131 об.) 

Противъ словъ текста: тогда не кроме закона, святую дЪву во 
обещаше пр1вел, аще не бп от его жезла 1зшелъ... на поляхъ. „Не 
взял бы от чуа&аго племени, бо праведен был в законе^ (л. 133 об.) 
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Нротивъ словъ текста: аижь тогда стрежаше дев]ц нашего ради 
1збавлен1а, глаголЮ1ца, ее д^вая во чреве 11р1И11еть 1 родит сына..... 
на поляхъ: „Стрежаше сатана дев1ць, 1 б>я1цеся 1саина нроречеша, 
того ради благоволит Богъ дати 1осифу во обручеше дФв1цу, да 
утаится тайна бож1я от дгавола^ да не Л1шится род челов^чесвии из" 
бавлешя^ (л. 134 об.) 

Противъ словъ текста: тот который зашнает мудрых в коварстве 
их... на поляхъ: Богь зашнает премудрых 1 Х1трых в лукавстве дья- 
волом, 1 челов'Ьков уподобляющихся им, злох1тръством^ (л. 134 об.) 

Противъ словъ такста: во обручен1е д%в1ца 1ос1фов1 от ереев 
дана была, яко новый св1Токъ шсан1ю 1скусному... на поляхъ: „Яко 
новую кн1гу, 1бо обычаи был древн1и ж1дом книги на свитки П1са- 
ти*- (л. 134 об.) 

Противъ словъ текста: боп же глаголю 1 цар1е 1 господ1е^ не есте- 
ством, но яко врожденных скверными помыслы обладавше 1 господь- 
ствовавше... на поляхъ: „С1реч, развращенные умом челов'Ьцы облаго- 
дат1ся попущають от Бога 1справлен1я ради яко рече апостолъ, не- 
туне властел! меч носят, на отомщен1е злод'З^ем, 1 прочее^ (л. 136 об.) 

Противъ словъ текста: яже рекохом по добре ведущим, 1жь угод- 
н1Ковъ честь^ указанхе им^еть добромысленн^ ко общему владыц'Ь... на 
поляхъ: „Рекше, по велшому васил1ю'' (л. 139 об.) 

Противъ словъ текста: богов же см1&ху достойных, 1 басш 
чуждые псом отвержемъ... на поляхъ: „С1реЧ; нев'Ьрным 1 еретшом" 
(л. 141). 

.Противъ словъ текста: каеол1цъких епктолеи сем, 1яковля 
ед1на, петровы дв'Ь, шанновы три, 1ЮД1но ед1Н0... на поляхъ: „Ка- 
оол1цк1е, С1реч, церковн1ческ1е почему нарщаются? потому, иже 
церкви утверждающе в разс'1ян1и сущих тсали самые апостоли? а 
не такъ яко н-Ьцыи блядут, 1же бы старцы або прозвггери, шсали их 
церковные, а не апостоли, 1 по том нархчутся церковные, 1 тытулы 
апостольск1е чести ради пр1п1сали к Н1м: сио бо ересь на москв^к 
слышах от некоторых кгрыовских мнихов, понеж между некоторых 
мних таковая секта крыется, яко 1 между осхфлянских мнихов небыт- 
ная ересь^ того бо ради люты безчелоь^чны 1 лукави з^ло, 1 властей, 
1 тьЛяеа авелатели, 1же не над']^ются за всЪ прегр^шев1я ответа дати 
на суде. Б том то их монастыри, преподобномученивь васьян венец 
мучен1а пр1ялъ от Бога (1же был от поколеша вел1ких княават ли- 
товских) 1 максимъ фиософъ заключе&1е темн1чное 1 оковы много л^тъ 
претерп^ль от них, 1 иные мнози светые 1 преподобные мужи от 
них, разл1чне пострада.!! и, бо готови суть со потщан1ем по зав1сти 
правоверных оклеветати" (л. 142). 
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Противъ словъ тшста: понеже некогда 8 добр'Ьишаго ре- 
чеше сочшяемъ, 1 обожеше плоти, 1 слова сотворен1ем 1 превозне- 
еешемъ глаголемъ, 1 тЬмъ подобные... на поляхъ: „Яко 1 о челов^ц^ 
я'Ьвогда приучается рещи, понеж 1 всякой челов^кь устроенъ от 
души и тЬда, некогда прхеилеть от наил'1пшаго 1менован1а, глаго* 
лется убо от душ!, разумный, мысленный, доброд'Ьтелеи по8нан1а 180- 
бретател, бе8сиерт1ен украшен, ко блаженству нароженъ, а от т-бла 
яво от мн&иш1е 1 В1ханш1е части почает, наречете, прозывается 
чувствеиъ, болезньии 1 смертьми обвязан, Н1щи 1 тт1я жаждающи, ^ 
других. Сему подобно 1 сына бож1а нар1цаем, яко Бога по божеству 
от вышеестественных, 1яко человека по человечеству отъ Н1жаиших^ 
(л. 143). 

Противъ словъ текста: вочелов'Ьчен1е, сн1рен1е, Н1щета, 1 поко- 
реше глаголемъ, таковые убо 1 тктъ подобные смешан1я ко вочело* 
вечеи1Ю глаголються с слова ! Бога.... на поляхъ: „Ашбы рекль, слово 
безплотное, \же во зраце бохии сыи^ пр1мес1ло собе чего прежде не 
м^ло, С1реч, совершенное человечество с своиствьвн плоти належащ1ми, 
нашего ради 1збавлен1я^ (л. 143 об.) 

Противъ словъ текста: некоторые по пр!даван1ю 1 отношен]ю 
нашему яво Боже Боже за что ня ее! Оставил... на поляхъ: „С1реч 
наше лще на собе прхимовалъ, яко реченно недуг! наши взял 1 боле- 
зн1 наши понеслъ, 1 проч1е,. в сущем чхтаючи зри^ (л. 144 об.) 

Противъ словъ текста: кождаго же свойственное познавши, 1 обое 
от еданаго соделанво В1девше.... на поляхъ: „С1реч естества Бож1Я 1 
естества человеческаго"^ (л. 146 об.). 

Противъ словъ текста: иже не два начала, едшо добро 1 дру* 
гое зло, оттуды познат! хощем.... на поляхъ: „С1е слово написал 
дамасвидъ, против мав1хея еретика, он бо подагаеть два начала м1ро* 
бытству, ед1но добро, глаголюще, 1же Богь безплотные 1 нев1д1мые со- 
творилъ ангелы 1 прочхе С1лы^ а другое зло иже от него нача11ся, 
по их мдевш в1Д1мые 1 вещественные; на что свцетелство пр1водять 
от Матвеева евавгел1а, 1же ревль дьяволъ возведши Христа на гору, 
вея С1Я дам ти аще над повлонипхмхся, от того слова утвержают Д1я. 
вола быти правхтелем, 1 господом, т^х шжаиших вещей? а не разу- 
м^юще сего С1е блядуть ]же он пресвверныи врагъ от преизлиишые 
гордост! С1е Христу ревлъ, яж возлагает собе всегда чуждее^ 1 усво- 
яет чего не Ыееть яко прегордый демон, богом мняся 1 подобен ему 
быти дюбопрЕтся, того рад1 блуда 1 на швенсвом соборе святые с1е 
слово вяо»1ли во сбитый символъ, верую во еданаго Бога [с1речь во 
едшо начало] творца небу 1 земли, вщмым же всем 1 невц1мым, по* 
неж вси от еданаго, а не от дву начал (л. 148). 
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Противъ сдовъ текста: або зло убо брань твор1тИ| добро же не 
сопротив брань творт, но ото злаго сокруш1Т1ся.... на нодяхъ: ,Дво 
сам Христосъ реклъ, сен не собираеть, со иною растотаеть, а сего 
ради несть *прав1телем, и господом дышол вциснх вещей, но сокру- 
шнтел и тлител, 1 естествъ нревраткел, вс&1 тж^щ^тп нх же совдад 
Богъ« (л. 148 об.). 

Противъ словъ текста: но 1 подущеше злаго, сфеч, законъ гре- 
ха, нр1ходаще в составы тедеснные^ вкладает себе в насъ т'Ьмъ.... 
на полахъ: яС1реч, т^м подущешсм албо наказашем, 1 советом злшсъ 
(л. 160). 

Противъ словъ текста: а сего рада до седиаго дш нреидеть ч1Сло, 
1 пак1 обращается 1 от перваго нач1наеть.... на поляхъ: „Яко шрил 
александр^нскш пр! кенъци четвертых книг своих ясн^^ише толкуеть 

том седмор1чном Ч1сл^, 1 о осмои дню'' (л. 161). 

Противъ словъ текста: ше число чесно у аидов ]аб Богъ дове- 
л^лъ честит! оную не яко приучиося, но с тядшми задрещеши дре- 
студлешя.... на поляхъ: 9С1реч, суботу"* (л. 151). 

Противъ словъ текста: но все время яит1Я нашего Богу возла- 
гаем, 1 всегда раба, гнФв глаголю 1 похоть.... на поляхъ: ^Сьреч гн'&в 

1 похот яко раба усм1ряем 1 воздероким'' (л. 152). 

Противъ словъ текста: еще к тому вЪдати подобаеть, 1же сед- 
мор1чное Ч1ЁЛ0 всякое настоящее время знаменуеть: яко ж рече 
премудрый соломонъ: дап часть свдмым,дат1 1 осмому..*. на поляхъ: 
^Ашбы реклъ, явож во ветхом оемым днем обр^нга рад1 субота 
разориася? еще ! воскресившаго ради человечества Бога слова, во 
осмый день субота в духовном законе управшлася, нонеж честь ея на 
осмый день прелож1лася воскресешя ради Господня? Тако же 1 сед* 
мор1чныи вЬкь упразднпся втораго ради пр1шеств1я, 1 общаго для 
воскресешя 13 мертвых всея человечесв1е плоти: понеже осмая ты- 
сяща конца не1мееть, скончавшу бо ся седмор1чному вЪку, ареч 
седмопсещному, осмый же есть яко окромши, ! свободный от Ч1сла 
седмор1чнаго: С1е соломонъ являеть, дал ес1 часть седмым, С1реч был 
еси в законе моисФском поч1тающе седмые дни ! дФта^ 1 седмъ сед- 
миць, еже есть в1лео егда же упразнился закон Христовым припест- 
В1емъ; дай часть ! осмому, ареч дню господьскому 1 прочему пред- 
реченному*' (л. 158). 

Противъ словъ текста: ! ыЛ человЬцы суть разумны: а всяко не 
всЬ разумны, челов^цы суть... на поляхъ: ^не ва равн! разумом, 
во овые зЬло остроумны 1 догадл1вы, а овые тупы 1 грубы* (л. 180 об.). 

Противъ словъ текста: а колеблемых С1ла в т^хъ есть, яж чув- 
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ства (шне яе ш^ють... на нолнхъ: „С!1речь, древес •! травъ, 1 тЪн 
подабныхъ'^ (л. 184). 

Протявъ словъ текста: сопрюннгаею волею на смерть ус трем* 
ЛЛЛ1СЯ, 1 шпц 1 сну 1 инне вождел^шя преюралк.... на поляхъ: „С!- 
ре^ь, яко святые мучеинкн ! преподобвыя, 1 т^м подобные'' (л. 184 об). 

Прртивъ словъ текета: егда естество с волею разума отвергли, 
а&1 ему послушн! быша.... на поляхъ: „С1речь естество в чем сопро- 
лштся разуму*, (л. 184 об.).^ 

Противъ словъ текста: ан1 убо преясде соед1нен1яво Христе 

два естества 6*6, но едано отче.... на поляхъ: „(Лреч егда не соеданыся 

человечеству Богь слово, во своей 1поетаси ед1но отче мФл естество, 

егда же плот человеческую на ся пршл, рекше соеданился, тогда от- 

тол два естества 1мееть во еданои хпостасн* (л. 190 об.)* 

Противъ словъ текета: аще бы т^хъ совершение сохраняли яж 

от естества суть данны нам, 1 гЬхъ получ1Л1 еже естество превосходят, 

частью безсмерпем, частью со бож1а соеданеша божество... на иоляхъ: 

„СЛречц того ради Богь челов^кь бысть, да Бога адама соделаеть'' 

(л. 197 об.). 

Противъ словъ текста: пак! сумн1телныхяко предрекохом, воля 
некогда С1лу ею ж хощем 18являеть.... на поляхъ: „Что есть сумни- 
тельна? сумн1телна нар1чется то^ еже сданым именем овогда тое, овог- 
да 1ное нар1цается^ яко и в сущем гд^ глаголеть*^ (л. 199). 

Противъ словъ текста: а всяко не в правде 1 в доброте Ч1неж 
дЪло произвел.... на поляхъ: „Ак! бы реклъ, неправдою 1 добротою 
1 тсфпев1ем совокупилъ по шостасн превечному слову Боаию, во со- 
вершевнаго онаго 1 всеполнаго человека на высочайшее совокуп1ло 
соедшен1е' (л. 204 об.). 

Противъ словъ текста: что ж убо «кроме воли согрешил?... на 
поляхъ: ,,Рекше праотец адам, 1 сущ1е по нем роженные уже во гре- 
сех тленным т^лом' (л. 204 об.) 

Противъ словъ текста: шчтоже н^сть усвоеннаго от лщъ во оном 
вышесущественном божестве, разв1е отца.... на поляхъ: ^^Схречт» ровна- 
го, иже бы отець хотЬл того, а сынъ 1наго, 1 духъ святыи 1наго, н'Ьсть 
Н1ка80же но во всФхъ трех лщах пресущественнаго боа1;ества ед1ная 
воля 1 хотЬте* (л. 209). 

Противъ словъ текста: человеческое же естество вкупе со чело- 
в'Ьческою волею еже естества есть приучил, а человЪчесше 1поста- 
си не пр1лучилъ.... на поляхъ: „С1речь, не кЛ шостасн Ы&к сынъ 
Бож1и божества 1 человечества, но ед1ну, а друг1е не пр1лучил" (л. 214). 

Противъ словъ текста: 1 паки железо не светить, но разв1е се- 
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четь, 1 вел1ко есть.... на поляхъ: ^Саречь вел1чественно твы^ао и 
м^р1мо, або м^рою обдерж1мо, а не огнь мЪрнм: еще 1 Богь ошсав 
плотШу а божеством не измени ат описан^ (л. 216 об.). 

Противъ словъ текста: а сего ради С1це во едаиои свитой троицн 
разделенхе св1детелствуетсяу ях. два естества зрятси.... на полягь: «Яко 
во святой троицн два естества зрятся? Ыце иж едхнъ от троицы сннъ 
1 слово Бож1е оболкся ПЛ0Т1Ю в совершенном челов-Ьческом естеств*Ь, 
яко мало Н1жеи сам святыи реклъ, во ед1нои убо святой троицы два 
естества во еданом еще являются, С1реч, во Христове^ (л. 218 об.). 

Противъ словъ текста: а трех Л1цъ не см%ш1ваем, ан! сдхваем, 
а С1це трех лщъ, яко едгнаго существа не разделяем.... на ноляхъ: 
„С1реч, не см'Ьш1ваемъ'^. (л. 219.). 

Противъ словъ текста: т^ вервелу! веру повелевають.... на 
поляхъ: ^Т^ бля доел овил 1 ак! бы вервил богь н%як1И был во осмом 
небе^ (л. 224). 

Противъ словъ текста: назар'Ьи убо Христа Хисуса Бож1а сына 
кпов'Ьдують, а закону послушни во вс^хъ.... на поляхъ: „СИречь, вет- 
хому закону яко МоисМ предал" (л. 224 об.:). 

Противъ словъ текста: гермофрод1ти от част! в с '1х вкупе рожден- 
ных быти глагол ють.... на поляхъ: „С1речь, ат бы м^ли обое есте- 
ство, мужеска полу и женьска*' (л. 225). 

Противъ словъ текста: а июде божество полагають, 1корего, да- 
вану, 1 ав1рону, 1 еще вящей содомляном.... на поляхъ: „Рекше Хюде 
сыну Хяковлго" (л. 226). 

Противъ словъ текста: алог1те от нас наречении суть, ежеХоан- 
нова евангел1а 1 апокалшси не хвалить.... на поляхъ: „Алоги, тол- 
куются безсловесные'' (л. 228). 

Противъ словъ текста: то еже глаголють что ! об! онш.... на 
поляхъ: »Рекше ерес тую ж держат'' (л. 228). 

Противъ словъ текста: сына со отцем Христа глаголал быти.... 
на поляхъ: „Рекше ак! бы отецъ 1 сынъ Христосъ нарщался, а вся 
троица отец* (л. 228 об.). 

Противъ словъ текста: валес^и суть яко мню, т% яже живут^ 
во ахате еже есть глава ф1делф1И арапской.... на поляхъ: ^^Краина 
близ ердана^ (л. 228 об.). 

Противъ словъ текста: або постанов лен1ем кл1р1ческим пр1чаща- 
Т1СЯ т^хъ духа святаго, яже святою водою оч1щаются.... на поляхъ: 
^С1реч, водою святою освещенною, в купели святаго крещешя*^ (л. 234). 

Противъ словъ текста: а насъ егда бы бремя браку слож!- 
ли, яко иноковъ пр1имовати, 1 блаженных вводити.... на поляхъ: 
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„И зд^ зр1те православные, 1 стереж1тес того ерехн^есваго узаконе- 
та яж дерзают пущати жены свои безв1ны законные и ходите во 
нночеюое ж1Т1е, таковое есть повел'бше гЬх презд'Ьйших ерет1ков, 
а ни апостолсвии а ни святых отецъ: яко о том пространней вамъ 
прежде нас написал Максим преподобный святогорскии шок новопо- 
страдавшеи о Христе о том жебрапи без правды^ (л. 234 об.)- 

Противъ словъ текста: родителей сов'1туют, 1же бы закосня- 
ли сыновом восштан1я, 1 к ним все свое относ1ли.... на поляхъ: 
„Тому подобная ересь 1 у напгах иноков лхцем'брных, и любостяяка- 
телннх явилася (а не ист1нных) учат бо отцовъ и ужшов нерад^ти 
о бл1жних в роде (яаве апостол рече, аще кто не промышляет о своих, 
паче же о ближних в роде вфры отвергся, и есть горши нев^рнаго) 
но еоМЬтунхг 1 глаголют не давати рече им'бшя, аще 1 убогим срод- 
ником, и давай в манастырю, а за то тоб'6 умолят святые у Бога цар- 
?тв1е небесное: 1 так земли хриспянскхе уже знищили, иже военскии 
ЧИН калик хужши учинили" (л. 234 об.)- 

Противъ словъ текста: рабов б-Ьгающих от своих господеИ| 
доброволне пр1емлють.... на поляхъ: ,,3рите иноцы 0С1флянск1е 1 
герас1мянск1е; 1 проч1е 1 ужасн1теся, зане то еже 1Сполняете^ ра- 
бов бегающих со всяким краденхем от господеи их приемлете со- 
против правил седмостолпных С1е творке, а тое зломудреное ереси 
наследуете' (л. 234 об.)* 

Противъ словъ текста: паче же вертепы разбоишчесше, тЬх 
попалил 1 волцы от стада отошал.... на поляхъ: 9С1реч, обкашя их 
попалил, а их от пределов своих 1згнал' (л. 235 об.)- 

Противъ словъ текста: уста твои тебе прелспли, 1 усн'Ь твои 
на тебе свц'Ьлелствуют, а не азъ.... на поляхъ: „Ак! бы рек, 
каво отмещео[ь крещен1е от самого Христа уставленое в нем же 
первородный адамл гр'Ьхъ оч1п^ается: 1 к тому како может быти иже 
бы неодержгмаго вел1чества духа святого ни8р1мая 1постась под чув- 
ство челов-Ьческое подпадала, в 0Ч1ма зр^лася скверный ради твоей 
молитвы" (л. 236 об.). 

Противъ словъ текста: еже адама перваго челов']&ка грехом был 
обязан.... на поляхъ: „С1реч плот адама падшего облек" (л. 237). 

Противъ словъ текста: яже в божественных шсан1ях щутьнФя- 
кого 1скуства.... ^на пошхъ: ,,С1я ерес в московской земл! носится 
между н'1которыми безумными^ бдядословят бо, непотреба рече кни- 
гам много уч1тис понеж в книгах заходятся челов^цы^ сиреч, безу- 
«еют або в ерес упадают (л. 238). 

Противъ словъ текста: в^щевства, ублдганвя, жребхевъ чудов 1 

16 
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прхносов наз1ран1я, чарованхя, 1 иных того же рода ложных басен на- 
следуют... на поляхъ: „Ублаган1е нар1чет тое егда бабы чаровнщн 
або чаровшк! недуги шепчучи уговархвают або ублагают дЪйствхем, 
и нав-Ьтом 1 С1Л0Ю бесовскою^, (л. 239). 

Противъ словъ текста: во ист1нну нань потребна есть 1же бы 
случ1лася ему оная общая пр1повесть, пак! егда их вопрошаем.... 
на поляхъ: „Празност! умножают беззаконхя, 1 душа паств1тся в та- 
ковых. I пак1 другая многую злость умножило спанхе 1 празность^. 
(л. 241 об.). 

Противъ словъ текста: хр1СТ1яно-катокгори и сут 1 нархцаются, 
яже егда хр1ст1яне ед1наго ж1ваго 1 истхннаго Бога поч1тают.... на 
поляхъ: яСгреч излшне почитател! иконные, которые чтят святые 
1К0НЫ яко . Бога, от велкаго нев'Ьдетя 1 заблуженха, паче ж от 
л'Ьности и нераден1а учителей церковных посл^^днего в^ка сего^. 
(л. 241 об.). • 

Противъ словъ текста: понеже божество, схреч, существо, тр1- 
кратно толкуется, неразд'Ьлне во трех познанно1постасех... на поляхъ: 
„Схреч, по лщам, а не по существу, (л. 244 об.) 

Противъ словъ текста: едана кождая с них 1постасеи, ед1на сын» 
1Постась, а не три, того ради тршрать святится, а не еданова, або не 
два, обо четыре^ обо не тмами... на поляхъ: „Аигби реклъ, едшои 
1постас1 не трикрать воспевается, аще бы кождои тргикраты, девете- 
кратно было бы хАвге а не тршратно, сего ради реклъ, а не три 
рекше не кождои 1постаси по три кратъ^. (л. 245). 

Противъ словъ текста: яко глаголем тр! челов'Ьки^ 1 тр! сут яже 
св1д4телствуют, вода, 1 кров, 1 духъ, а тр1с чрез 10ту, словесно за 
многократное... на поляхъ: „Трис, С1я грецкая послов1ца есть, бо у 
них множайше не складом ставятся, но ед1нымъ словом под т1тлом, 
або иными знаки обыкновенными, пачеж елладским высочайшим язы- 
ком шшуще, С1реч еллшски*. (л. 246 об.). 

Противъ словъ текста! был бы н'Ькто пороченъ, 1же тр! святые 
существа, або тр! святые шостаси завлючаеть.... на поляхъ: „Ак! бы 
реклъ, аще бы есмо глаголали тр! святые существа, многобож1е вы- 
нур1ло бы ся аще ли едхнаго божества ед1ну 1постась, жцовствовати; 
но ед1наго божества тр! шостаси глаголати, благочестиво есть, яко 
ист1на евангельская свц-Ьтельствует." (л. 247). 

Противъ словъ текста: трхсвятое убо оное ткакоже нггд^ же, 
Н1 в ЯКОВ повести святых отец обретаем... на поляхъ: „Рекше тое 
тр1Святое, 1же бы кождои 1постаси по трхсвятому воспевано, еже от 
проклятаго негра гнафеуся точхю обретенво. (л. 248). 
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Противъ словъ текста: отакеш от мене смерть сио, смерть в том 
медяном конобе аще бы кто С1ереклъ... на поляхъ: „^е уподоблеша 
ради реклъ зд'Ь, а зр! о сем в четвертых царских во ел1С^и про- 
роц'Ь. (л. 248 об.)* 

Противъ словъ текста: а с1лы ед1но 1постасны, неразд^^ы ото 
отца, от него же 1 в нем же суть... на поляхъ: 9С1реч кождая с них 
во едшой совершенно 1постаси^ рекше по едшои 1постаси им'Ьюще, 
неразделне: ак! бы реклъ^ аще бы ед1на кождая с них разделяласна 
трое, был бы 9, а не три, або п'Ьше аще бы возлагалос кождому по 
тр! святъ, было бы кавоже деветекратно*'. (л. 250). 

Противъ словъ текста: 1бо не с1ла отча в нас сынъ с о с т о и т с я^ аш 
слово ш мудрость... на поляхъ: „Ак! бы рекль, аще родимся мы ото 
отца кождыи с нас, уже сиа в нас отца нашего не влад']^ет, ан1 духь 
отчь, ,ан1 материи, но сами собою воспхтани будуще владеем, 1 про- 
Ч1е, в боз^ же не тако, но яко на преди узриш Ч1таючи^. (л. 250). 

Противъ словъ текста: пак1 полагают святаго етфан1а от того 
еже о святой богородици, блаженна в женах, слово от тебе воплощен- 
но, родяще слово отча сына... на поляхъ: „Рекше еретицы на свЦ^- 
телство собЬ ешфаша пр1водят, або полагают шсаша его, развращен- 
ие их толкующе^. (л. 251). 

Противъ словъ текста: окресть стоящихъ в крузе рабов^ достой- 
ней онъ мающе превышн1е С1лы... на поляхъ: „С1реч, обстояще его во 
окрестъ херув1ми*. (л. 253), 

Противъ словъ текста: 1бо аш зр'Ьшем, ан1 провц'Ьшем раз- 
д'Ьлн1наго отто отца 1 сына ! святаго духа 1саия пророкъ... на поляхъ: 
„Решпе н^сть разд'Ьленнаго ан! п']&ша аш хвалы, в существе 1 гос* 
подьстве божш''. (л. 255 об.). 

Противъ словъ текста: приожш к тому слово 1 с1е во светои 
лVТорг^и т е л е т е божественных тайн, потом глаголати люду тр1святое п^Ь- 
ше.... на поляхъ: „А тое оелете у греков ра8Л1чне разумеется, ово ко 
ерёиству, ово жертва, або пр1ношеше, ово празнщы вел1к1е, ово тай- 
ны: 1 херотон1а священ1ческая; от вещей же предреченных 1 последую* 
щих удобнее вырозум^ется к чему пословща С1а пр1ата была бы 1 
знаменована', (л. 259). 

Противъ словъ текста: сего рад! сынъ 1 духъ: ед1но 1П0Стас- 
и о е схожеше, 1бо ото отца, сына же, а не от сына, 1же бы духъ устъ 
бож1а слова обявленный... на поляхъ: „С1реч от ед1ные отч! 1ностасиу 
сынъ 1 духъ, а не от сына духъ 1сходен яко н^цыи блядутъ^. (л. 
2в0 об.). 

Противъ словъ текста: пращеся убо таковые посрацыне, наипаче 
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гйушателвы суть 1 венав1Д1ми... наполях1>: „С1реч, гнутщаются зЪло 
мудрых хр1ст1яновъ сарацыни, 1 иные языци я« держат, машетаиь- 
СЕую ересь", (л. 261). 

Противъ словъ текста: ош убо сарацыш повести сукн1телнне, 
глаголють сопротив нам... на поляхъ: „Вн1Г1 есть арктотелсю^^ про- 
блимата глаголемые, в них же сумштелные повести, вопросы в соб'Ь, 
або гадан1а 1м%ють, их же магметан! з<6ло держатся, спору ради 
упрямства ихъ". (л. 261). 

Противъ словъ текста: ужел! разумеешь 1же Христосъ сутуОь 
нарщается, ед1нъ же 1постасю, понеже прев'1чное слово Бож1е, 1 по 
пр1ят1ю ПЛ0Т1 нел1чное, ан1 естественное... на поляхъ: „С1речь не су- 
губол1чное, акхбы рекль, другаго лща ! друпе 1постаси не им!л: ан! 
естественное, рекше естества человЪческаго в божеско не пременнл, 
ан1 божесваго в челов^ческо, но сугуб естеством, а не составомъ 
Господь напгь''. (л. 262 об.). 

Противъ словъ текста: отвещаи неумре: уповающе шсашю 1 ука- 
зан1ю.... на поляхъ; „Аще 1 умре плотш, но воскрес 1 Ж1въ есть'', (л. 
262 об.). 

Противъ словъ текста: понеже бы Богъ повелел прегну сод^ю 
преблудод^ше творити.... на поляхъ: ,,Ав1бы реклъ, аще бы твои 
разум мФсто им-Ьл то убо еще бы тому последовало", (л. 263 об.). 

Противъ словъ текста: а С1е во утробе освятих тя, разумен тую 
яже истшне породили сыны божш по свц'Ьтелству святаго евангелха.... 
на поляхъ: „С1речь купел поражающая, а мн']^ вщтся реченно С1е 
Богом ижь иров1д']^л Богъ доброе его произволеше по самовласт1ю: 
купел же на духовный разум толвующе зЪло прихчно". (л. 265). 

Противъ словъ текста: радость або мученхе бевконечное, от ч!- 
стые совести покои, челов'бческое достоинъство, божш благость.... 
на поляхъ: ^Схречь, яков был челов'Ькъ от Бога 1сперва создан, 1 по 
образу сотворшаго его, украшенъ, 1 в породе райской посажденъ, 1 
надо вс^ми тварьми яко царь возвел1чень: еданова рад! греха от рая 
изгнал, 1 во аковые б'Ьды неизреченно, пршел: потом милосерд1а 
ради 1 неизглаголанных щедрот, м1роч1Ст1телною Христовою кров1ю 
откуплен, 1 избавленъ; тЪ всё святые паметати сов'Ьтует на свое до- 
стоинство человеку", (л. 267 об.). 

Противъ словъ текста: потом с т^мибогомерсше слученные ер е- 
Т1ческ1е счепетан1я по Ч1ну положу.... на поляхъ: »3д'6 зри, иж с1е 
предослов1е показуется не на едхну Д1алект1ку, но на всЬ слова онни 
яж фрагменты цар1цаютсЯ; паче же вс^х остре сопротивъ ереттов 
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борете! лле слово о дву волях'ь Христовых^ 1 во другом яж о тр1- 
святом'. (л. 287 об.). 

Противъ словъ текста: понеж истность еще толкують: хстность^ 
есть вехць сама в собЪ стоящая^ 1 не потребующа другаго ко устав - 
лешю.... на поляхъ: Днъ по еллинск1и:а по латше енсъ, по чески и 
по лацки истйость^ а по русю 1стотност*. (л. 289 об.). 

Противъ словъ текста: ему ле потом мееодаи 1евсевш 1 аполи- 
н а р 1 и в тр1десяти кн1гах отвещали их же нарщають обронен1е, або 
отвещаше сопропвшком в'Ьры.... на поляхъ: „Аполинарш не еретикъ 
бо он последи был по многих л^тех, а сей прежде блаженный и досто- 
хвалныи премудрый уч1тел 1 ешскоп христ1янск1и, яж во старости 
уже^ 1ул1яна преступила обл1чиЛ} и насмеял не стыдяся, такь пре- 
лютаго цесаря огнем дышущаго на христ1яны^. (л. 291 об.). 

Противъ словъ текста: реченъ порфVр^и багряные ради одежди, 
в ней же хождаше являюще вел1ко][юд1е свое, а перв1е малхусом на- 
речень был.... на поляхъ: «Того сквернаго безв'1рн1ка малхуса зд^ 
имя вложихъуне того ради иже бы достоенъ былъ, в той священной 
кн1де быти, но дву ради вин? а) иж святые не гнушалисе от них уч1- 
тис 1 исчерпати добрые 1 естесьтвенные первородные доброты благо- 
л-^^шя, б) иж тую так вел1кую 1 мудрую вещь нашсал, дамаскинскии, 
яко превосходный фиософъ, такоже ко ученному 1 искусному козм'Ь 
еп1скопу вкратце^ 1 яко в'Ьдупцй к ведущему, во умЪ мающе прост- 
ранне, шсанием же изложил вкратце. А аз сего ради древо С1е 
вложил, да мало пространнее будет 1 явственЪише, нам не з'Ьло 
искусным 1 пр1страст1н обятым^. (л. 292). 

Противъ словъ текста: 1 то уставляють, а случая окрестъ не- 
раздФлнаго.... на поляхъ: ^СЛречь существо', (л. 298 об.). 

Противъ словъ текста: яко все воист1нну, яко той глас, песъ... 
ва поляхъ: „Еквивокум, нарщается что ед1ным гласом речется, а много 
в еобЬ замыкавть вещей'' (л. 301). 

Противъ словъ текста: 1бо не ед1нь челов^къ зв'Ьрь разумный, 
но 1 ангелъ, 1 не пременяется.... на поляхъ: 9С1речь, ангель не пре* 
меняется в звЪря, або в ж1вотное, но человек душевный разумный 
относится по душевному и чувъственному к жхвотному понеж челов^Ькь 
есть смертень, а ангель безсмертень, а сего ради непременяется'^ 
(л. 303). 

Против1ь словъ текста: душевное на чувственнаго зв'1ря, 1 на 
безчувственйаго, губа, 1 пр1сада... на поляхъ: „Губа 1 пргсада аще 1 
не им'Ьеть чувъства обаче ростуть'. (л. 310 об.). 
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Противъ словъ текста: понеже оное паче подлеаить (^шю ко 
бытству, а не оно в другом 1М'Ьеть бытьство.... на поляхъ: „Рекше, 
но само в соб'Ё^. (л. 311 об.), 

Противъ словъ текста: третее, ако ан1 ц'Ьло роакденно 1м^т1 род, 
ако глаголем м'Ьти готовость немотующееко мусши, а ф1говаго дре- 
ва н1какоже.... на полахъ: „С1речЬу отрочатко малое аще 1 неглаго- 
леть, а всако в соб'Ь 1м%еть от Бога вложенную С1лу I готовость ко 
воспеван1ю, 1 ко друг1м 1скуствам: когда же? Егда возрастет, або 
л-^тъ дост1гънет, тогда можеть аш йа уготованное естество нашсати, 
рекше, научитиса"^. (л. 325). 

Противъ словъ текста: подобаеть вЪдати показаше быти л о и к и 
разсмотрен1а.... на полахъ: „Лоика нарщаетса або бес^дован1е, або 
истшных от ложных разсуждеше''. (л. 330 об.) 

Противъ словъ текста: 1 аще обретенна была бы ед1на от непре- 
бор1мых ложнаа, або замкнеше, род уловлающим свц'Ётелством 
есть, анесиопзмъ.... наполахъ: ^Паралопзмъ, а по латше капцыо за- 
аргументацыа або конклюз10 фаллаксъ^ або децепщо перъ фалсае ош- 
н1онес, а по словенску подуловлающее свц^тельство^ (л. 331.)- 

Противъ словъ текста: 11р1лужность есть, аж с предослов1а 1ско- 
ренаеть речен1е . антипарастаз1съ, еже пр1емлеть глаголъ ак! истхн- 
ныи, а показует еже н1чтоже тщетно ко непреборзмому... на полахъ: 
„Ф1гкура, або образец д1мостенов, 1М'1юще 1споведан1е н'^^кое совокуп- 
ленно- 3 болшим пр']&н1ем^. (л. 332). 

Противъ сювъ текста: лемнацыонъ есть, аж прхато есть ако 
1Спов^данное ко пр1готовлешю н^котораго.... на полахъ: „Прхатое 
1споведан1е". (л. 332 об.). 

Противъ словъ текста: ако пармендосовъ глаголъ, понеж едшу 
глаголалъ 1стотность... на полахъ: „Пармешдес фигосое ксенефонтовъ 
ученикь 1 другъу от котораго имен! платонъ беседу аж о идхах шсал 
пармешдом прозвал, тот мнил все быти в'Ьчно, 1 недв1Ж1мо: что бы 
было 1стотность по ИСТ1НН0И вещи 1бо тол1ко быти просто, 1 небоя- 
щееса, 1 нероженно, а рожн1е оных быти ложным мн^Ьшем В1датса 
быти егда ж не суть. А чувства отлученны ото истхнны непщевад, 
понеж утвержал аще что ест паче истотности С1е не быти 1стотность, 
ан1 истотность не быти в вещах. А С1це собЪ истотность в Ж1вущих 
составлал: а землю разл^ишим аером спаден1ем сотворенну быти бла- 
дословил^. (л. 332 об.). 

Противъ словъ текста: ако еракл1а понеж вс% вещи дв1жутса.... 
на полахъ: „Мудрец един который всегды плакалъ, елшократ исходил 
3 дому^ (л. 332 об.). 
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Противъ словъ текста: пребываеть убо по создашю веб сто... на 
поляхъ: До что сод^ланно^. (л. 333). 

Противъ словъ текста: д'Ьлати нарщаетса в них же не пребы- 
ваеть д'Ьло, С1речьу апотолевма, яко в шскающим 1 во скачущем.... на 
поляхъ: „Апотолевма, С1речь, ел1К0 аще небо с совокуплета зв'Ьздъ; 
1 от возр'Ьнха общаго в нароженном часе всякаго управлен1я, С1е упо- 
добляет дакаскнн блядослов1е звездочетское ко тскашю^ або ко ска- 
кашю 1же есть несуще 1 не потребно, яко рожеше под часами 1 жреб1а 
1 уроч1ща^ 1 щастя, 1 пророчества от зв^дъ, 1 гЬм подобные, понеж 
С1е все умышлен1е сатанинъское, от волхвов 1добретенно, а не от 
С1фа праот1](а''. (л. 333). 

Противъ словъ текста: епхноианъ, С1речь, внразумЪше, строка 

глаголъ сугубый, навнаменуеть.... на поляхъ: „Обходы, або лшоваша 

елнины нарщали, ододен1а ради получеша^. (л. 333). 

Противъ словъ текста: зд% же ак1бы епенноия н-Ьякая ! ешяп- 
мизис есть, совершенную вепр 1 неразд'Ьлную або явную разпростра- 
няюще.... на поляхъ: ,,ёшнг^ноия, 1 епентем1зие, во среду слова вложе- 
Н1е Л1теры, або С1лябы, абы была ч1слом сиябъ должаишее глаголанге^ 
(л. 333). 

Противъ словъ текста: а таковыи есть цента у ровъ, 1 схрхнов, 1 
троеляфовъ басн1 смышлены.... на поляхъ: „Люд о них же поетове 
П1шут: ашбы на полы человЪкъ был, а на полы конъ, подобно того 
ради ижъ на конех битвы перв1е начал1ся. 

Д1в морскш образом дЪвща будуща по пояс, а прочая рыба, 
поетове затевают тр! быти дщери ахелювы, яж прекрасным воспева- 
Н1ем челов'бкь прелщают, С1речь, усвшляют 1 потопляють, 1м же имена 
были, пареенове, Л1Г1Я, 1 леукоз1а. 

Зв^ръ есть в фазе рецЪ плодящеся, браду Козлову мающе, а во 
прочим еленю подобень, откуды смешанно съ еленя и козла^. (л. 
333 об.). 

Противъ словъ текста: смешанге або умерен1е нарекли, або въ- 
купе рожден! е.... на поляхъ: „Понеж душа вкупе с тЬлом раждает- 
ся\ (л. 334). 

Противъ словъ текста: нестор1и же! иные мнил соедшен1я, по 
достояшю глаголю 1 по почести, 1 по такости произволенха.... на по- 
ляхъ: „Несторхи был сынъ хлор1дов 1 пелен, яж юношею брал се 
Ж1ва отца 1мЪюще сопротив епентом пелопоненским ' людем; яж по- 
томцы лш нарщалис, ! потом егда у пер1теуса, на браку был, про- 
тивъ центаурои, яж 1 подал1ю одержати хотяше мужественные брался. 
Последи на воин^ троянской егда уже старъ был, бо тр1 в'1ки чело- 
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в^чесше жил, с пятюдееят кораблей с нАкоторыки грецшвш начал- 
н1би под трою прхрлылу в девеносте л^тех от роодеша. А трхста Ать 
жил, вънегда здравым советом греком 811ло помагал: понеак мнопе 
ради мудрости аж долготы ради вЪву в нем собрана была, таковым 
словеством цвел. 1же от его усть паче мед слодчанше 1сходио ре- 
чеше". (л. 334). 

Противъ словъ текста: равсмотряющее наееолоика, маеема- 
Т1ка, на фезеолоика.... на поляхъ: веодоикъ, 1скуснни челов'Ькъ во 
п1сашю божественном. 

Математик, яж во четырех науках 1скусенъ. 

Фезеолоика, о вещах естественных, от земли 1 морм кходяцмх 
1 от прочих стихии^ (л. 335). 

Противъ словъ текста: зверей 1 садов, 1 каменей, ! гЬм подоб- 
ных, еже есть ф1зеолоиком достоить.... на поляхъ: ,уФ18еолоиком, с1- 
речь от СТ1Х1И бывающих вещей^ (л. 335). 

Противъ словъ текста: яж некогда убо в вепц созерцаются, а 
некогда же кроме вещи.... на поляхъ: ^Ор^чь, яко вводЪ, в вовдусе, 
1 во огню^. (л. 335). 

Противъ словъ текста: разбоин1ков подобаеть казн1ти, а того ради 
вереса подобает погуб1ти.... на поляхъ: „Вересъ был разбойник пре- 
лютыи в Р1ме^. (л. 338 об.). 

Противъ словъ текста: отзыван1е нЪсть возбранено христ1яном . ... 
на поляхъ: ,,Что есть отзывание? 0т8ыван1е есть егда кто судим бн^ 
вает ото властелеи, або от яких ни буд1 судей, а в1дит л! ся судимому 
неправедно [по цесарским моноканоном, або законом] свободно ему 
отозватис ото властелеи до царя, а от царя до ц^^ря, також 1 во 
духовных прав1лех, егда кто судим от ешскоповъ, а вхдатся ему со 
тщетою, свободно отозватис до арх1епископа, або до патрхарха, або 
до великого собору, яко шсано в жти Златоустове, егда В1дел судъ 
неправеден, отзывался до вел1вого собору, 1деже бывали всЬ четнри 
патрифхи 1 сам папа римский^, (л. 840 об.). 

Противъ словъ текста: а сего ради вертепъ есть скотскш во 
церкв! Бож1и.... на поляхъ: „Что за вертеп зд^ воспоминаеть? Вер- 
тепъ он в нем же родился Христосъ, в котором прежде скоти П1тае- 
ми были 1 сохраняеми: еже есть образ церкви хр1стиянск1е, бо и от 
церкви Боаои не изгоняются человЪцн скотолЪпно жхвупце, аще о 
гресех своих каятис будут усердно*', (л. 343). 
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Бром'Ь ариведенныхъ примЪчан1й, „СЕазовъ", въ рукописи на по- 
ляхъ встр'Ьчаются многочисленныя толковашя или пояснен1я отдЪлъ- 
ныхъ словъ и выражен! В. Выписываемъ ихъ сполна, — пом'Ьщая 
въ начал'Ь слова текста, къ которымъ они относятся. ТвКСТъ: 



т^ кои божш сут на поляхъ: 
ВС1 убо ел1цы поданны сут — 

отстоит — 

дов^домые — 

по качеству — 

что есть С1е — 

на пере — 

не Х1трец ли — 

случаю — 

а не случая — 

с СТ1ХШ — 

1 проразум1тельный — 

13ЯТ1еНЪ — 

в1ден1е — 

утверякателнои — 

превосходить — 

глаголати — 

разность — 

строипся — 

сод'Ьтель. — 

не безсловесен — 
разплнвающеся ' — 

упостас — 

поч1вающую — 

умысла — 

мн11[ан1а — 

не пары — 

С1ДЫ — 

мшмате — 

избав1теля — 

без часу — 

совсегдачно — 

1стока — 

превозходит — 

якост — 



„с1я яже боаия^ (л. 2). 

„вся убо елика подана суть^. 

„чуждо ** (л. 2 об.). 

„постижимы^ 

„по якости* (л. 4). 

„кто сии^. 

„в воздусе**. 

„непромысленик^ (л. 4 об.). 

„фортуне* (л. .5). 

„а не фортуны, або казу* 

„со елементов*. 

„1 промышленник* (л. 5 об.). 

„лшешем*. 

„по8нан1е*. 

„укрепителнои албо конфирмапве' 

„превышает*. 

„бесЬдоватп*. 

„разл1ч1е* (л. 6 об). 

„управляпся*. 

„сотворител* . 

„не безсловей* (л. 7). 

„равсыпающес*. 

„состав*. 

„пребывающую* (л. 8). 

„разума* . 

„мн'Ьн1я или непщевашя* . 

„не дыхашю* (л. 8 об.). 

„моцы*. 

„мн'Ьше или разум^ше* (л. 9). 

„спаса* (л. 9 об.). 

„без времени*. 

„соприсносущно* (л. 10 об.). 

,.1СТ0ЩаН1Я*. 

„превышает* (л. П.). 
„качество* (л. 11 об.), 

17 
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состав на полахъ: 

ч 


„шостась" (д. 11 об.) 


состава 




„шостаси''. 


такъ 




^сице'' (л. 12 об.) 


то ест 




„сир-Ьч*". 


сосудом 


— 


„начинем^ (л. 13). 


упостась 




„состав*. 


I сыи. 


■ 


^1Ж есть* (л. 13 об.). 


думою 




„советом* (л. 15). 


готово 


— 


„явно*. 


существенной 


— 


„пресу щественнои * . 


сый 




„1ж есть* (л. 17). 


сыи 


— 


„еж есть • 


безвременне 




„преж времен!, или преж быт1я* 


» 




(л. 17 об.). 


1С0эданных 




„1 сотворенных*. 


1 пр1владне 


— 


„1 уподобление'' (л. 18). 


сод']&ловаем 




„сотворяем* (л. 19). 


ОбЯТ1Я 


— 


„страсти*. 


им 


— 


„оным* (л. 19 об.). 


3 н1чесоже 


— 


„от небыт1я* (л. 20). 


вышше существенное 




„пресущественное* . 


3 нароч1Т'&иших 


/ 


„3 зацн-Ьиших* (л. 30. об.). 


которые 


— 


„иж* (л. 21). 


аерь 


— 


„воздух* (л. 22). 


тогда 


— 


„убо* (л. 22 об.). 


яж 




„еж . 


всяко 


— 


„обаче* (л. 23). 


самое 


— 


яед1но*. 


мощи 


— 


„С1ЛЫ* (л. 23 об.). 


часу 


— 


„времен! *• 


маестату 


— 


„величества*. 


обыкновеша 


— 


„18вадки* (л. 23 об.). 


качество 

• 


— 


„якость* (л. 24.). 


1постасеи 




„1 составовъ* (л. 25.), 


до своее 


— 


„ко своей простоте*. 


над то 


— 


„к тому* (л. 25 об.). 


яж 




„котораго* (л. 27 об.). 


1 скорошеств1с 


— 


„1 прудкости*. 


не1звратно 


— 


„непременно* (л. 28.). 


18вратно 


— 


„прем'Ьнно*. 

• 



во блаз'Ь 
свет1ла 
ошсан! 
возвещают 

С1ЛНЫ 

властел! 

неудобне 

1зообретенна 

ст1х1а 

етера 

окру&1т1 

ск1тю 

р'Ьч! 

ставался 

1 в годы 

влазкн'Ьиш! 

П1ту1ту 

аргументован1а 

аера 

ЯБОСТ 

вызвадку 
в подобное 
нЪко 

отм'Ьннаго 
заслоняющей 

СТ1Х1И 

сталася 

Л1мен1 

по якости 

драконы 

слетающ1М1 

стат1ся 

1 л'Ьтораслеи 

1 иные 

П1вШ 

кршъ 

на врачеван1е 

осоты 

безсмертна есть 

разтворенъ 
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на поляхъ: „в добр^"" (л. 28). 
— „св-Ьи". 
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„обемлемы '^ . 

„прорщают^ (л. 28 об.). 
^кр'Ьпцы^. 
„князн'^ (л. 29.). 
„не плохо*. 

„вымышлена'' (л. 30 об.), 
„елементъ'* (л. 31 об.). 

„СВ']&ТЛЫИ*. 

„обяп* (л. 32). 
„шатерь"". 

„гласу** (л. 32 об.). 
„былъ* (л. 33 об.). 
„1 в л-Ьта* (л. 34 об.). 
„мокротн'Ёиша*'. 
„фляБГму* (л. 35.). 
;,доводу, або св1детелства" (л. 36). 
„воздуха** (л. 36 об.), 
„качество**, 
„в обыкновеше**. 
„во уреченное*. 
„ово**. 

„1звратнаго** (л. 37 ). 
„преграждающей** . 
„елементовъ** (л. 38.). 
„бысть**. 

„пр1стан1ща носочные^ (л. 38 об.), 
„по качеству*' (л. 39.). 
„зм1еве вел1К1е** л. 39 об.), 
„спаряпцми. 
„быт1* (л. 40.). 
„1 древес* . 
„1 друпе*. 
„обезяны* . 

„рояш лил1а* (л. 40 об.). 
„на пелбу. 

волчец, албо решна*' (л. 41.). 
нетл1нна будетъ**. 
^мЪренъ** (л. 41 об.). 



я 
п 
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на поляхъ: 



аизнь 

смотрен1е — 

поятое — 

пр1ровнанны — 

леавать — 
1 самым вырозум^нхем — 

оказал — 

нанапр1стоин^иш1и — 

хвал1теля — 

1 искуства — 

Ж1ЛЪ — 

зверь — 

С1ле — 

СТ1Х1и. — 

потреба — 

колера — 
1 по устремленному 

смыслом — 

преподоб1я — 
по якости 

альчба — 

обще — 

возношенхе — 

сласт! — 

зане — 

особы — 

см1лован1е — 

блаженстзъ — 

окрестъ — 

от пребыван1я — 

моцы — 

поступующая — 

токающая — 

в^д'Ьнхе — 

смаковъ — 

якост! — 

отстено — 

нетвор1твенна — 

на11ряжен1е — 

округлое — 



„Ж1вотъ* (л. 42.). 
„зр*н1е". 

„почерненное'' (л. 43.). 
„уподобленны'' (л. 43 об.), 
„заключаются''. 
„1едшым умом*. 



« 



хзявил". 



,,пренароч1т4иш1в '^ . 
„поклоншка'' (л. 44). 
„1 художества'', 
„пребывал'', 
„жхвотныи". 

„про1зволен1ю'' (л. 44 об), 
„елементов" (л. 45). 
„подобает" . 
„желтая курчхна". 
„I подв1жен1а шествованхю". 
„умомъ" (л. 45 об.), 
„доброты", 
„по качеству", 
пглад" . 
„сполне" . 
„возложеше". 
„роскоши" (л. 46). 
„понеж" (л. 46 об.), 
„лща". 
.)Милосерд1е" 

„доброт, албо благъ" (л. 47). 
„около". 

„от жтя" (л. 47 об.). 
„с1лы". 
. „преходящая" (л. 48). 
„бшщаяся". 
„зр-Ьше" (л. 48 об.). 
„вкушенеи" (л. 49). 
„качества". 

п*ДКО". 

„нетворхтвенна" . 

* 

^натягнен1е * . 
,облое" (л. 49 об.). 
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1 удалент 
вырозум^ша 
1 аргументы 

Р0Д1ТСЯ 

навыкнем 

направлен1е 

глас 

вожделен1а 

обат1е 

нечал 

похоть 

естества 

ОБО 

пр]рожен1а 

терп1ть терп^шем нар!- 

цается 
сеновне 
праведно 
декретом 

жалателных 
впоенна 
вождел'Ьтелная 
пр1роженные 
невозможно 
сов'Ьтован1ем 
думает 
декретом 
обыкновен1ем 
хотЪн1а 
доброволне 

1 доброволне 
произволен1е 
обят1е 

пр1в^кена 
декрету 

1 образователные 

1ХЪ 

стался 

первын 

1 нашей поставе 



на иоляхъ: 



< ' 



;,! сохранен1а'' (л. 49 об). 

„познаша^. 

„1 св1д4тел(втва поученеи** (л. 50). 

„умножается а.1бо возрастает^. 

„науч1мся''. 

^наставлеше''. 

„глагол** (л. 50 об.). 

„похоть* (л. 51). 

„страст!*. 

,скорбъ". 

„желанхе*. 

„ирхрожеша"" (л. 51 об.). 

„некогда". 

„естества**. 

„стражет страдан1ем 1менуется** (л. 

„суптслне албо тонце 1 прекрасне" 

„1стшне*. 

„усуждешем**. 

,,0 вождел^телных** (л. 52 об.). 

„воображенна*". 

,,жалателная*. 

„естественные*. 

„неподобно* (л. 53). 

„порадею албо думою*. 

„советует*. 

„усуждешем, албо уложен1ем*. 

„1звадкою* (л. 53 об.). 

„жалан1а безсловесных* . 

„произвол1телне*. 

„1 произвол1телне*. 

„усужденхе* (л. 54 об.). 

„страсть*. 

„подручна*. 

„уложеша албо постановлен 1а* (л. 

„1 ремесленные* (л. 55), 

„тЬхъ*. » 

„был* (л. 55 об.). 

,,соверптенныи*. 

„1 нашему лщу албо особе". 
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на поляхъ: 



произвол1телне 

непро13вол1телне — 

с печалю — 

препроваждаемы — 

недоброволне — 

чрез нас1л1е — 

ан1 подмогающеся — 

по НаС1Л1Ю — 

р1торовъ ' — 

ОЕрестные — 

то — 

1 ЯБОВЫМ — 

а щастя.... скудны — 

подведем — 

вовлагат! — 

одол'Ьше — 
дв1зат1ся 1 недв1зат1ся — 

ненужнаго — 

добротные — 
пр1ровнат1 1 пеир1ровнат1 — 

1зм%нностяхъ — 

а д'Ьиственныи -1~ 

бывают — 

стался — 

от — 

якоже не быти — 

яко — 

1 мглы — 

1 быСТЬ — 

еще — 

неправда — 

1 грядупце — 

по уступлен1ю — 

без лест! — 

пр1идущих — 

во стыдъкое — 

отпущетем — 

В1да два — 

добрый — 



„доброволне* (л. 57). 
„недоброволне^ . 
„по нужде*, 
„посту пователны * . 
,„непро1звол1телны* (л. 57 об.), 
„по нужда*, 
„умышляюще*. 
„по нужде* (л. 58). 
„Брасноглагольн1ковъ ' . 
„вшы случая*. 



я 
п 



С1е*. 



I Ч1МЪ* (л. 58 об.). 

а пр1лучая р'Ьдко пр1лучаются* 
„возложим* . 
„пршсовати*. 
„побеждеше* (л. 59 об.). 
„1ти 1 нейти*. 
„непотребнаго*,(л. 60). 
„цнотл1вые*. 
„пройти 1 непроит!*. 
„1звратностях* . 
„а д'Ьлателныи* . 
„устремляются* (л. 60 об.), 
„бысть*. 
„воз* (л. 61). 

„ижбы не было паче того л'Ьпшого*'. 
„како* (л. 61 об.). 
„1 несшЕы*. 
„1 сталос*. 
„таковъ* . 
„не по правде*. 
„1 будущ1е* (л. 62). 
„по попущенш*. 
по 1ст1нне поб^оносец яв1тса. 
„грядущих*. 

„в скверное* (л. 62 об.), 
„наставлешем^. 
„особы дв4*. 
„преблагш* (л. 63). 
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1 попущаеть на подяхъ: 

1 наставляюще на 1збавле- 

ше — 
сей бо — 
по естеству — 
от благост! — 
данны — 
без возней — 
душевное достоцвъство по- 
мыслу — 
яатр1жнете — 
сохранен1ем завета — 
породы — 
трепетан1ем — 
срокпи • — 
доброт! — 
в'Ьчную — 
онем — 
благол']&пно — 
удобно — 
1Сполненная — 
1збавить — 
1збав1тель. — 
найвышшаго — ^ ^ 
паи — 

соед1нен1а — 

пр1датыси — 

1постас — 

соед1нен1я — 

без разделен1а — 

обемлють ' — 

по стечен1Ю — 

1постась — 

упостаси — 

пр1сооружаем — 
а несозданное несозданно — 

упостась — 

гпостас! — 

неодерж1иое . — 

упостас — 



„I послабляеть^ . 

„наказующе на спасете'', 
„он бо* (л. 63 об.), 
„по пр1рожен1ю*. 

„от ДОбрОТ!*. 

„освещенны, албо возложенны ' . 
„безххтросным'^ . 

„душевный санъ мысл1^ (л. 64 об.), 
„мзду* (л. 65). 
„заповед! соблюдешем*. 
„раю* (л. 66 об.), 
„тресеюем*. 
„люты* (л. 67). 
„преподоби* . 
„в безконечную*. 
„таковым*. 

„нанапрктоин'Ьише* (л. 67 об.), 
„возможно*. 

„обрадованная* (л. 68). . 
„спасеть.* 
„спасъ*. 
„превышняго*. 
„пре*. 

„смешета* (л. 68 об.). 
, „прхбавленми* . 



п 



составъ*. 
смешеша* . 



без разлучеша*. 
„содержат* (л. 70). 
„по смешев1ю" (л. 70 об.), 
„составь*, 
„составе* . 

„утвержаем* (л. 71). 
„1бо сотворенное несотворенно*. 
„составъ* (л. 71 об.), 
„состава* 

„необемлемое* (л. 72). 
«составъ*. 
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глаголемъ на 


поляхъ: 


^нарщаем" (л. 42). 


дающе 




„возращающе^ (л. 72 об). 


по гпостас! 




„по составу* (л. 73 об.). 


упостас! 




„составе *" 


досто1нства 




„вел1кост1* (л. 74). 


бысть 




„стался" (л. 75 об.). 


непщеван1е 




„мн^те*. 


СУ1Ц1Х 




„бывших"" (л. 76). 


предварт 




„упреавд&п*^ (л. 76 об.). 


безврененне 




„безл-Ьтне*. 

• 


со Ж1В0ТН0Ю 




„со одушевленною* (л. 77). 


сносыа 


— 


„подяла* . 


соед1Н1лъ быст 




„равен сын показуется*. 


с вышесущественным 




„с пресущественным* (л. 77 об.). 


временем 




„шсом"" (л. 78 об.): 


ВСеС1ЛН0СТ1 




„крепости* (л. 80). 


неразрешенне 




„нерозвязанне*. 


нрещете 




„трусь** (л. 81). 


згодою 


— 


„соглас1ем**. 


мн1ман1емъ 




„мн'Ьшемъ*'. 


случаевъ 


— 


„пр1падвов" (л. 81 об.). 


1 В той же будущои особе 




„1 в том же будуще составе" 


тогда 


— 


„убо" (л. 84). 


составе 


— 


„шостаси". 


яко 


-^ 


„вако". 


ееотокосъ 


% 


„богородицы" (л. 84 об.). 


разум'Ьюще 




„мудрьствующе". 


лакепотвари 




„лжеклеветата". 


и таЕъ 




„1 еще" (л. 86). 


по составу 


-— 


„по 1постаси". 


тогды 




„убо". 


строительствомъ 


— 


„смотрешемъ" (л. 86). 


равно 




„еданаково". 

• 


строительстве 


— 


„смотренш". 


1збавлен1е 


— 


„спасен1е" (л. 86 об.). 


а не составны 


— 


„а не упостасны" (л. 86 об.). 


пр1емлеть 




„уж1ваеть" (л. 87). 


благовол]телную 




„доброволную". 


доброволенъ 


— 


„самовластенъ" (л. 88). 
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доброволенъ 

его же 

1мЪють 

тертть 

гноменъ 

18бран1е 

не нагъ 

наказан1е 

мнЪн1а 

уж1ваеть 

хв^ющеяся 

1зглаголашемъ 

окружен1е 

равно 

равно 

оеолопя 

которые 

простого 

несилно 



хвала 

качества вырозум'Ьваем 

яже 

стават1ся 

благо 

качествомъ 

звЪрь 

лща 

ед1наковым 

задте 

а иж 

смущаеть 

неед1наково 

споятй 

еда 

сл]яннаго 

несиущенны 

терпяще 

чрез нее 



на поляхъ: 



„самовластенъ^ (л. 88 об.). - 

которое (л. 90). 

^уяивають^. 

яСтражет". 

„советь'* (л. 90 об.). 

я1зволете^ (л. 91). 

»не простъ". 

»сов4тъ** 5 (л. 91 об.). 

„непщеванха" (л. 91 об.). 

„пргемлеть'' (л. 92). 

яКолеблющаяся"" (л. 92 об.). 

»1зречешемъ" (л. 92 об.). 

„3 разъ, албо форму" (л. 93). 

„едано" (л. 93 об.). 

»едшо" (л. 93 об.). 

„богослов1а" (л. 94). 

„яже" (л. 95). 

„нагаго" (л. 95 об.). 

„непотщателно, або безд^лно" (л. 

95 об.), 
„слава" (л. 97). 
„ЯК0СТ1 познаваенъ". 
„которая" (л. 97 об.) 
„бывати" (л. 98 об.), 
„добро", 
„якостью". 

„Ж1В0ТНЫИ" (л. 99 об.). 

„В1да" (л. 100). 

„равным*. 

„прошлые". 

„а ионе". 

„смептетъу албо сл1ваеть" (л. 

100 об.), 
„неравно" (л. 100 об.), 
„соедшяти" (л. 101) 
„ад И 

„споеннаго". 
„неумаленны" (л. 102). 
„умаляюще". 



.ею' 



18 
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ПО шостаси 
1 о всей 
звФрь 
якояс 

добраго 

1 самым собою 

доброволне 

заисте 

7Ж1валъ 

уж1вають 

преподоб1я 

прем^ннаго 

спасенно 

несвободно 

тропусъ пер1фразис 

трэпетъ 

ед1Н11е рад1 1постас1 

думами 

1 внтолкующе 

мн%н1ем 

В08Г0р%Н1е 

пр1роженно 
заступ1ла ^ 

чуло 

оттворен1ем 
посрамощен1ем 
доброволную 



по шостасн 

1 незлоб1вое, благостное 

добротнаго 
побед1ша 
таковые 
благоволешем 
яж быт1е давшу 



на поляхъ: 



V _ 



„по составу' (л. 102 об.). 
„1 наипаче^ (л. 102 об.)- 

„Ж1В0ТНЫИ' (л. 103). 

„какоже' . 

„ту*^ (л. 103 об.). 

„благаго (л. 104). 

„1 чрез самого себе^ (л. 104 об.). 

„самовластие'. 

„П01СТ1ННе'. 

„пр1ялъ'. 

„пр1емлють' (л. 104 об.). 

„доброты' (л. 105). 

„отл1чнаго' (л. 105 об.). 

„ц4ло' (л. 106). 

„отлучно' (л. 106 об.). 

„тропус нар1чется ф1кгура9 ^^ 

образець (л. 106 об.), 
„уяьас' (л. 107). 

„ед1наго ради состава'' (л. 107 об.). 
„сов4ты' (л. 108). 
„1 уставляюще' (л. ПО). 
„мечтан1ем'. 

„запалеше'' (л. 110 об.), 
„естественно" (л. 112.). 
„встр^Ьтиа, або сопротив стала' 

(л. 113). 
„пртоснулося' (л. 114). 
„прободешем'. 

„постыд^шемъ' (л. 114 об.). 
„самовластнуЮ| 1ли само!зволную' 

(л. 116). 
„по составу'. 
„1 простое, добротное, або цнот- 

л1вое' (л. 117 об.). 
„цнотл1ваго' (л. 117 об.). • 
„преодол^ша' (л. 118). 
„сет! есть' (л. 118 об.), 
„самовластием', 
„который бытие дал еси'(л. 118 об.). 
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всегда на поляхъ: 

ШЕОгда же — 

сообщихомса — 

Л1Ше19 — 

пороаат1ся — 

залогъ — 
прот1въ в§ры 1 оч1щешю — 

б^дно — 

произвел. — 

1 богобоязненное — 

Ц'&ЛЫЙ — 

Еатапетазму — 

которые — 

поддался — 

я л'Ьпшое — 

ставш1ся — 

стали бы смы ся — 

то есть — 

есл1 — 

тужаще — 

чрез звыклые — 

которые — 

сохрани — 

которую — 

оказуеть — 

назвалъ — 

пр1ииуемъ — 

а 

чрез оное — 

чрез оное — 

1жь бы смы не были — 

трез тые — 

обьявш смы — 

вн1мати — 

над то — 
чрез молитву 1 обещанхе — 

тогда. — 

сталася. — 

тогда. — 

над. — 



„присно" (л. 119.). 
„шкакоа&е" (л. 120.). 

„Пр1М1р1Х0МСЯ" (л. 121 об.). 

„чертою** (л. 121 об.). 

„прераш1тися" (л. 123.). 

„задатокъ". 

„ПО м^ре вФры 1 очицен1а'' л.) 

„трудовъ 1Сполненно'' (л. 124 об.) 

„пр1велъ" (л. 125 об.) 

„1 благочеспвое* (л. 127). 

„весь* (л. 127 об.) 

„препону, або завесу** (л. 128). 

„яже* (л. 128 об.). 

„подпалъ'' (л. 129). 

„в лучшее**. 

„бывше^. 

„были бы**. 

„се есть** (л. 129 об.). 

„аще* (л. 130). 

„скорбяще** (л. 130 об.). 

„обычными**. 

„яже** (л. 130 об.). 

„да не будетъ** (л. 131). 

„еяже* (л. 132). 

„являеть** (л. 132 об.). 

„нареклъ** • 

„пр1емлемъ**. 

„имъ . 

„Т^БМЪ . 

„да не будемъ** (л. 132 об.). 

„сими** (л. 133). 

„обявихом**. 

„непщевати подобаетъ** . 

„к тому^ (л. 133 об.). 

„молитвою 1 обещашемъ (л. 134). 

„убо*. 

„содФлалася**. 

„убо** (л. 134 об.). 

„выше** (л. 135). 
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на поляхъ: 



якож 

яже — 

Т0Л1К0 — 

бают — 

тогда — 

1свушен1а — 

да не уГ0Д1Т1 П0БуСИВШ1СЯ — 

а о которых — 

1 сослужебн1ковъ — 

почестоносцы — 
от него же хзводамо будетъ — 

оглаголуеть — 

оттуды - 

1збавлеша — 

настоящими — 

получки — 

преноатся — 

который — 

зуграфа — 

преутучняется — 

ударяли — 

испытуемъ — 

свачущ1е — 

предобр%вш1е — 
по шсмев! суреиские — 

слагаются — 

пентафеухусъ — 

стихами — 

Пр1П0беСТ1 — 

добротъ — 

оруд1емъ — 

будущее — 

будутъ реченны — 

1 преспеяв1е — 

усвояются — 

1 непослушные — 

обычаи — 



,кахох". 

„которая^. 

„токмо^ . 

„бають ерепцы'. 

„убо* (л. 135 об.). 

„смущеша' (л. 137 об.). 

„аще С1це не восхощемъ угодитя'. 

„а о них же' (л. 137 об.). 

„1 С00б^ЩН1В0В'' (л. 138). 

„мученши*^. 

„от котораго бытие 1М'Ьеть^ (л. 

138 об.), 
„осужаеть" (л. 139). 
„сего ради^. 
„спасен^а^ 
„обличными*. 
„да получимъ'. 
„преходить^ (л 139 об.)- 

„маляра^ (л. 139 об.). 

„умащается^ (л. 140 об.). 

„толкли^ (л. 141). 

„вопрошаемъ^. 

„текупце**. 

„нал^Ьпш1е*'. 

„по алфав1тамъ ж1довскаго гласа''. 

„свладаются'' (л. 141 об.). 

„пелторща'' . 

„в1ршами''. 

„пр1тчи". 

„цнотъ" (л. 141 об.). 

„пачшемъ'' (л. 142 об.). 

„грядущ1е" (л. 143). 

„напреди будутъ глаголанны*' (л. 

143). 
„1 исполнев1е' (л. 144 об.), 
„вверяются' (л. 144 об.). 
„I непокорхвыс' (л. 145). 
„Ч1НЫ*' (л. 146) 
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ко уверенш на поляхъ: 

сеновным мншлешенъ — 
превнсочайппе — 

въ естественной якости — 



„ко сооруакешю в^ры^. 
^тончайшею 11ысл1ю''. 



предостойн^йш1е^ . 
въ естественною» качестве ^ (л. 
146 об.). 



ожесточшбыса — 


„упрамилося^ (л. 149). 


что — 


„еле**. 


доброволне -^ 


„благоволителне^. 


снх — 


,т4х-. 


бнвппе — 


„сущ1е''. 


непотребно ему творит 


„неполезно сю&Ь мнит добродМ- 


творче благод&1В1я со- 


ство сотворхтеля* (л. 149 об.). 


творилъ — 




подущеша 


яПодстрецан1а* (л. 150). 


во умнсль — 


„во умъ*. 


1 возбуаваеть — 


„1 подв1жетъ^. 


1 сладость — 


,1 роскошь''. 


слагается закону Бошю — 


„увеселяется закономъ Боаиимъ*. 


заповед! — 


„повеленю^. 


М0Л1ТСЯ по насъ — 


„ходатайствуетъ о насъ (л. 150 об.) 


веси — 


„внеиж^ (л. 150 об.). 


1 под ермом поч1еть — 


„1 подо 1Г0М обуч1тся" (л. 151). 


возложенна — 


„отлученна''. 


томяще — 


„удручающе" (л. 151 об.). 


благодат! натр1жнеше — 


„доброти мздовоздаян1е". 


еда. — 


„али''. 


насилствують — 


„разоряють" (л. 151 об.). 


1 подшвное — 


„1 вопряасенное' (л. 152). 


греха поч1вающе — 


„ареха отгребающесь або от греха 




воздера&ащеся. 


а подои&ное — 


„а подяремное або подъпрежен- 




ное'' (л. 152 об.). 


духовному приежать за- 


„духовный исполняют законъ" (л. 


кону — 


152 об.). 


акрОВ1СТ1Я — 


„обр^окъ"* (л. 153). 


который — 


„иже" (л. 153 об.). 


1 устндЪстася — 


„1 срамляшеся' (л. 153 об.). 


гонзнуть — 


„1збавятся" (л. 154). 


С1ле, 1 выше члк — 


„власти^ 1 на чдкъ". 
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еда на 


подяхъ: 


»ал1". 


М0Л1ТВ0Ю 


— 


„вел1Бимъ обещашемъ^ (л. 154 об.)- 


С1е бе 


— 


„от него** (л. 155 об.). 


отлучаеть 


— 


„разд'Ьляють** (л. 156). 


обвязуется 


— 


„должен есть** (л. 156). 


С1нагогу 


— 


„сонмще** (157 об.). 


уставляюще 


— 


„вытолвующее*^ (л. 157 об.). 


1 расиустное 




„1 слабое** (л. 158). 


возмнить 




^вознепщуеть**. 


благовол1телными 


— 


„добротными*' (л. 158 об.). 


ан1 от быта разлученна 




„ан1 от подлежапщго существа**. 


злаки 




„зЪл1я** (л. 158 б.). 


онаго 


— 


„того** (л. 159). 


во браздахъ 


— 


„на загонехъ*' (л. 161). 


благод'1ян1е творили 


^. 


„добре управлял1ся** (л. 161). 


преревуяи 




„прот1вшву** (л. 163 об.). 


ублагается 





„утешается** (л. 164). 


блазе 





„добре** (л, 164 об.)- 


непщевася 





„мнится** (л. 165). 


якь 




„понеже**. 


не оеллини 





„неопоганвел!^ (л. 165). 


гЬх 


— 


„их** (л. 166 об.). 


1 сласти 




„1 росвоши*^ (л. 166 об.). 


1СЛЯШЯ 


„ 


„сверченных** (л. 167). 


облазнеш 




„падоша**. 


1 ус1л1ю 


^ 


„1 тщанш** (л. 167 об.). 


осуетится 




„отщеится** (л. 169 об.). 


1 иступ1телныя его сиы 





„1 учаснщы С1ЛЫ его** (л. 169 об.). 


блааайшин 





„добрейшим** (л. 171). 


отпустита 




„отдал! твое**. 


завещан1я 





„в духовнщы**. 


1 наливды 


. 


„1 малйипш* (л. 171 об ). 


странных 1 П1ЩИХ 





„0 чужозенцех 1 о убогих** (л. 172). 


отревайся всябъ кто от 


„буди острожным ВТО не буд! Бо- 


себе 





жш**. 


составная 




„шостасная"*. 


честныя цар1е учредити 





„порфироносящих царей угоспти** 



пр1влач11т в ней стоящая. — 



(л. 172 об.). 
,вверженные собою влететь" (л> 

173). 
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С1Л1ГНЪ 
ЯВО 

злые их образы 

отходное 

мертвнхъ 

усуждеше 

облагодаите царство 

совлевъ 

ЛЮбОВН1КОИ 

уподоблеше 

влевретство 

а в будущем 

зат^м 1зооб]ловало 

явость 

особою 

В1дъ от В1Да 

шчеством 
1 орловатое 
д'блателеи 
1 вачествомъ 
равно 
пространных 

б1ду 

лоза 

1 ясиМше 

ол1ва 

слонъ 

растевается 

препбающ1е 



терп^н1е 

терп%н1е 

не преваз1ло 

властенъ 

брачтся 1 не брач1тнся 

аргументы 

потребно 

вачества 

срасленны 



на поляхъ: 



„Ёолачь^. 

„1бо" (л. 173 об.). 

„грозные их взоры (174). 

яразлучное" (л. 174 об.)- 

„усопшихъ^ (л. 174 об.) 

„декретъ** (л. 175 об.). 

„наследуйте" (л. 175 об.). 

„обнаж1лъ^ (л. 176). 

„возлюбленнымъ^ (л. 176 об.). 

„м4р1ло" (л. 177). 

„содружен1е". 

„а во грядущем*' (л. 177). 

„над то збывало" (л. 177 об.). 

„вачество" (л. 178 об.). 

„поставою, або Л1цем" (л. 179). 

„постава, от поставы^. 

„явостью** (л. 179 об.). 

„1 погорбное". 

„управ1телем" (л. 179 об.). 

„1 явостью" (л. 180). 

„ед1наво^. 

„пгаровихъ^ (л. 180 об.). 

„поставе*' (л. 181). 

„прхщеп** (л. 181 об.). 

„1 явственМше*' (л. 181 об.). 

„маслща^ (л. 182). 

„алефантъ^. 

„распространяется^ . 

„пресмывающве, або мягв1е" (л. 

182 об.). 
„страдан1я^ (л. 184). 
„страдаше". 

„не возбран1ло^ (л. 184 об), 
„воленъ" (л. 185). 
„пояти жену 1 не пояти^. 
„доводы**. 

„подобно" (л. 185 об.), 
„явости** (л. 186). 
„пр1поенны**. 
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на подяхъ: 



1 особа от особы 
шостаснне 

Пр1Т7И 

всяхоас 

от клевретства 

стовар1шитиасеся 

наеждаеть 

швотное парящее 

которая 

содружеше 

тое 

1ное 

яж не уж1ваеть 

зв^рь 

ошсуетъ 

1 пресуществен 

а не оного 

поставу 

ан1 доброволне 

1Споен1е 

вышние 

1 умомъ 

водное 

качества 

прикосновен1е 

1 силы 

неотражеть 

постановден1е 



стражетъ — 

сласть — 

волне — 

1 оно — 

превосходять — 

ко Пр]ЯТ1Ю — 

1 Пр1ЯТ1е — 

1бо аще Бояию закону воля 

наша была бы послушна — 
который — 



„1 постава от поставы^. 

„составные^ (л. 186 об.). 

„вшы'' (л. 186 об.). 

„но обаче* (л. 187). 

„от стовар1щен1я^. 

яСодруж1тижеся^. 

„находать^ (л. 187 об.)- 

„пт1ца парящаа^ (л. 187 об.). 

„яже« (л, 188). 

„стовар1щен1е". 

»С1е*. 

„другое". 

„который непр1ятен" (л. 188 об.). 

„животный" (л. 188 об.). 

„указуеть" (л. 189). 

„I вышесущественный" (л. 192 об.). 

„а не ему" (л. 192 об.). 

„шостась" (л. 193). 

'ан1 самоизволне" (л 193). 

„сраслФше" (л. 194). 

„предреченые" . 



„1 смысломъ". 
„свободное". 



» 



якости . 

„доткнеше" (л. 194 об.). 

„I премоясеша" (л. 195). 

„не тершть". 

„1зложен1е9 або узаконеше" (л. 
195 об.). 

„тершть". 

„роскошь" (л. 195 об.). 

„свободно" (л. 196). 

„1 С1е". 

„превышають" (л. 196 об.). 

„ко уж1ван1ю" (д. 196 об.). 

„уж1ваше" (л. 197). 

„1бо аще бы водя наша Бож1а за- 
кона послушна". 

«Ял^ 
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уаавати 

увазывати 

подпадати 

не во два Л1ца Христа 

разделии 
поддано 
С1це 

наслахдат1ся 
н1вакоже 
звфрь 

наслаждается 
поддано 
здати 
особы 
зв^ръ 

сложенный 
смыслу 
обычаи 

1 ко терп^шю 
намн^и 
волное 

доброволне 
1 пров1Д'1я1е 
волпое 
некогда 
сталося 

13 

вьяве произведен1е 

свободные 

декретъ 

с пр1лучая 

производил 

муки 

яж той особе 

законъ 

разпрошаеть 

если же 

1 мгла 

отца повеленей 



на поляхъ: 



„наслазват1сь'' (л. 197). 
^повелевати" (л. 198). 
„покаряти'' . 

я да не во два лща Христа раз- 
делять^, 
„подовласно" (л. 198 об.), 
„однако'' (л. 199). 
„уж1вати^. 

„гаако шхтожможетъ(л. 199 об.) 
яЖ1вотное^ 
яУЖ1ваетъ''. 

„подовластно^ (л. 199 об.), 
„сооруашти^ (л. 200), 
„поставы^. 

„Ж1вотное^ (л. 200 об.)- 
„споенный* (л. 200 об.). 
„уму« (л. 201 об,). 
„Ч1нъ* (л. 201 об.). 

1 ко страдан1ю^ (л. 202 об.}. 

а шмалМше'' (202 об.). 

самовластное, або свободное* (л. 

203). 
яСамоизволне, або самовласне*. 

1 прозр1телнща* (л. 203 об.). 

самовластное* (л. 203 об.), 
„оегли* (л. 204). 
„бысть*. 



п 

9 



П 



»нре*. 



„обьявиося (л. 204). 

„самовластные* (л. 205). 

„усужден1е, або сказаше суда*. 

„с пр1тчи*. 

„уаивалъ*. 

„страдан1а* (л. 205 об.). 

„который тому л1цу* (л. 206). 

„уставь* (л. 206 об.). 

„разсыпаеть*. 

„аще убо* (л. 206 об.). 

1 не сипа* (л. 207). 

„отча повелен1а'' (л. 207). 

19 
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на поляхъ: 



качествы 

знамен1тое — 

13В0Д1ТеЛЬ — 

непр1ядъ — 
вс4 В0Л1 его суть в них — 

толвовн1ца — 

терши — 

1НЫМ 1 иным — 

яко — 

образъ — 

1 сеновне — 
волненха — 
возмущешям — 
сласти — 
возмущен1е — 
разпростренные — 
которая — 
доброволне — 
доброводне — 

П0СТ1ГЛИ" — 

которое — 

претерп^ней — 

уложеше — 

доброволне — 

1 избавленхе — 

муки — 

1 вел1ко есть ~ 

над обычай — 
обычай необыковенный — 

и избавлен1е — 

муки — 

в'Ьщшовъ — 

от здателей — 

от г1вотных — 

от м^^сяца — 

1 особу — 

книжнщы — 

астрологовъ — 

гемеробабтисты — 

д1а — 



„якостьми"* (л. 208). 

яО нароч1тое^. 

„создатель (л. 208 об.). 

„неоршядо^ 

„вс^ хот^н1а своя в нихъ". 

„изявЕтелнща'^ (л. 209). 

„стражем^. 

„другим 1 другим" (л. 210). 

„иже* (л. 210 об.). 

„уподоблен1е". 

„1 благол^лгне'' (л. 210 об.). 

„пр1страст1а (л. 211 об.). 

„страстем" (л. 212). 

„роскоши''. 

„прхстрастхе*' (л. 212 об.). 

„по малу возрастаюпце'' (л. 213). 

„яж . 

„самоизволне" (л.. 214). 

самовдасне, або самоизволне''. 

получки" (л. 214 об.). 



п 

Г) 

я 



|ДЖ • 



страданей". 
„узаконеше" (л. 214 об.), 
„самоизволне" (л. 215 об.). 
„I спасен1е" (л. 216). 
„страданха". 

„1 вел1чественно" (л. 216 об.), 
^преестественне" (л. 217). 
„дЪло неслыханное''. 
„I спасён1е". 
„страдаша" (л. 217 об.), 
„волхвовъ" (л. 220). 
„от гончаров", 
„от мясояден1Я (л. 221). 
„от луны". 
„1 поставу", 
„шсари" (л. 222 об.), 
„зв^дозрителей" (л. 223 об.), 
„часто крещатели". 
„9В1ша" (л. 223 об.). 
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шволаяне 

гностщы 

чернокнивныш 

цердошяне 

трое начало 

оесародеватщы 

кавар1и 

В111у 

о((гяжен1а 

Ге0М11Тр1ЙСК1МИ 

масалине 

1 ц'Ьлую 

смышленнаго 

1мператорех 

усужденеи 

навЪтнщы 

прекрасны 

декретовъ 

отпуспла 

смысли 

у народовъ 

честь 

тогда 

вуряшесь 

еллшсвим 

еивоновлястй 

выну 

иввелъ 

недостонть 

почему 

само 

о неназнаменованном 

тр1гпостаснаго 

ватавас1ю 

спадву 

самого 

соборъ 

аеровъ 

во свойственномъ 

вогда 



на поляхъ: 



я 



7) 
Л 



ниволаВти^ (л. 224). 
„в4дупце^ 

чаровными словы^ (л. 225 об.). 

врасилн1ви^ (л. 226 об.). 

тр! Боги", 
„четыренадесятнщы'' (л. 228). 

чштые** (л. 229). 

случай глаголали" (л. 230 об.). 
„во8бранен1а" (л. 231 об.). 
„землемЪр1телнымн". 
„молитвеншви" (л. 232 сб.). 
„1 совершенную^ 
„ложно замышленнаго" (л. ^34). 
„повел1телех" (л. 237). 
„девретовъ". 
„потварцы" (л. 238 об.). 

благоч1нны" (л. 239). 

усужденеи" (л. 239 об.). 

отгнала" (л. 240). 
„замыслилъ". 
яУ язывовъ". 
„на почесть", 
„ово* (л. 241). 
„дымяшесь" . 

„погансвим" (л. 241 об.). 
„1воносовруп1ители^. 
„всегда* (л. 243). 
„пр|далъ (л. 244 об.), 
„неподобаетъ" (л. 245), 
„понему же" (л. 246). 
„ед1въ" (л. 247 об.), 
„о непост1Жимомъ". 
ятр1составнаго^. 

„соглас1е, або схожен1е" (л. 248 об.) 
„свлоненш, або соглас1ю". 
„ед1наго" (л. 251). 
„Л1въ" (л. 254). 
„воздуховъ" (л. 255). 
„во своемъ" (л. 256). 
„егда". 
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ра8Л1Ч1емъ 
монарх1а 
1 швотные 
не отдожиъ 
всегда 

1СКуС1ЛИ 

отдалилъ 
телеге 



1 раменем 
от шсан1а 
сумн1телные 
словами ГАЫ 
тропо Л1це 
яже 

тропологще 
1 р1мата 

ЯБО 

шсаше твое 

паче всяв1е плоти женьскхе 

1 законоставкел! 

гадателнне 

покаряющесь 

согласился еси 

1 недостатком 

1 смертнаго брака мучеше 

1 презр'Ьниемъ 

да опечал^еть 

одолей 

празною хвалою 

сласть 

спасен1я 

яко 

ту 

еда 

вся омразши 

ту 

непщеваше 

понеже 



на лоляхъ: 



91зм^нен1емъ'' (л. 257). 

яед1ноначал1а' . 

„1 зв^розрачныи'* (л. 257 об.). 

„не закрылъ'^ (л. 258 об.)« 

„всячески" (л. 259). 

„навыкли". 

„да отдалить". 

„пр1ношен1е, або жертву таин- 
ственную, 1 безкровную. 

„деснщею" (л. 260 об.). 

„в коране моем" (л. 261). 

,|Пробл1мата" . 

„допа^ р1мата, або р^чи"(л. 261 об.)* 

„подо образомъ". 

„которая". 

„подо уподоблен1емъ" (л. 262). 

„р^чи, або глаголан1я". 

„како". 

„коран твой". 

„паче вс^^х жен земных". 

„1 законоположители" (л. 263 об.). 

„сумн1телные"» 

„пов1нующесь" (л. 264 об.). 

„согласуешь" (л. 265). 

„1 скудосию*' (л. 266). 

„1 со безконечною геоною сопря- 
жен1е". 

„1 гнушен1емъ". 

„оэкорбить". (л. 266 об.). 

„победи". 

„тщеслав1емъ" (л. 267). 

„роскошь" (л. 267 об.). 

„избавлешя" (л. 269). 

„како" (л. 272). 

„того" (л. 272 об.). 

„али" (л. 273). 

„всего возгнушаешись" 

„с1ю" (л. 275 об.). 

„мн^ше" (л. 276 об.). 

яУбо". 



(л. 275). 
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1 копршу на поляхъ: 

дукатное — 

штр1какову — 

Х1ЩН1ЦЫ — 

и — 

е — 

веленьни — 

не безстрашхе — 

шводящих — 

познан1ю — 

оклеветан1е — 

пр1воденъ баваеть — 

ото вн4 — 

вымышлеше — - 

еданаче — 

случай — 

гадан1е — 

двояка — 

на которую — 

тЛсть — 

не зовеиъ --* 

нарожден^&йш1й — 

СБ0НЧеН1Я — 

1СТН0СТИ — 

1 пре — 

1 на безумное — 

скоичеша — 

1постаси — 

качества — 

разлучають — 

зв-брь, 1 пр1садное — 

зв^рь — 

благородныхъ — 

слушалъ — 

зв^рь — 

оказують — 

якости — 
ях маеть душу 1 не маеть — 

шостасьми — 



„1 шолкъ (л. 277). 

„сребренщъ* (л. 277 об.), 

„презлому*. 

яХгразстерзатели'' (л. 27в). 

„его" (л. 278 об.). 

„тому" (л. 280). 

„преданми''. 

япетвердость" (л. 286). 

„тщетных* (л. 286 об.). 

„1скуству*. 

„зазр-Ьте* (л. 286 об.). 

„щ)1во»дается* (л. 287). 

„от сопрот1вных*. 

„см11шлен1е*. 

„негли* (л. 287 об.). 

„пршадокъ'' (л. 288). 

„споръ* (л- 288 об.). 

„сугуба* (л. 288 об.). 

„на июже'' (л. 289). 

„не суть*. 

„не глаголемъ" (л. 289 об ). 

„выше* . 

„вытолкован1а*. 

„1СТ0ТН0СТИ* (л. 289 об.). 

„1 вышши* (л. 290). 

„1 на неразумное*. 

„вытолкован1а* (л. 290 об.). 

„поставы* (л. 290 об.). 

„якости* (л. 291). 

„разделяють*. 

„животное*, 1 древеса*. 

„швотныи* (л. 291 об.). 

„славныхъ*. 

„учился* (л. 291 об.). 

„животный* (л. 293). 

„являють* (л. 293 об.). 

„качества*. 

„або на душевное и бездушное 

(л. 293 об.), 
„поставами* (л. 294). 



а 
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1м^ющее 

1 ШОСТИ 

непщуй 

1 желтость 

пр1падающее 

общее 

сообщ1телнЪйши 

аиботном 
зв^рь^ 

1 всякШ звЪрь 
звФрь 

наслед1телво 
вообраа^нхе 
зв^рь 
соборное 
зв'Ьрь 
глаголемы 
случаи 
шостась 

а пр1садам 

являющих 

ияогоглаголан1е 

зв^рь 

1струментум 

зв-брь 

« 

зв{»рь 
свонченные 

с матерш 

]1атер1я 

пр1падающихся 

граняцъ 

скончен1е 

едшо подлеашщее 

степени 

С1ЛЯбОЮ 

незамыкаеть убо в €06*6 
врачевъсвое орудие вра- 
чевъства 

кн'Ьчему 



на поляхъ: 



„душевное''. 

„1 качества''. 

„разум*!*' (л. 295). 

„1 чермность". 

„случайное" (л. 296). 

яСоборне'*. 

„соборн^йши". 

„о зв^^рю". 

„животное* (л. 296 об.). 

„1 всякое ж1вотное''. 

„Ж1В0ТН0" (л. 296 об.). 

„уподоб1телно" (л. 297). 

„образъ, або вумиръ". 

„жгвотное". 

„общее" (л. 297 об.). 

„ж1вотное" (л. 298). 

„отвещаемъ''. 

„пр1падки" (л. 298 об.). 

„постава" (л. 299). 

„а древесем" (л. 299 об.). 

„указуюпщх". 

„щепеташе" (л. 299 сб.). 

„ж1вотное" (л. 300). 

„оруд1ем, або органом" (л. 301). 

„ж1вотное" (л. 301 об.). 

„ж1вотное" (л. 301 об.). 

„{сполненные^ або вытолвованные" 

(л. 302). 
„1 ОТ вещи", 
„вещь". 

„случающихся" (л. 302 сб.). 
„пред^ловъ" (л. 302 об.). 
„вытолкован1е" (л. 303 об.), 
„по грецви ееерон1ма" (л. 304). 
„л-Ьствщу". 

„свладомъ" (л. 304 об.), 
„несодержитъ убо в соб* л^вар- 

СК1Й органъ лекарства" (л. 305). 

„во относящему" (л. 305 об.). 
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на поляхъ: 



страдати 

проповедан1е — 
родовъ нарожденн%йш»х — 

терп^ти — 

качество — 

айвотное — 

отдаленна — 

звЪрь — 

в храт1ре — 

в илтерш — 
многократно , — 

разл1чеи — 
1 творящеся ж1вотное — 

образа — 

1постасми — 

самые — 

1ш>стась — 

отлучень — 

подлежати — 

разлгаям — 

тлучай — 

разл1чеи — 

1зстываеть — 

познан1емъ — 

1зреченныВ — 

качествомъ — 

прознаменуютъ — 

С1лябами — 

сч1тается — 

Л1ШЮ — 

Д0Л1СТЫЙ — 

объвитый — * 

верхъ — 

аера — 

лнша — 

красота — 

вяпре — 

промысла — 

которые до н-Ьчего — 

лш^а л1нМ — 



„гери'Ьти*. 

лпо лат1не пред1камента^ . 

„выше рожденнЪйшихъ'' . 

„страдати"' (л. 305 об.)- 

„якость" (л. 306). 

„зв4рь* (л. 306 об,). 

„отлученнаго^. 

„г1вотное' (л. 306 об.), 

„в чаши* (л, 307). 

„в вещи*. 

„многажды' (л. 307 об.). 

гразностеи'^. 

„1 бывающе зв'Ьрь'. 

„образца*" (л. 307 об.). 

„поставами* (л. 308 об.). 

„ед1ные*. 

„постава, або составь* (л. 308 об.). 

„отд-Ьленъ* (л. 309). 

„подстояти*. 

„разностям* (л. 311 об.) 

„пршадокъ*. 

„равностей* (л. 311 об.). 

„студенФеть* (л 312). 

„достоян1емъ*. 

„13глаголанный* (л. 312 об.). 

„якостью* (л. 312 об.). 

„або з<6ло знаменуютъ* (д. 313). 

„склады* (л. 314). 

„ЧИСД1ТСЯ* (л. 314 об.). 

„черту*. 

„доловатый*. 

„окруженный* , 

„суперфщием*. 

„воздуха* . 

„черта* (л. 314 об.) 

„румянство* (л. 315). 

„болш1е* • 

„осмотреша* . 

„яж ко относящему*. 

„черта черт4* (л. 315 об.). 
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гЬх яже до нечего на подахъ: 
шостась — 
понеже неим^^юще — 
ремесленная — 

до нечего — 
С1ла 1 недугъ — 
терп^н1е 1 терпящее каче- 
ство — 
С1ла 1 недугъ — 
мусукш — 
сраиляется — 
терп%н1е — 

ОКреСТЪ В1Д^ЬН1Я — 

простота — 

безплотнн — 

во елементех — 

равное 1 неравное — 

утвержен1е — 

якость — 

матер1ю — 

созданно — 

созерцати — 

1 разсиотряющге — 
прхровнивающе — 

В1Д1ТСЯ — 

до нечего — 

1 художеству — 

ф1Л1ЯрЪ — 

тверды — 

окрестъ — 

збрая — 

1зречен1е — 

до н-Ьчего — 

1 по П0Д0б1Ю — 

пострадан1яхъ — 

МуС1КШ — 

древесъ — 

над время — 

давное — 



„относящ! суть* (л. 316). 
„постава, або составь"". 
„неимЪюще убо* (л. 316 об.), 
„худояшая' (л, 317). 
„относящее* (л. 317 об.), 
„можность 1 немощъ* (л. 318). 
„страдан1е1 страдателную Дкоеть*'. 

„можность 1 немощь* (л. 318 об), 
„п^ша* (л. 318 об.). 
„РД1ТСЯ* (л. 319). 
„страдан1е*. 

„о В1Д&Н1Юу або около В1Д'Ьн1Я*. 

„пряность* (л, 319 об.), 
„безтелесные* (л. 320). 

„ВЪ СТ1Х1ЯХ*. 

„подобное и неподобное* (л. 320 об). 

„укреплеше*. 

„качество* (л. 320 об.). 

„вещь* (л. 321). 

„сооруженно, або сотворенно* . 

„разсмотряти* (л. 321 об.). 

„I созерцающ1е*. 

„уподобляюще* . 

„зр1тся*. 

„ко относящему* (л. 321 об ). 

„1 ремеслу^ (л. 322.). 

„подпора, яковне любо вещи*. 

„крепки*. 

„около* (л. 322 об.). 

„панцырь, або яковые друг1е* (л. 

322 об.), 
„быповедеше* (л. 323). 
„ко относящему*. 
„1 по поставе*, 
„но терп-Ьшяхъ* (л. 324.). 
„ко воспевашю* (л. 325). 
„садовь*. 

„над часъ* (л. 325 об.), 
„древнее*. 
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зв'Ьрь убо на 


поляхъ: 


„понеж ж1вотное". 


сиябы 




„складъ** (л. 325 об.). 


Р'Ьчи 


— 


„глаголи" (л. 326). 


1Жв 


• ' 


„яко**. 


муръ 




„градъ, або стена каменная*. 


в проСтости 




„во примости" (л. 327). 


поступлен1е 


-^ 


„в существован1е" (л. 327 об.). 


зам1рен1е 




„м*ру^ 


во иосл^щей 


— 


„к конечной". 


а поне 




„а еже", (л. 329 об.). 


уврепленхе 




„утверженхе". 


в вещи 




„в матер1и". 


1СБ0НВЛЮ31И 




^13 замкнен1а". 


В0НВЛЮВ1Ю 


--^ 


„замкнев1е". 


непреобор1маго 




„предложеннаго". 


1 К0НВЛЮ31И 




„1 замкнсша" (л. 331). 


от ввупнаго 


— 


„ед1нъ от другаго". 


коему 




„ему же" (л. 331 об.). 


сумп1телное 




„проблема, вопросъ в соб'Ь замы 
кающе сумнителный". 


выповеданЁе 




„1зявлен1е". 


предложен1е 


... . 


„ненребор1мое". 


пр1лежап1е&[ 


— 


„усиствован1ем1 ". 


сумн1телное 




„проблема". 


В0НБЛЮ31а 




„замкнев1с". 


коек людуется 




„замыкается". 


выповедающсй 




„1зявляющей" (л. 332). 


непребор1мое 




„препозиция, або предложеше". 


нспребор1мыхъ 


— 


„предложенныхъ". 


1 в позволен1е 


— 


„1 в пов1новен1е". 


с предоелов1я . 


— 


„проем1а". 


М'бСТО 


— 


„площадь" (л. 339 об.). 


клшуновъ 


— 


„б1р1чей". 


иростыЁ 


— 


„прямый" (л. 333). 


фантазш 


— 


„думы" (л. 333 об). 


смнптлены 


— 


„загЬяны". 


1 рудах 




„1 крушцах". 


неправедно 


— 


„не под'Ьламъ". 


во ар1тмет1дв 




„Ч1сл1телнща" (л. 335). 


в мус1кш, въ геометрш, 




„воспевателн1ца, вемлем 'Ьр1телн1 


во астроном1и 




ца, звездоч1тан1е". 
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на гекономшум, на ноль 

тавумъ 
нрав 
лоики 

вытолкующаа 
на мокротности 
елеиенты 
непребор1мое 
мед1умъ 
а присно 
смотрен1е 
пров1Д'Ьн1е 
несм'Ьшанно 
не брегу ще 

елементов 

утвержающ1ми 

пропов'Ьданых 

зв^рь 

яивотное 

образъ 

образца 

образа 

предложен1емъ 

предложен1а 

вонвлюзш 

по неудобному 

фисгурн 

чрез случай 

чрез случаи 

ж1вотное 

1жебы есте познали и ура- 

зуи'&ли 
бур1ти 



яНа домоустроительное на граж- 
данское устроен1е^. 
^ычай"" (л. 335 об.), 
„словеснщы''. 
„выкончевающаа". 



„на влаги**. 



„стихш*. 

„препозыцыю, абе преду ложеше^ 

„посредство^. 

„а всегда"" (л. 336). 

„пров1Д'Ьн1е". 

„сиотреше^. 

„не см'Ьсно" (л. 336 об.). 

„нестрегуще, або вехраняще^ (л< 

337 об.). 
„етихШ'^. 

„укрепляющ1ми" (л. 338). 
„непреборхмых" (л. 338 об.). 
„Ж1вотное^. 
„зв*рь** (л. 339). 
„подоб1е, або образецг"". 
„ф1гуры^ (л. 339 об.), 
„образца^. 

„непреборхмым" (л. 341). 
„непреборхмые". 
„заикненха''. 

^по невозможнону' (л. 342). 
„образца^. 
,по случаю", 
„по приучшемусь". 
„зв^ръ" (л. зЛ). 
„да познаете 1 уразумеете'' (л. 

343 об.). 
„сокрушати^. 



Общее описате рукописи — см. у Восток9ва, Опяс. Рум. Муа , Л? 193, 
стр. 241 — 244. Ср. Полова, Ооис. рук. X^удова, Л? ЪО, стр. 99 — 109. 



III. Д|алентина 1оанна Дамаскина въ переводъ 

кн. Курбскаго. 

Помещаются 8аглав1Я к начадыыя слова мавъ, по руж. Моск. Рун. Музея, 
1Т11 в., № 193, съ вар1антам1 Ко рув. того «с Музея, кзъ собр. Пвскарева, 
ХТП в., № 189; пос11^д|1е ставятся въ скобвахъ ■ печгатаются курснвымъ. Въ 

началЪ-^общм омаиен1е перевода). 

Л. 284: Главы яже суть в Д1ялбхтице '). 

Предослов1е на Д1адецт1ку, 

О 1СТ0ТН0СТ1 1 существе 1 о случаю. Глав. д. 

О роде навнсочайшем 1 соб^ разлхчному 1 о особе преособн'Ьй- 
шей, 1 пременяюпщхся. Глав. в. 

Сказан1е о древе. Глав. 

О нераздфлности. Глав, г 

О ра8Л1Ч1ю. Глав. д. 

О случаю. Глав. е. 

О свойственном. Глав. $. 

о проповЪдашю. Глав. |. 

О еданогласном 1 равнопроповедания. Глав. и. 

О проповедан1ю яже в нем 1 что есть, ! о оном яж в нем 1 
яковое что есть проповедаше. Глав. 4. 

О ипостаси або поставе^ 1 о знаменовант 1стотности, 1 о веп^и 
той яже не можеть быти шхогдаже 1стотность. Глав. 1. 

О существе, о естестве, о образе, о неразд^лном, о особе, 1 о 
поставе. Глав. м. 

О равделенш. Глав. п. 

Которые был! естеством первЪиппе. Глав. *Г1. 

О скончещю. Глав. д|. 

О вещах равногласных. Глав. е1. 

О еданогласных. Глав. $1. 

О мнопх вещах едхною нареченных. Глав. ^1. 

О друпх яж ед1но подлеакащее 1мЪют. Глав. и1. 

^) Въ сннев1^ Писваревя, Л^ё 199, оглавлен1я этого я11тъ, — рукопясь 

начинается пряно послан1енъ къ Козн1^ Майунскону. 
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в 

о т^х яже от самого склоцен1а сут разл1чныу а от еданаго 1мен1 
суть наречении. Глав. чн. 

О десет! вышерожден'Ьиших родов. Глав, к 

О гЬх яже суть того же роду, ! о тЬх яж от тоеже особы суть, 
1 о тЬх яж другаго рода, 1 о тбх яж особою 1 чхслок разл1чны. 
Глав. кд. 

О вя^вотором. Глав. п. - 

О существе. Глав. кг. » 

О образе. Глав. ид. 

О удостаста . або о поставе* Глав. кв. 

О лщи. Глав. ю. 

О на8на11енован1Ю ктотноеш. Глав, и;. 

О вепц той яж ншогдаже может быти исътность. Глав. кн. 

О естестве. Глав. м*. 

О равделенш ктотности 1 существа. Глав. л. 

О существ!». Глав. лд. 

О т^х яже суть тогож роду, 1 о т%х яж суть ед1ные особы, ! 
о т^х яж суть 1иаго рода, 1 о т^х яж суть особою 1 ч1слом разл1чны. 
Глав. ли. 

О всГлшои вел1вости. Глав. дг. 

О гбх яж до нечего. Глав. дд. 

О ЯКОВОМ 1 качестве. Глав. ле. 

О д']&лашю 1 терп'&нш. Глав. л$. 
. О лежан1ю 1 на м'Ьсте быти. Глав. л;. 

О гд4. Глав. ли. 

О когда. Глав. м>. 

О м^н1Ю. Глав. С. 

О сопротЕвных. Глав. С а. 

О поставе и о отят1ю. Глав, а в. 

О первом 1 посл']&днем. Глав. мг. 

О вкупе. Глав. цд. 

О дв1жен1ю. Глав. Кк. 

О м^шю. Глав. М5. 

О выповеданш 1 укреплешю, ! о цр'Ьн1ю. Глав. щ. 

Толкован1е на тщ1цу каеегор1й. 

О назнаменовашю 1 о непребор1моЙ вещ1, 1 о с1лог1змах. Глав. ш. 

Толкованей ф1лософ1и суть $. Глав. мо*. 

О оном соед1нен1и яж по 1постаси. Глав. и. 

От друпе Д1ялект1кн 1оанна Спан ин бергера о С1лопзме 
вытолковано. Глав. ид. 
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о овшеюц щеч^ о разуме оЛпт. Глав. мв. 

Мнопо а обрептгея ю обрюцу сиогома. Глав. иг. 

О шш 4мтзмш. Глаа. «я* 

О отношетю шогамов. Глав. не. 

Скаа Аедр^я чего ряда с1ж дап10Аны. Глав. ва. 

Сказ тогоже о дойка. Глав. м^. 

Л< 286: Хоаина Дамаскива диалеат1ка, або(«^^ ловка. На- 
смтШпщ{с^пшмт0щ) 1оБо9( «еевсшу 07цу (потщ^^ пропущено) 
КошЪ ешскопу Маа^веаоцу, Хаан с111рв11Н1ш, циуе1г(поздравА€те). Не 
небезстраш1е(яМб'' — пропущ) ') убо уна 1 несовершенство явыяА{язика) 
моего в^дуще, обшовахса не без В1цы, о оных вещах их аае паче С1- 
лы (силы) явтшюш{начати)^ и на неудобныд(-гл) дерзати. Понеже ако 
ум свободный 1 храбрын(-ш)^ разсмотрдеть(-автг) уготованвые(-^е) боа- 
зни(-ны): тЬж яже на тавовые(-Фа) вещи лергвхУ1ъ{дерзаю)... 

Л. 288: О встотностН| в ^^ущеетв^, 1 о случаю. Глав. а. 
Вс^х(-г) бытствъ 1мя(-||) общее(обше) есхь(-^) кттпос1ь{истностъ); 
яж(-в) разделяетса(родд№ллетсА} насущес1^а 1на случаи, есть(-а^) убо 
существо вещь(-г) сама в соб^(себ№) стоящ^-ая), аже основан1е являет 
другим вещам случающимся, нежелающе 1выя веща{ииыхъ вещей) ко 
показашю(ко познатю)... 

Л. 288 об.: О роде навысочаишем 1 соб% разл1чном^ 
1 о особе преособн^шев, 1 пременяющихса. Глав. к. Род. 
тр1кратно подобаеть(-г) разум^ти: иерь1е(первыи) от родхтелеи ако когда, 
яж (ляж^ — нптъ) нарожен](-бж«ы) сут во Израилю, нархцаются израил- 
те(||)не. вторы(<«)м ч1ном ото отечества(от естества): ако от Ерусал1ма 
ерусал1мляне, от Бвюши ееюпляне^. 

Л. 291 об.: Сказан1е о древе. Древо 11орфур1а новона* 
роч1Тое уподоблен! е. Порфгрк фшсофъ был ото отечества Т1ру 
от роду благородных, которш бР1ме во время Аур1Л1яна кесара пре- 
славныи был, вкупе с Ор1геном 1 Амелхем учен1ками своими Плат1нуса 
фиософа слушал... 

Л. 298: МноР1Х л1 рад1 вещем полезно есть познати 
проповедан! е? трех ради вещей: Перв!е на сконче(ф!е ! разделе- 
н!е понеж(-в) сама особа(о собгь) сковч1тея родом ! разл1ч1ем. яко 
челов4[(кь(-9) есть(-«) разумное ж!вотяо(ж11во^ков разумное) чувственное, 
душевное, телесное. 



». . . 



*) Въ рух. № 193 жъ дтону сюву на поляхъ: у^нетвердость^, 

') Пр(|х(мжев]я I омн<1ан1я второй главы въ €явек1^ Лможарева н-бть, а 

рава« нцачдда едкдующа! отмм, „Свд0аи1я о дрвв1^*': я^^скмьквхъ лиетовъ 

въ рухоонов недовииш. 
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Л. 292 об.: Гддсы знаемне врожоведавднх еул(-^ш Не* 
ра8д^лность(*г), особа» род^ рашпе» {^/^амли/ш^^^-^ншть)^ юОвство, 
бо положвв ед1во от тЛх, пояоЦ$ел('*ь\ 90т яасл^Ьквмигв дру- 

гвх... 

Л. 293 об.: О нераздфдяоств. Глав. "(. Ч€1!н(^)-рё(-и) зва- 
мев1я(-а) 1М'1еть(-г) нера8дЪлв»сть(^г) 1бо ябра8д4клйегь(-«) ре^евва 
1же вераэделяеться ав1(-1ь) разлучаема! явв ттлл, Ибо знаток, 1 выв^, 
( ед1во: яже(я1соже) 1 без 9тосп{качествй) реченви су*г ! неудобно 
разделяюще, неразд^Ьлное нар1цаотся:ам аданавп камен ! г'Ьи^тим) 
подобвые(-{е)... 

Л. 294 об.: О разл1Ч1Ю. Глав. д. Разлше трема ч1вмн нарь 
цается: обще, свовствене(-кно), 1 з4лосвоиствене(-яко). понеже неудоб- 
но есть(-г;) 1зообрести дв% н^в{е верозно(№1 по 41ну между себе. Тныни 
убо вещьмв есть(-г) разлгаа особа от особы/! йны(г()мв поста- 
вами от тоеже(„то^— нуьтг) особы, 1 от тогоже(-{^) существа поставы, 
1 о самое себе шы(«)ми поставам!... 

Л. 295: О случаю. Глав, е. Случав есть(-5) С1е, яж(-в) бы- 
ваеть('г) ! не бываеть(-г) без подлежаща(о)го соврушен1я(-а) втому, 
яже ся случаеть тое быти ! не быти. понеж(-б) . случается человеку 
б'Ълу быти 1 не быти: тавоже вы(и)сокаго, 1 разумнаго, ! пдоска- 
го носа, або ушей вел1ких... 

Л. 295 об.: О своиственом. Глав. $. Свовствевное четы(?г)р- 
ми обывновеньмв(способа.м1^) нар1цается. Первое, 1же («ш^в* — шьта^ 
во ед1ной 1ст1нце самой есть(-г) о(0)собе а не во всякой: яво челов'Ь- 
ку быти земдем%р1телем. ед1нъ убо человЪкь(-г) есть(-г) размер1телем 
а не всякш челов'1кь(-г) есть(-г)разм%р!тел(-г)... 

Л. 296:0 проповедан!ю. Глав.^. Всегда вещь явд^вЪвщая 
нежел! под^тежащее: бо в1когда н^сть темнЪвша, цонеже есть авн^и- 
ша^ егда соборные от частных суть пр опов^дадны. понеж соборные 
суть вышше, а частные н1жаиппе ')••• 

Л. 297: ед1ногласмом ! равцоц рроповйдав!ю. Глав, и 
Ед1ногласное проповедаше есть егда н имя I саоячеше онаго 1м#в1 
пр1емлеть: яко, звЪръ дроповедуеть а человеку, а хциемлеть чеаов^Ьвь 
1 имя 1 скончев1е зв^ря. зв^рь есть существо дущевоое чувстоевоеи 
но 1 челов^къ с1е пр1емлеть свончете. 



О Главы »то1 ■е11ч|у«)щвхъ:8, 9, 10у 11, 12, 18, 14, 15 ш ваильныхъ 
етровъ 16-М въ с в в с к ^^ П и с к а р е в а шЧп: л%тиьжшг% лвсфавъ' 9Ъ |7коивев 
в здфсь недостаетъ; вонецъ 16-ой главы сходевъ съ рукошмьш М 19в. 
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л. 297 об.:Опроповедан1Ю яже в яеи \ что есть, 1 о оном 
яж в нем 1 яковое что ест про<10недан1е. Глав. 2. Иныи 
Ч1нъ есть проповедан1а яже в ней 1 что есть^ 1 друпн оваго яте в 
нем 1 яково что есть. 1 яже в нем 1 еже что ееть^ егда будемъ во- 
прошен! что есть челов']^ъ, отвещаеи зв'брь. а во оном убо явово 
что ест, егда нас вопросять яковын есть зв^рь, глаголемы, разумный, 
смертный... 

Л. 298 об.: О ипостаси, або о поставе, 1 о знаменова- 
Н1Ю 1СТ0ТН0СТИ, 1 о вощ! ТОЙ яж не можетьбыти п1Богдаже 
1стотность. Глав, 1. 1постас1 1мя две вещи знамевуеть. Понеже 
просте реченна, зыаменуеть же просте существо, а еш1а по соб^ по* 
става неразД'Ьлность знаменуеть, 1 назнаменованлое Л1це. а знамено- 
вав1е 1СТ0ТН0СТИ дв^ вещи знаменуеть. 

Л. 299: О существ'^, о естестве, о образе, о неразд'Ьд- 
ном, о особе, 1 о поставе. Глав. м. Шкоторые фглософ! пронове- 
данному слову разл1Ч1е поведали, существа, 1 естесьтва: существо 
глаголюще, 1жь просто есть: естество же, существо отлученпо от раз* 
Л1Ч1Я существъ, 1 просте быти, 1 еще быти мающе або разумно, або 
неразумно, або смертно, або безсмертно, с]речь, оное яко глаголем 
непременное на непрелаганное начало, 1 вшу 1 С1лу от сотворхтеля 
вложено едшои кождои особе ко дв1женш... 

Л. 300: О разделенхю. Глав. в1. Разделеше есть первое ве- 
щи разсечен1е, яко зв^рь разделяется на разумное 1 не на разумное. 
подразделев1е убо едавые части двоего разсечешя, разр'Ёзан1а або 
разделен1а: яко ж1вотнаго разделев1а на разумное 1 на неразумное, 
едшу часть, схречь, разумное д&11м на смертное 1 на безсмертное... 

Л. 302 об.: Которые был! бы естеством перв^ише. 
Глав. п. По естертву убо перв'^^ишее есть, 1же бывает вш>С1мо а 
не ВН0С1ТСЯ: 1жь помрачаеть, а не помрачается: яко зв^рь по естест- 
ву первейшее есть над человека. Понеж отъявши, а егда не будеть 
ж1вотнаго показан1я понужде^ан! челов^къ будеть: понеже жавотъно 
челов'Ькъ, а отнявши челов'Ька а не показавши, подобная вещь бытн 
зв^рь... 

— О сконъченью. Глав. д!. Скончеше есть вещь, яже вкрат- 
це 1 въкупе вещь естества вытолъкуеть: яко, человЪкъ есть зв^рь ра- 
зумный, смертный, выразум^ше, 1Скусность пр1емлюще. понеж мнопе 
сотвории о человеческом естестве словеса, но праздны, 1 невкупо- 
Ч1нные вепц 1стотност замыкающе: сего ради скончен1я не суть... 

Л. 303 об.: О вещах равногласных. Глав. б1. Равноглас- 
ные вещи суть, яже 1мя общее мають, а скончешем або шсашем 
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разд1чны суть. уподоблен1я ради, то имя песь равногласно есть, по- 
неже указуеть 1 земнаго 1 норскаго пса: 1ное земныи, а иное морсвш 
ш^егъ скончеше: понеж разд1чнаго естесьтваесть... 

Л. 304: О ед1ногласных. Глав. $ . Едшаго гласа убо суть, 
елщы 111енем 1 свончен1ем 1 отсан1ем тогож 1мени сообщаются, яво 
зв'Ьрь(-г) ука8уеть(-г) ! человека 1 коня: 1 по 1мен1 тому(того), С1речь(9) 
зв^ря ед1наго гласа суть(г), ед1нъ вождыи убо с е11х{зных) х 1ия 1 
свонче(-а)ша(-в) зв'Ьря(-а) пр1емлеть(-г). 

— О многих вещах ед1ною вещ1ю нареченных. 
Глав. ^. Мнопе вещи едшым словом нареченн1(-кмь/) суть(-г) елщы(-г/) 
аще сконче(*а)н1ем общи суть(-г), а именем разл1чны суть(-г) от 
{опю) себе, С1речь(-г), егдатаяжевещь(-г)мнопми1мены(-г^)нар1цается, 
яЕо мечь(г) с(ш-)абля, пуиналъ, 1 иные(-гв) тавовые(-гв) вещи, або 
оруж1е ручное, понеж(*в) всЬ гЬ{шге) 1мена ед1но СБ0нче(-а)в1е пр!- 
емлеть(г), рекше жел'Ьзо обоюду остро. 

Л. 804 об.: О друг1х яже едхно подлежащее(-ое) им4- 
ють(-г). Глав. |Г. Яже убо по обоих разл1чны, або ед1но подлежа- 
щее хм-Ьють нарщаются, друпе яже ед1но подлежащее О 1м^ють: яео 
восхожен1е кхожеше едшо подлежаще хм'бють степени % або вос- 
ходъ О— 

— О т'Ьх яже от самого свлонен1а суть(-г) разл1чны: 
аот ед1на(-о)го1мя(-в)н1 суть(-г) нареченны. Глав. ■в1.Суть(-г) 
убо н^БОторые(-«в) посредства равных гласов, 1 сообщающеся, ! раз- 
л1Ч1емъ, 1 именем, 1 свонче(а)н1ем, яже 11^ечеЕяи{речены) суть(-г)раз- 
Д141я(-а) от склонен1а, а по имен! )м*1юще(-г«) наречен!е, яво от 
грам(-л<^-)ат1ви грам(-лш)атив, понеж(-б) сообщаются 1менем, а раз- 
Л1чь(в)ствуют по сконче(' а)шю 1мей1, С1реч вонечною сиябою {конеч- 
ным слогом).,. 

Л. 305: О десяти выше рожден'Ьиших родов. Глав. к. 
ТЦтии) яже нарщаются, друпе убо просто 1 вроме обятхя, яво {я9со и) 
существо, 1 случаи, 1 т-Ьм подобны(-ге;. а друпе со обятхя: яво 
вонь („«о»г" пропугцено) беж1ть(-г), Совратес мудръствует... 

Л. 305 об.: О Т'Ьх яже суть {^суть^ — пропущ,) того 
же(-г) роду, 1 о т4х яже от тоеже особы суть, 10 т^хъ яже 



^) На поляхъ въ рук. Лг 193: „по грецкЕ ееероннна^. 

^) На подяхъ въ тоиъ же С11иск1&: ^дЪствщу^. 

*) Въ С11НСК* Пискарева: Глава 18: Яже убо под обоих различны^ або 
едино подлежащее имп^ють: яко есхожденге и гсхожденге едино подлежащее 
имп>ютъ степени^ або всходь. 
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другцгорода, 1 о т§х яж особою! чгслом разл1чны. Глав. кд. 
Тогоже(*9) роду суть(-г)у ел1цн(-1|) под гЬк же проповедан1ем бы- 
вашть(г) у1[ра1Ш1е]1и(-ы).| а другато рода сугъ(ъ) ел1цы(-ге) под другим 
1 иным проповедав1емъ суть(-г)^ понеже гЬ(тш) разлтаго рода суть 

Л. 306 об.: О в некотором. Глав. н. Вн1|КОтором, едшона- 
десдтми Ч1ны[у нар1цаетса. яко родъ во со('в)бе або зв<Ърь(-г) во скон- 
чешю челов^ческомъ, яко особа в роде, яко человЪкъ восконченхем 
{-то) зкЪршомъ, намЪстцу) яко ерей во церкви... 

Л. 307: О существ'Ь. Глав. кг. Существо, есть(-г) вещь(-г) са- 
на в со(в)бЪ стоящая, непотребующе друпе(ф^г(но) ко уставлешю. 1 
паки: существо есть(г) всякое ел1ко само собою показуется, а не в 
другом 1мЪетъ(-г) быт1е: с1речь(-9), не для инаго(-аго) есть(-г), ая1 в 
другом маеть потшвд^т е{илтетб быта показанге)^ аш потре- 
буеть(-г) шаго ко уставленш, но само в со(в)б^ есть(г), в нем же 
1 случай 1М'Ьеть(8) бнтство... 

Л. 307 об.: О образе. Глав. кХ« Образъ есть от существен- 
них рашчеи ашбн выображающее 1 л1чно существо, яже знаменуеть 
преособн^и1пую особу. уподоблен1а рцди: существо выображенно 1 л!- 
чно от тЪма душевнаго 1 чувогеенаго \ творящеся ж1вотное, 1 паки 
пр1емлюще разумное 1 емертюе: дФлаеть челов'Ьчу особу *)... 

Л. 308: О илостаеи(-в), або о поставе. Глав. 1№. 1по* 
стас! 1МЯ двЪ вщи {лвш^^ пропущено) знаменуе(-9о-)ть(-г), н-ЗЬкогда 
просте бнтство(-ол18), потому назнаменованш, тоже есть(-г^). сущест- 
во 1 постава, откудн ! н1которне(-{в) святне(-{в) отцн глаголали 
естества 1постасми(пос911а9Ш1м)... 

Л. 309: О Л1цн(-л). Глав. к^. Л1це есть(г), яже по своист- 
вемвнх д'Ълех 1 свойствах яветвено 1 окрестъ назнаменовано('Кяо) от 
тЬх яж(еж0) ед1наго естества с нии(ныл|) показуеть(-9отг) нам ва{ви) 
ображеше. уподоблен1я(-а) ради(ы): Гавр1ил со святою Богородицею 
бесбдуинце, едшъ ото(з) ангелов будуще, ед1нъ там бывг(-лг) настоящъ, 
глаголь, отлучень(-г(} ') от ангельскаго Л1ка, от м^ста предстоян1я 
1 глаголан1а. . • 



^) Глава 34. Образъ есшп срщественныхъ различье, ани бы еыобра^аю^ 
щ%и и лично существо лже знаменують преособн1ьйшу особу ^ уподобленга 
ради^ существо сброжено и лично от тлла дугиевнаю и чувстееннаго^ и 
творящеся октвотное, ил паки пргемлюще разумь, иное и смертное ^- 
лаетъ челоеньчу особу (спяе. Пшскарева). 

') На поляхъ въ рук. Л? 193: „отд1^1енъ". 
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— Ознаиенован1ю(^1аднал1^) гстоти о сги{ибптости). Глав. 
1^. Но 1 знаненоваше естотности н'Ькогда проете бытство знайеяуетв 
по нему же что знаменовано, не токмо просто еущеетво знамено- 
вашемъ 1стотности глаголемы, но 1 слушемъ V— 

Л. 310: О вещи той яже н1когда же можеть бкгтн 1СТ0т- 
ность(-г|]|: Глав. кн. Но 1 вещь(*г) «се шиогдаже можеть(*г) быти 
\стоттстъ{истностг) сугубо пар^цается. Нхкогдаж убо в1какоже что 
некогда же есть(-г), знаменуеть(*з), с1речь(9), еже н'Ьсть(-?() бытство... 

— О естестве. Глав. к«. Естество есть(-в) начало ед1наго 
кождагоу от 1стотности(^С1пно(?т««) 1 дв1жсн1я(*(|) 1 поч{ван1а. уподоб- 
лен1а ради: земля бываеть(-г) дв1яи1ма плоду ради, ш>ч1вае1!ь(-г) же по 
оному пременен1ю еже ф) мйста на м'Ьсто: недв1заема баваетъ(-^) с 
м^ста на м^сто, С1речь(- г) начало 1 в]наО 1 дв1жен1е 1 опоч{ван1е 
ея, понемуж сотворенна есяф) еще двхзапся, 1 почхвати существеяне, 
а не по случаю .. 

Л. 310 об.: О разделен1ю 1стотноети(1^(^то(;те#), 1 суще- 
ства. Глав. А. 1стность(-«) разделяется на существо 1 на случай, 
не яко род на особы, но яко равногласнни в нем же глас яж т 
ед]наго 1 ко единому, существо вышерождеж^Ьпти род есть... 

Л. 312: О существе. Глав. да. Существо ьи{и)\т рожде- 
нЪиппи родъ есть(*«): немающе(яб мгьющв) над собою * 1наго роду, а 
челов^цБъ^ конь, вол, пес, 1 т^м подобные, преособън%иП11е особы суть, 
немающе Н1же под собою;, другаг что, на что бы разделял1ея, но то- 
Ч1Ю нечаст! на нераздЪляые, еже зеАсть разд^&лев1е, но 1 сч1тан1е. 

— От4х яже суть того же роду, I о т-Ьх яже сут еди- 
ные особы, 1 о т-Ьх 1 яж суть 1наго рода, 1 о т'Ьх яже суть 
особою 1 ч1С'лом ра8Л1чны. Глав. дв. ') Яжб суть(-г) ед!- 
пыеС-гв) особы, елщы(„С411«^ы'' пропущено) аще под гЬм же про- 
поведан1ем управляются, яво елщы(^?0 суть(*«) под сущёспом, та- 
коже(-г) 1 выныхС^о гшых) девети(г)б9ап1м) прош>ведашя(-а)х'ь... 

Л. 313: О велхкои вел1костн. Глав. дг. Вел{кость(-г) 



'') Глава 27. Но назнаменованге истноети мькогда проете быство зна- 
менует по нему же что незнаменовангем истотность глаюлелсм, но слу- 
чаемь ио1С€ перепое незнаменовангм истноети еетг^ по тгьось пже от дру^ 
%^АХ родовь случаются (еиис. Пиекарева). 

^) Под<1еркнутыхъ оловъ въ списке № 189 — н^^тъ. 

^) Вь списки Л 189: О т^ьхъ яже еупп тогожъ роду и о тгьхг яже 
сушь единоа особы яже тчьхь суть единихъ оул. особь и о пыьосъ яже супгъ 
единою роду и о птхъ яже суть з собою числом едино.,. 
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есть, соборъ ел1пии(-их) понеже ед1ность(-г) не глаголготь(''г) ве" 
л1кость(-«), но начало велшости^ 1бо ед1вость(-г) со ед1ностью(-гю) 
случающе бывають(-г) дв^... 

Л. 316: О тЬх яже до н^чего(-аго). Глав. дд. О тЬх яже 
до н'Ьчего(-о»о), елщы оные(-гв) яже суть(-г), 1ных быти нарща- 
ются, або ел1ко аще другое ко другому, а иных быти нар1цаются, 
яко(або) отец сызобъ: понеже отець(-г) нархцается сынов отець(-г). 

Л. 317: О ЯКОВОМ 1 („ё" — мьтъ) качестве. Глав. ле. Каче- 
ство есть(-г), по немуже яковые(-ге) нар1цаемыся( - ^^сл) або 
инако: качество есть(-г) понемуже наречен1е(-тезе) яж мають('г) 
часть(-2^) оных, нарщаются... 

Л. 320 об: Од'Ьлан1ю 1 т4рпен1Ю. Глав. а8. Подобаеть(-г) 
в^дати^ 1жь(-г) д^лав1е 1 терп']&н1е с)речь(-г), д'Ьлателная сиа 1 тер- 
пящая под качеством суть(-г): а д-Ьлати 1 терп-Ьти 1 существо неко- 
торое есхь(-г) такоже(-г) д-Ьлающе або {поздшьигнею рукою: ^или^) 
терпяще. 

Л. 321 об: О лежан1ю(о мяътгю\ \ на м'Ьсте быти. Глав. 
А^. На м'Ъсте быти, есть еже 1М'6еть(-г) положен1е ел1Ко аще ко 
другому: С1речь(-г) т^ло лежаще ел1ко аще ко таковому положен1ю 
або(аг1^ бо) ко отклонешю, або ко се(г()д%н1ю, або ко востанш.у 

Л. 322: О гд4. Глав. лГ. Гд-Ь, м4сто знаменуеть(-г). вопро- 
шент(-мы} убо, гд-Ь есть(-г) онъ: отв'Ьпц^ем, в дому, во граде, 1^(тт) 
убо м^ста знаменують(-г). 

Л. 322 об: О когда. Глав. д-о^. Когда время указуеть(-г). во- 
прошенни(-вны) убо, когда С1е соделано есъ(ест): отвещаем л^та 
прошлого, пред т^м прошлаго, еже время знаменуеть(-етг). 

— Ом-бнхю. Глав. I/. М'Ьти есть(-г) существо окрестгь (около) 
существа, указуеть(-г) убо заключати, або заключенну быти, ! не 
быти яковые(-гб) части вепц. а заключають(-втг) убо, р1за, зброя, 1 
тймъ подобные(-{е): а замы(-<^-)кають(-г) в собо(сббп») яко перстенъ: 
1 аще бы другое таковое(было) малое. 

Л. 323: О сопрот1вных (о сопрсти^яости). Глав. ма. Вся- 
кое (со-)прот1вное або яко вещь(-г) сопротивляется, або яко(я1сг) 
реченхе 1 аще же яко реченхе, глаголатем твор1Ть(-г) утвер- 
же(-жде-)н1е 1 пр^нхе. Утверже(-5л:()-)н1е есть (-г) рещи в^что во яко- 
вои(^о якои) вещи быти, яко добрыи(-««ге) есть(-г) 

Л. 324 об: О поставе 1 о отят1ю {у,го ошятт*^) — мп»тг. Глав. 
1у1б. Поетава нарщается устроен1е поставы 1 им^ющаго, яко зброи 1 
зброиных, С1реч облачающе(-о-)муся 1 облеченному 1 повторе, вве- 
деняы(^оведвн««) устроен1а пребываюпие(-га), супце(-га) або есте- 
ственные(-га), або ж1вотные(-г€). 22 
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Л. 325 об: О первом 1 посл']^днем(-ол<). Глав, мг Пер* 
вое разд']^ляется в четыре(чотг^^)г^) знаменован1я(дна^та). На1^перв^и- 
тее{наиперв)ьи) есть(-г) над врема(ма(? час) первое, реченно убо 
всть(-г) наип€рв1е в душевных стар'ЬишееС-шге), а в безъдушьных 
давное(-ге): возлагающе убо ед1но вместо другаго полагается. 

Л. 326: О вкупе. Глав. мд. Вкупе убо нарщаются наипервхе, 
1х же рожден1е есть(-г) в томйье времени, яко два н'Ькоторые(-г€) 
нароженни(-ал;(?е«ы) сут во едш час. сей чшъ сопрот1вляется первому, 
Ч1ну, назнаменованных перваго. 

Л. 326 об: Одв1жен1Ю. Глав. м€. Дв1жен1е есть(-г) 1 совер- 
шенность(-«с/)гдо) его что схлою* почему таково есть(-г), яко(-г) 
м*дь С1Л0Ю' есть(-о) столпа, понеже можеть(-г) мЬдъ(-г) пр1я(-а)ти 
особу столпа, а совершенъство есть(-г) м'Ьди с1ла 1с1готности столпъ, 
разрешити, л1яти, бл1стат1ся, яже суть(-г) дв1жен1я(-а). 

Л. 328 об: О м']^н1ю. Глав. мг. М']^ше осми Ч1нми нарщается. 
або постава убо 1 разложенхе, або другое качесътво. нарщает бо ся 
жЬти{им1ьши) 1скуство 1 доброть. або яко вел1кое, понеже глаголем 
вел1кость(-г) тр1лакотно 1м4юще древо. 

Л. 329: О выповеданхю 1 укреплен1ю 1 о пр'Ьн1Ю. Глав. 
м^. 11одобаеть(-г) в-Ьдати, 1а;ь(-г) укреплеше 1 пр'Ьнхе! вы(-«*-) 
поведан1е пархцается. укреплеше убо есть(-г). яж(-е) знаменуеть(-г) 
что в ком есть(-г): С1речь, что бываеть(-г) хто: яко, Сотратес мудрый 
есть *): Сократесъ ходить(-««г(). 

Л. 329 об: Толкован1е нат(-^)щ1цу каеегорхй. Много л! 
есть(-г) особъ {^особъ^ — нтыт) сопроивляющихся ? четы(-^)ри, 
1ные('г>) умы(- и- )шлен1е знаменовашя суть( -г) (со)прот1вные( -гв), 
друпе подпротивные(-ге), ^ные(*^е) сопротив глаголющ1С, а друг1е Не 
пременяющ1еся. 

Л. 330: Кавегор1я(-а) знаменуеть оклеветан1е, то 
премен1ли на проповедан1е, яко оклеветующе н'Ьчто гла- 
голется о{томъ) другом, яко Верес есть(-г) разбоин1къ, а 
Цесарь(-г) есть(-г) ласкавыи, Кате(-а-)л1на есть(-г) преле- 
с(1ю)аикъ. о знаменован1Ю, и о непреборимой вещи 1 о си- 
догизмахъ. Глав. мн. 11одобаеть(-г) в'Ьдати показаше быти лои« 
кк *) разсмотр'Ьн1я(-а) . показаше убо схлопзмъ есть(-г), а стлопзмъ ела- 



*) Этотъ пр1м1^ръ пропущенъ. 

^) въ скобвахъ: „Л1оива (вк) нарицаетъся або бее^Д1)ван1е або жстяквыхъ 
и юкныхъ разсужденк^. Прин1&чан1я переводчика („ сказы ^), вынесенныя ва 
поля въ рукописи № 193, въ списк-Ь Пискарева, № 1 89, пои'1&щевы въ теист1&, 
въ скобкахъ. 
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гается со (обо) дву праведных непреборхмых, 1 с конклюз1и(г з за- 
мкненга *). 

Л. 334 об: Толкованей(-кга) филос'офхи суть(-о). 8. Глав. 
м^ Философ1я(-а) есть(ест) познанхе шотЕОСги(г1сшности) почему 
1СТ0ТН0СТИ суть(-г), С1реч, естества пх. Ф1лософ1я(-а) есть(-г) познаше 
божественных ! челов']&чесБвх вещей. 

Л. 336: об: О оном соед1нен1ю яж(е) по ипостасп . Глав. 
N. Подобаеть(-г) в-Ьдати, 1жь(е) соедхнеше по 1постаси ед1ну хпостась 
соед1ненных соверш(лс)аеть (-г)сложенную, сохраняюще естества(ест«а) 
сходящ1еся в соеданеше, 1 тЬх разлхчхё п их естественные(естве«ше) 
свойства, несл1янны 1 непрем']^нны в самой (-л<) соб^Ь: а она к самой 
соб* ') ан1 ед1на(о)го 1постаснаго 1м*еть(-г) различ1я(-а). 

.1. 337 об: От друг1е(-га) Д1алект1ки 1она Спанъ1н бер- 
гера(1оа««а Спанинбергера) о С1лог13ме вытолковано(„о)м сил- 
логизмов толкованге*"). Кто бы вопросил что сиопзмъ толкуется? 
естъ(есш) в нем же среда есть(е7п) ед1наг Ч1сла або есть(б^ш), в нем же дв*- 
ма утвержающ1ми ^) замкнете творим, а бываеть(-г) часто на трет1ем 
образци(-е). 

Л. 338: О ент1мема(е)х а по грецку ент1М1нъ, а по сло- 
венску о разуме обят1ю(а по словенску соразсужденгю разуму 
обятгю) або 130обретен1Ю 1 пак1(„г паки^ — шьтъ) полатхне ко- 
ментум (а полатине аргуменшумъ или аргуменаця, сир)ьчь) або ко- 
ментац10, схречь, 13ообретен1е, або подпора вещи. Что есть 
ент1мема?(„в«т?/л1а«е") есть охромленыи С1лог1змъ, або есть схлопзмъ 
нецелый (-м), в нем же не всЬм в предположенном(во предлооюенном) 
скоро бываеть(-г^) полагаемо замкнен1е, яко всякое ж1вотное б']^гаеть(-г) 
а сего ради всякти че^ло'в-Ькъ б-Ьгаеть '). понеже бывает енть 
мема остав1вши пропозщы(-г-)Ю; або болшую або малую. 

Л. 338 об: Мног1е(л1мого)л1 обретаются ко образцу с1лог1з 
ма? Два, образець(-г)1 чшъ. Что есть(-«) образец(-г)? Есть(-г) уложеше 
во сред%(в среду) во дв* проповеданых ') 110ъ\ц.оъЕОщ{повиниому) под- 
лежащему 1 пропов']&дан1ю. Много Л1 образцов с1лопзмов? Три, первый 
вторы(г^)11, трет1й. 

Л. 339: О Ч1нех с1лог1змов. Что есть(-г) чшь? Есть(-2^) 
устроеше дву непреборхмых^ въ в1новном качестве 1 в велхкости. Мно- 

*) Это слово, въ рук. ^ё 193,выставлено на подя2Ъ. 

*) Этихъ С10въ, въ рук. ?6 189, н^тъ. 

^) На П01яхъ: укр'Ьп1Яющ1ми. 

^) Подчеркнутыя слова, въ рук. № 189, пропущены. 

*) На лоляхъ: „Непреборимых*". 
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ГО .11 есть(-г) Ч1нов? Множество. Понеже 1ные(-ге) со6о^Е11е{соборны) 
суть, а друпе. частные(-гб); друпе укрепляющ1е, а ины(*(-ге)прящ1е 

Л. 340 об: О отношен1ю С1лог1змов. Что есть(-«) относь 
ти? Естъ(г) С1лопзмъ нец4лы(-г*) и ко С1лопзъму ц']&ло]|у относ1тся: 
Како бываеть(-г) отноп1ен1е? Отношенхе бываеть(-г), овогда болшюс 
предложением ^), овогда ив^тпее{-ге) премешвшн. а я^коV^9^{никогда) 
пременивши предложеша **), С1речь(-г), отношеше бываеть сугубо, 
або чрез пременен1е болшаго, або мал'Ьишаго. 

Л. 343 — .1. 344: Сказъ Андрея чего рад! С1и написаны: 
Всё л1Т'Ь С1Л0ГИЗМЫ с1речь слопи правду оброняють? Не вен. Овае 
правду оброняють, словесною силою и истинне помогають, а овые 
сопротивъ правды глаголють... Этого „сказа^ въ рукописи Пискарева 
н'Ётъ. Посл'&дней статьи, указанной въ заглав1и: ^Сказ того же о 
лоике"— въ рук. № 193 н^тъ, н-Ьтъ ея и въсписк*]^ Писарева, № 189. 
Но она находится въ списке б-ки Хлудова, № 60, XVII в., л. 66 
об. 8ЯЯ., и нап. Поповымъ, въ Опис. рук. Хлудова, стр. 117 — 118. 



*) На по1яхъ: „неиреборвиын*. 
*^) На поляхъ: „непреборшые*' 
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